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VERSENYKEPES
MAGYARORSZAGOT AKARUNK

Beszélgetés
Orban
Viktor

miniszter-

elnokkel

1998 szeptemberében az Eurépai
Utas terjedelmes interjut készitett
Orban Viktor miniszterelnokkel a
rendszervaltias folyamatarél, szaka-
szairol és arrol, hogy partja és o
maga milyen szerepet toltott be eb-
ben a folyamatban. A beszélgetés
soran kitértiink arra is, milyen cél-
és eszkozrendszerrel vag neki az uj
kormany a Magyarorszagot az
ujabb évezredbe dtvezetd kormany-
zati ciklusnak. E beszélgetés szer-
kesztett valtozata zarja azt az oszt-
rak partnerlapunkkal kézésen Kki-
adott német nyelvii konyvet, amely-
ben a Kkiilfoldi olvaséknak a ma-
gyarorszagi rendszervaltast kivan-
juk bemutatni. A szoveget két rész-
letben bocsajtjuk a magyar kozon-
ség elé - a beszélgetés masodik része
decemberi  szimunkban jelenik
meg.

- Kezdjiik a Fidesz - Magyar Pol-
gari  Part jovoképével...

- E szazad szomoru jellegzetessé-
ge, hogy az egymast koveté nemze-
dékek mindig rendkiviil szerény célt
tiztek ki a magyar jovokép kozép-
pontjaba: a megmaradast. Trianon Ota
a magyar jovokép kozéppontjaban ez
all: megmaradni. Minden tdrténelmi
korszakban mas-mas aspektust kapott

ez a fogalom, s a XXI. sz4dzadra gon-
dolva sajnos még mindig aktualis ez a
célkitiizés. Immaron nem a Magyaror-
szagot korilvevd, egykor ellenséges
allamok szoritasa a veszedelem, ha-
nem a demografiai kihivas. A demog-
rafiai tendenciak koztudottan csak las-

san valtoznak, lassan valtoztathatok.
Ha a ma ismert tendenciakat a kovet-
kezd ot-tiz évben nem lehet megfordi-
tani, akkor 2025 és 2030 kozo6tt a ma
tizmillids magyarorszagi népesség hét
¢és félmillidra cs6kken, Osszetétele pe-
dig még a mainal is kedvezétlenebb
lesz a gazdasagi életképesség szem-
pontjabol. Ha az aktiv népesség tome-
ge tovabb zsugorodik, akkor ez gaz-
dasagilag szinte kezelhetetlen helyze-
tet teremt. A kormanynak mindezt
latva lehetésége és egyben kotelessé-
ge is a fiatalok gazdasagi helyzetének
javitasa. Ez Osszehangolt gazdasagpo-
litikai dontéseket jelent. Szemlélet- és
gondolkodasmoédunk  koézéppontjaba
az egyén helyett a csalad keriilt, a csa-
ladot tekintjiilk gazdasagi egységnek.
Ez sokféleképpen megnyilvanul - a
tamogatasok formajatol és mértékétdl
kezdve az adoézasig. Bar ez komoly
vitdkat valt majd ki, 4am mégis azt kell
mondanom, hogy ennek megvalosita-
sa lényegében kormanyzati dontéstol
fiigg, s e dontéshez megvan benniink

az elszantsag. Késziilnek, illetve ké-
szen vannak a gyakorlati megvaldsitas
moédozatai. Sokkal nehezebb ennél a
mentalitas és a beidegzett, szocializalt
kulturak megvaltoztatdsa. Senki sem
hiheti, hogy csak att6l, hogy az allam
adokedvezményt kinal a gyerekek
utan, a gyermekek szama hirtelen
megndvekedhet. A magyar tarsada-
lom ugyanis nemcsak attél szenved,
hogy nehéz lakashoz jutni, és hogy al-
talaban alacsony a fiatalok fizetése,
hanem attél is, hogy a gondolkodas-
modot meghatarozé mentalis és kultu-
ralis értékek egy fogyasztasorientalt
vilagot hoztak I1étre. Itt sajnos egy
igen karos interferenciat tapasztal-
tunk. A két rendszer, a két kulturalis
rendszer hatasa nem Osszeadodik, ha-
nem Osszeszorzodik. Az egyik az
1990 eldtti, az igynevezett 1étezd szo-
cializmus  értékrendszerébdl eredd
kulturalis szocializacié hatasa. Mi ke-
riillt akkor a fejekbe? Mit sugallt ez a
materialista vilagrendb6l fakadé kul-
tarkoncepci6o? Nem részletezem, tud-
juk, a matérian kiviili vilagot értékte-
lennek tartotta, mindazt, ami ennek el-
lentmondott, ellenfélnek allitotta be.
Nos, ezzel a szocializmusra jellemzd,
altala kialakitott szemlélettel talalko-
zott 6ssze 1990-ben és 1990 utdn az a
gatlastalan, minden korlatot nélkiilozd
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gondolkodasmod, ami a ,teljesitsd ki
6nmagad, fogyassz minél tdbbet" ro-
vid jelszavaval irhato le. Es ennek a
két rendszernek a kulturalis egyiittha-
tasa az, ami a kilencvenes évek elején
valésaggal sokkolta a magyar tarsa-
dalmat, és ennek a negativ hatdsa itt
mind a mai napig ¢él. A nyugatiak
mindig elnéz6 mosollyal hallgatjdk a
kozép-eurdpaiakat, kelet-eurdpaiakat,
ha azok a fogyasztoi kultura, a globa-
lizacié, az amerikanizacié6 rombold
hatéasair6l beszélnek, mert eltalzottnak
érzik mindazt, hallanak.
Csak azt nem értik meg, hogy a miénk
nem egy fogyasztéi kultiraval szem-
ben hagyomanyos értékeiben folfegy-
verzett tarsadalom. A miénk hagyo-
manyos értékeibdl kiforgatott, menta-
lisan immunhidnyos tarsadalom. Ezért

amit errél

minden, amit 6k is veszélyesnek gon-
dolnak, de tudjak réla, hogy végve-
szélyt nem jelent az 6 tarsadalmuk
szamara, az itt nalunk nem egyszeri-
en veszélyes, hanem valdban a végve-
szélyt jelenti, mert védtelenek va-
gyunk, mert csokkent mentalis, tudati,
emberi védekezdképességiink.

A mentalitasvaltoztatast, tudati ér-
tékteremtést megcélz6 kormanyzati
politika szamara nem a fiataloknak el-
mondott példabeszédeket tartom he-
lyes modszernek. Ha a prédikacié a
kormany részérdl hangzik el, az bizto-
san hatastalan, inkabb negativ hatast
valt ki. A fiatalok azt mondjak, hogy
na, nekiink ezek ne papoljanak. Ele-
gik van a példabeszédekbdl, sugal-
mazasokbol. A kormany két modszert
alkalmazhat. Egyfeldl lehetdséget te-
remt, masfelél pedig kényszert, és
mind a két eszkozt hasznalni kell. A
lehetéségteremtés elsésorban azt je-
lenti, hogy a kormany megvalaszolja
azt a dilemmat, amely minden kozép-
eurépai allam dilemmaja is egyben,
hogy mire akarja épitem a jovojét és
versenyképességét. Arra akarunk-e
¢épiteni - ez is egy valaszthatéo ut -,
hogy a nemzetkdzi versenyben a mi
adunk, a mi tromfunk az alacsonyan
képzett - kovetkezésképpen rendkiviil
olcs6 - munkaer6? Olyan nemzetkdzi
beruhazasokat kivanunk-e idehozni és
azokhoz kapcsolodé magyar beruha-

zasokat szeretnénk-e létrehozni, ame-
lyek ezt az elényt akarjak kihasznal-
ni? A masik lehetéség hosszabb tavu
gondolkodast igényel, és a megtériilé-
se is sokkal tobb id6t vesz igénybe -
ha ugy dontiink, hogy Magyarorszag
versenyképessége azon alapszik, hogy
az itteni munkaeré magasan képzett,
sokkal inkabb kreativ, sokkal megbiz-
hatobb, mint a térségbeli versenytar-
sai. A kormany dontott, és az utobbi
lehetéség mellett foglalt allast. Mi ko-
vetkezik ebbdl a stratégiai dontésbol?
Az, hogy iskolarendszeriinket 1gy
kell atalakitanunk, hogy a fiatalok
szamara valoban lehetéség nyiljon ar-
ra, hogy korszerti, értékmotivalt tu-
dast szerezzenek, vagyis a tudasatadas
ne csak lexikalis, hanem értékorientalt
is legyen. Az iskolatol elvarjuk a ne-
velést is, nem csak a tudas atadasat.
Az ilyen korszerli tudas az, amelyik
eladhato a piacon. A kotelezé iskolai
évek szamat emelni akarjuk. E problé-
makorhoz kapcsolédik a tandijkérdés.
A nyugatiak értetlenséggel fogadjak a
dontést, amellyel eltoroltik az egyete-
mi, féiskolai tandijat. Am igy a csala-
dok anyagi helyzete nem lesz korlatja
az egyetemre vald bekeriilésnek. Ez a
lehetéség oldala. A kényszer oldala
viszont az, hogy segélyre nem nagyon
szamithatnak a fiatalok az iskolak el-
végzése utan. Tehat Magyarorszag
olyan orszag lesz, ahol csak munkaboél
lehet megélni. Egyre sziikiilni fog an-
nak a lehetdsége, a kormany legalabb
is sziikiteni kivanja annak a lehetdsé-
gét, hogy munkapétld, jovedelempot-
16, munkabérp6tld tamogatasokbol el
lehessen vegetalni. Ez vitatott szan-
dék, hiszen arrdl van szd, hogy a fiata-
lok a munka helyett lehetéséget kap-
nak a tanulasra, arra viszont nem kap-
nak lehetdséget, hogy munka nélkiil
vagy nagyon csekély jovedelembdl a
sziileik nyakan éljenek. Tudom, hogy
mindez szigoruan hangzik, de hat a
vilag ilyen szigoru helyzetet teremtett
Magyarorszagon. Hadd mondjak itt
azért néhany 6romteli dolgot is. A tar-
sadalmi életben sehol a vilagon nem
jellemzd az, amit most a magyar mun-
kaerépiacon lathatunk. Az, hogy
25-35 év kozotti fiatalok, és nemcsak

magyar vallalatoknal, hanem nemzet-
kozi vallalatoknal is olyan aranyban
toltsenek be vezetd pozicidkat, mint
ez a fiatal magyar topmenedzserek,
szakemberek esetében lathaté. Nem
tudom, hogy volt-e mar valahol a
nagyvilagban példa ra, hogy néhany
esztendd leforgdsa alatt a munkaerd-
piacon egyszercsak megjelent egy tel-
jesen mas kulturdval, korszerli tudas-
sal rendelkezd korosztaly. A kotelez6
orosz nyelven kiviil mas idegen nyel-
veket Magyarorszagon csak kevesen
beszéltek, 6k is inkabb az idésebbek
koziil keriiltek ki. A korabbi német
tradicio jorészt elhalt. A nyolcvanas
évek kozepeétdl kezdddd egyetemi ok-
tatasi és képzési valtozasoknak ko-
szonhetéen azonban a kilencvenes
évek elején megjelent egy munkaerd-
tomeg, amely nem egy, hanem inkabb
két idegen nyelvet tud. Raadasul a
nyolcvanas évek masodik felében mar
teljesen mas konyveket, irodalmat,
szakirodalmat olvashatott, mint az
ugyanazokrol az egyetemekrdl korab-
ban kikeriilé generacidk. Mintha kés-
sel vagtak volna el az idét. A korosz-
taly idGsebb része még a szocializ-
musra jellemzd szakirodalmon nétt
fol és szerezte meg az egyetemi képe-
sitését, és egyszercsak jott utdna egy
masik generacio, amely mar a nyugati
szakirodalmat tanulta, a versenyben
immar nem lemaradva nyugati kortar-
saitdl, szinte ugyanazt az anyagot ol-
vasta, és eredetiben, szemben a korab-
bi magyar generaciokkal. Ezek az
ujak immaron két nyelvet beszéltek,
olyan nyelveket, amelyre aztan a né-
hany év mulva ide megérkezd piac-
gazdasagnak igénye volt. Ez a réteg,
amely a korosztalyi nemzetkézi ver-
senyképességiinket szimbolizalja, ott-
honosan mozog a nemzetkdzi vilag-
ban. A munkaja gyakran mashova
szolitja, de itt vannak a gyodkerei. A
szakember elmegy és visszajon. Ma
mar az a jelenség kezd kialakulni,
hogy nemzetkodzi cégek egykori ma-
gyarorszagi vallalatvezetéiket kozép-
eurdpai igazgatokka nevezik ki. Cseh-
orszagba, Lengyelorszagba, Szlovéni-
aba viszik 6ket. Azt gondolom, hogy
most mar nem elmennek az orszagboél,

versenyelonyre

alapozzuk a politikankat, mert az ilyen alapra tervezett heruhazasok
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hanem korforgas van. Dolgoznak kiil-
foldon, aztan hazajonnek, aztan masik
kozép-eurodpai orszagba helyezik Sket,
ugyanakkor mindig megmarad az itt-
honi bazisuk, mert nem emigralnak,
nem lesznek gazdasagi emigransok,
mindig visszajonnek Magyarorszagra.
Nem is szamoljak f61 a magyarorszagi
hidféallasaikat.

- Honnan lesz az oktatdsra, fejlesz-
tésre, a korszerii tudas dtadasara
penz?

- Mindaz, amit a csaladpolitikarol
meg az oktatasi rendszer atalakitasa-
r6l elmondtam, abbol a hipotézisbol
indul ki, hogy a kdzép-eurodpai térség-
ben - ezalatt most Csehorszagot, Len-
gyelorszagot, Magyarorszagot, bizo-
nyos mértékig Szlovakiat és Szlovéni-
at értem - a kdvetkezd tiz évben tarto-
san az eurdpai unios allamok gazdasa-
gi névekedését meghalado lesz a gaz-
dasagi novekedés liteme. Most egyéb-
ként ez a helyzet. A lengyeleknél,
ugye, mar két-harom éve 7 szazalékos
a novekedés, és ebben az évben na-
lunk is mar eléri a 4-5 szazalékot, a
tovabbiakban pedig 7 szazalékos no-
vekedést én hosszu tavon is fonntart-
hatonak tartok. Ez azt jelenti, hogy a
kiilfoldi téke szamara ez a teriilet tar-
tosan vonzo lesz, és ha jon, akkor az
6nmagaban is generalja a tovabbi no-
vekedést. Ez természetesen hipotézis,
de nem iires hipotézis, hanem a mos-
tani gazdasagi folyamatok extrapola-
cidjabol fakad, s mint minden progno-
zis: sériilékeny. Napjainkban tanui va-
gyunk az orosz valsagnak, amely ha le
nem is dontdtte, de behorpasztotta ezt
a stratégiat. Nyilvanvalo, ha a vilag-
gazdasag barmely meghatarozé pont-
jan recesszio kovetkezik be vagy ka-
osz keletkezik, annak mi is megisszuk
a levét. Hiszen esetiinkben exportori-
entalt régiorél van szo, az elébb felso-
rolt kisallamok ndvekedésének alapja
az az aru, amit kiilf561don adnak el. igy
ha recesszi6 van a vildgban, az a mi
gazdasagi novekedésiink iitemét is ké-
pes lelassitani, és akkor a mi terviink
sajnalatos modon sokkal kevésbé ér-
vényesiil. Ezért vitatott kérdés, hogy
az 1999-es évi koltségvetést szabad-e
egy, a nyugatit masfélszeresen meg-
haladé gazdasagi ndvekedési eldrejel-
zésre ¢épiteni vagy sem. Meglatjuk.
Ami azt a kérdést illeti, hogy elmegy-
e innen a téke, azt kell mondanom,
hogy éppen azért hozta ez a kormany
azt a dontést, hogy a munkaeré kép-
zettségébdl fakadd versenyelOnyre
alapozzuk a politikankat, mert az
ilyen alapra tervezett beruhazasok ne-
hezen mozdulnak. Az olyan tipust

kiillfoldi  befektetések, amelyeknek
egyetlen szempontja, hogy itt képzet-
len, rendkiviil olcsé6 munkaer6t talal-
nak, konnyebben odébb allhatnak. El-
mozdulhatnak Ukrajnaba, Romadnia
iranyaba, ha ugy hozza az élet, vagy
onnan is tovabb, péladul megint
vissza Azsiaba. Ezért azt gondoljuk,
hogy a munkaer$ olyan mindségi ki-
nalata, amelyet mi Magyarorszagon
kialakitunk, olyan tényez6, amely
nem a jovok-megyek tokének kedvez
elsésorban, hanem a legaldbb kozép-
tavon komoly szandékkal befektetni
akaré tékének.

- A kérdés az, milyen feltételek
rendszerében igyekszik a kormdny va-
l6sdaggd valtoztatni a jovoképét. Milye-
nek a kiilsé, nemzetkozi feltételek, mi-
lyennek itéli a hazaiakat? Virhato-e
konszenzus az ellenzékkel bizonyos
alapkérdésekben?

- Kezdjik a nemzetkdzi megitélés-
sel. A kormanyt a bizalom 1égkdre ve-
szi koriil. Semmifajta bizonytalansag,
semmifajta fenntartds nem fogadta a
Fidesz - MPP altal vezetett kormanyt.
Franciaorszagtdél kezdve az Egyesiilt
Allamokon keresztiil Németorszagon
at, Washingtontol Briisszelig,
Briisszeltdl Strasbourgig mindenhol
bizakodva varjak az uj kormanyt, tud-
van tudva, hogy ez a kormany kovet-
kezetes sz6szoldja lesz a magyar nem-
zeti érdekeknek. Nyugat-Eurépaban
pontosan tudjak, hogy nem az a jo
partner, aki allandéan - kiilonbo6z6
okokbol, legyenek azok kompenzaci-
0s vagy mas természetiiek -, de allan-
ddéan igazodni, alkalmazkodni akar,
hanem az az igazi kiszamithatoé part-
ner, aki kovetkezetesen az érdekeit

képviseli a nemzetkdzi szintéren is.
Olyan kormanyt varnak most Briisz-

szelben, Washingtonban és Strasbourg-
ban, amellyel lehet, hogy révid tavon
egy-egy kérdésben nehezebb lesz
megegyezni, mint egy simulékony
kormannyal, de hosszabb tdvon biz-
tonsaggal szamithatnak és épithetnek
ra mint leendd NATO- ¢és eurdpai
unio6s tagtarsra.

Ami a magyarorszagi helyzetet ille-
ti, gy vélem, komoly konfrontaciora
szamithatunk. Az j kormany be akar-
ja fejezni a rendszervaltast, s ez nyil-
vanvaldan sérti egy nagyon erds befo-
lyassal rendelkezd csoport érdekeit,
tehat kezdetben erés szembenallasra
kell szamitani.

- Miben kell befejezni a rendszer-
valtdst?

- Tekintve, hogy a rendszervaltas
folyamatanak vizsgalata, a magyaror-
szagi partok strukturajanak atalakula-
sa egy masik beszélgetés témaja lesz,
igy most csak azt summéazom, milyen
célokat tliztek ki 1990-ben a rendszer-
valtast végrehajto politikai erdk, s azt,
hogy mi hogyan valésult meg napjain-
kig. Milyen célokat tlizott ki 1990-
ben a rendszervaltas? Egyrészt intéz-
ményi ¢és alkotmanyos valtozast,
vagyis a politikai szabadsagok intéz-
ményesitését; masrészt a piacgazda-
sag kiépitését és feltételeinek megte-
remtését; harmadszor elitcserét. Es
volt egy negyedik, szellemi, kulturalis
célkitlizése is a rendszervaltoztatds-
nak, ez a nemzet rehabilitaciojat je-
lentette. A nemzetkdzponti gondol-
kodas, a nemzeti 6nérdekiiség, a nem-
zeti kultura, a nemzeti 6rokség rehabi-
litalasat. Ebbol az elsé ketté megvalo-
sult, az elitcsere mar nem kovetkezett
be. A radikalis rendszervalté célokhoz
1990-t61 nem tarsult adekvat politikai
gyakorlat. A rendszervaltoztatasi ki-
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nemcsak gazdasagpolitikajahan,
hanem a kulturalis eszmék tekintetéhen is.

sérlet 1990-t6l kezdéd6en nem a radi-
kalis forgatokdényv szerint indult. A
célkitizések radikalisak voltak, de az
atalakulasok demokratikus és jogalla-
mi alapon és keretek kozott zajlottak,
még ha tartalmuk természetesen forra-
dalmi értéki volt is. Am maga a met6-
dus, a moddszer, a stilus, az 1990-ben
megindult kormanyzas moédja egyalta-
lan nem allt 6sszhangban ezekkel a ra-
dikalis célkitizésekkel. Nem volt
lusztracio, tehat atvilagitds, nem volt
vildgos szamvetés a multtal. A fele-
16sség vallalasa és kirovasa nem tor-
tént meg. Ahogy ma Magyarorszagon
vagy Kozép-Eurépaban mondjak, a
lathatatlan régi6 folderitése nem tor-
tént meg. Nem tortént meg bizonyos
kapcsolatrendszerek folfejtése,
lyek miik6désének késébb igen ko-
moly kovetkezményei lettek, s talan
vannak mind a mai napig a magyar
politikdban. Az irattarak kell6 ko-
molysagu atvétele ¢és feldolgozasa
nem tortént meg. A kommunista part,
tehat a Magyar Szocialista Munkas-
part elszamoltatdsa nem tortént meg.
A vagyoni pozicidk, a versenyre be-
rendezked6 partok kozotti poziciok
nem egyenlé aranyban osztattak szét
1990-ben. Merében mas pozicidkat
tudhattak magukénak még a kormany-
z6 partok is, mint az akkor ellenzékbe
szorult Magyar Szocialista Part. Sem-
milyen  vagyonelszamoltatds nem
volt. Annak a folyamatnak a folderité-
se, amely 1988-ban Magyarorszagon
megindult, nem tértént meg. Milyen
folyamatrél beszélek? Az akkori,
1988-as uralkodo¢ elitnek a rendszer-
valtoztatas radikalis kisérleteire torté-
né valaszarol, amely 1988-t6l mar
jogallami eszkozokkel - vagy ha ugy
tetszik, jogi eszkozokkel késdbb pe-
dig majd a kontinuitds alapjara helyez-

ame-

kedve és a valtozasokat el6re latva,
megkezdte a hatalmi pozicidk atalakita-
sat. Megkezdte mar 1988-t6]l kezd6do-
en a tarsasagi és az atalakuldsi tor-
vénnyel, részben partvagyonok ma-
ganvagyonna torténd atalakitasaval, a
kapcsolati tékék magantdkévé alakita-
saval, az akkori partkinevezésekkel is,
s 1990 ezt a folyamatot nem vagta el.
Ez eleve lehetetlenné tette a valodi
szabadversenyes mobilizaciét, amely-
ben az egész tarsadalom, de kiilono-
sen a Fidesz és korosztalya nagyon is
érdekelt volt. 1990 azt jelenthette vol-
na, hogy nem egyszerlien jraosztjak
a poziciokat a magyar tarsadalomban,
hanem ugy kell kialakitani az uj tarsa-
dalmi ¢és gazdasagi berendezkedést
Magyarorszagon, hogy aki az atalaku-
las els¢ pillanataban alul marad vagy
kimarad - és sziikségszeriien kimarad,
mert fiatal példaul -, a késébbiekben,
ha versenyképes, akkor a képességé-
nek és szorgalmanak megfeleld palyat
futhasson be. Ez a Fidesz szdamara kii-
16nosen fontos volt, mar csak nemze-
déki elkotelezettségiink miatt is.

A valasztasok eldtt volt egy baka-
fantosnak tiiné mondatom, aminek az-
tan elég hosszu utdélete is volt. Azt
mondtam, hogy a Fidesz tobbet akar,
mint kormanyvaltast, de kevesebbet
mint rendszervaltdst. Mi nem olyan
nemzetépitd allamkoncepciot akar-
tunk megvalésitani, mint mondjuk a
radikalis jobboldal, amely szerint
mindent 4t kell alakitani, és nem egy,
a nyugat-eurdpai allamokhoz hasonlé
intézményekre ¢épiilé6 vilagot, hanem
radikalis nemzeti 6népitd allamot kell
megvaldsitani. Az 6 koncepcidjuk az
eddigi, az 1990 6ta megteremtett in-
tézményrendszerrel is egyidejii gyo-
keres szakitast jelent. A parlamenti ra-
dikalis jobboldal meg mi kozottiink az

a kiilonbség, hogy az 1990-es rend-
szervaltas intézményeit mi meg akar-
juk tartani. Nekik mas elvekre és mas
intézményekre van sziikségik. Az 6
radikalis nemzetépité 4allamuk nem
egy, a XX. szazad masodik felének
eurépai hagyomanyara ¢épiilé intéz-
ményrendszert feltételez. Nincs ver-
seny, nincs versenyhivatal, nincs Al-
kotmanybirdsag, nincs a hatalmi agak
szétvalasztasa, csak egységes, erds
nemzet. Nem is eréset mondanék, ha-
nem egynemfiit. Errél ennyit. Zarojel
bezarva.

Milyen értelemben folytatasa és be-
fejezése a 1990-es rendszervaltasnak
a 1998-as Fidesz-kormanyzas? Miért
tobb, mint kormanyvaltas? Kétségte-
leniill az eszméitdl. Példaul a korabban
emlitett negyedik cél megvaldsitasa-
tol. Amit a mai kormany a nyilvanos-
sag eldtt is vallalt, sajat eszméiként
képvisel, azt a korabbi kormany nem
vallalta. Az el6z6 kormany, amelyet
mi felvaltottunk, mondta, hogy
ezek az eszmék, amelyekrdl mi beszé-
link és amelyek lépéseinket vezetik,
nos, ezekre az eszmékre nincs is szik-
ség. Az allamnak nem dolga, hogy
eszméi legyenek. Veszélyes, ha az al-
lamnak eszméi vannak. Az allam poli-
tikdjanak nem lehet értéktartalma,
nem lehet kulturalis tartalma. Az al-
lam semlegessége az 6 fejiikben egy
lépéseinél nem értékek mentén irdnyt
keres6, hanem egyszerien hatalom-
technikusi, pragmatista allamot jelen-
tett. E téren kétségtelen valtozas ko-
vetkezett be.

S rendszervaltas-értékii lesz az a
valtozas is, amelyet a befolyasolo ér-
dekcsoportok eréterében akarunk el-
érni. Tudom, hogy minden modern or-
szagban, igy barmelyik nyugat-euro-
pai orszagban is léteznek olyan haté-
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kony kapcsolatrendszerek, amelyek
kilonb6zé vonalak mentén elrende-
z6dve meghatarozzak az orszag sor-
sat. Nalunk is vannak kapcsolatrend-
szerek,
orszag sorsat. A kiilonbség Magyaror-
szag ¢és a nyugat-eurdpai orszagok ko-
z6tt az, hogy ezek a kapcsolatok mas
elvek mentén jottek létre. Nyugaton
egy versenytarsadalomban az egy-
massal versengd, az egymast kiegé-

amelyek meghatarozzak az

szit§ viszonyban 1év0 iizleti partnerek
kapcsolati haléorendszere az, ami meg-
hatarozza az ottani politikai és gazda-
sagi dontéseket, Magyarorszagon vi-
szont a kapcsolati halét még mindig
az hatarozza meg, hogy ki honnan jon.
A rendszervaltas ¢ teriileten nem hoz-
ta meg a sziikséges a4talakulasokat.
Nagyon sok ember szamara, méghoz-
z4 az orszag hatalmas pozicidit keziik-
ben tartd jelentds csoportok szamara a
rendszervaltas elotti idokbol atmentett
kapcsolatok jelentik az érdekérvénye-
sités legfébb modjat. Ezek a kapcsola-
ti halék ¢élnek. A korabbi politikai
kapcsolatokat atalakitottdk gazdasagi
kapcsolatokka, és részben megmarad-
tak az arnyékos szegletekben kialaki-
tott titkosszolgalati és egyéb kifejezet-
ten 4allamhatalmi erdkapcsolatok is.
Az értékelven tortént csoportképzés
jelentésége nalunk egyelére sokkal ki-
sebb. Megjegyzem, nekem az egyik
keserli tapasztalatom a rendszervaltas
soran egy hiedelem meghitGsulasa
volt. Azt hittem, s az antalli belpoliti-
ka igazi értelmét ebben a hiedelem-
ben, varakozasban gondolta az elsé
miniszterelndk és kormanya is, hogy
ha lepattan az emberekrél az a burok,
amely kordbban az 4allami ideoldgia
hatasara keriilt rajuk, akkor minden a
sajat maguk altal vallott természetes
értékek mentén rendezdédik ujra. Innen-
t6l kezdve szabad valasztas alapjan at-
rendez6dik majd a csoportérdek, igy
rajzolodik ujra az eréviszonyok és az
érdekek halozata. Keserli élményem -
gondolom, nem csak nekem -, hogy
ez nem kovetkezett be. A valtas féleg
a poziciokkal bir6 emberek esetében
csak egy szlik résznél tortént meg.
1994-re pedig erésen visszarendezdd-
tek a korabbi allapotok. 1994-ben

azok nyerték meg a valasztast, akik
1990-et megelézden vitték az orsza-
got. fgy a korabbi kapcsolati halok
mentén Ujrarendezédtek és megerd-
sodtek a 1990 utan lazuldéban 1évé
kapcsolatok. 1994-ben 6k blokként
alltak szemben az els¢ demokratikus
kormannyal ¢és annak partjaival.
Ennyit a viz alatti hatalmakrol. Most
folytatodik e teriileten is a rendszer-
valtas. Lattuk, az kevés, hogy a pan-
tok lehullottak.

A valoédi, olykor takart hatalmi po-
zicidkat érinteni fogjak a mostani val-
tozasok. Tényleges hatalmi poziciok
atalakitasa is zajlik most Magyaror-
szagon. A tb-donkormanyzatok felsza-
molasa arrdl szo6l, hogy az allami ujra-
elosztasban egy masodik koltségvetést
miikodtetd érdekcso-
port. amely egyébként ezt a poziciot -
meggy6zOdésem szerint - az orszag
polgarai tobbségének érdekével ellen-
tétben szerezte meg ¢és hasznalta, most

szakszervezeti

egyik naprol a masikra elveszitette ezt.
Szamos példat tudnék még mondani,
ami mind arrdl szol, hogy zajlik a ha-
talmi poziciok atrendezdédése, és en-
nek eredményeképpen eljutunk oda,
ahol ma Nyugat-Eurépa tart. Amikor
valaki keresi a boldogulasat, nem a ré-
gi telefonszamok fognak mikddni. A
régi telefonszamokat barati sérozések,
kuglizdsok  megszervezésére  lehet
hasznalni. Ha az ember iizlettarsakat
keres maganak, befolyast akar szerez-
ni, akkor bizony uj embereket kell f6l-
hivnia, és nem is azt mondom, hogy
ujakat, hanem mas embereket.

- Nem az irdnyadd eszmék és érté-
kek mellett alakultak ki ezek a kapcso-
latrendszerek, amelyek meghataroz-
zak az orszdag sorsat?

- Még csak nem is az Ujonnan szer-
vez6d$ vagy éppen kialakuld piacgaz-
dasag szabalyai szerint.

- Magyarorszdagon gyakorlatilag az
elmult 15-18 évben eredeti tékefelhal-
mozdshoz hasonlo folyamat jatszodott
le, és azért ez az eredeti tékefelhalmo-
zas eléggé meghatarozo, akar kicsi-
ben is.

- A multat nem lehet meg nem tor-
téntté tenni. Ezt a mostani kormany
hatarozottan vallja. Nem csak eltdrdlni

nem lehet, ezt megtanultuk, hanem
meg nem torténtté sem lehet tenni.
1990-ben lehetett, s valdszintileg kel-
lett volna, de 1990-ben a rendszervalto
ellenzék a jogfolytonossag talajara he-
lyezkedett. Ami pedig 1990-ben nem
tortént meg, azt 1998-ban nem lehet
megcsinalni. Ezt le kell szégezni. A
valasztasi kampanyban is elmondtam,
hogy nem javaslom az orszag polgara-
inak, hogy ilyen illuzidkat kergesse-
nek, ugyanis ez csak rombolasra vezet.
Hozzateszem, ha csak a jogszerliség
szempontjait sikeriilne érvényesiteni
1998-ban, mar az is jelentds atrende-
z0déshez vezetne Magyarorszagon.
Abbol, hogy egyfajta tékefelhalmozo-
das, er6koncentracié megtdrtént ko-
rabban, nem kovetkezik, hogy bele
kell nyugodni abba, hogy minden ugy
maradjon, hogy merev, monopolizalt
legyen a piac, egyenldtlen versenypo-
zicidkkal. Meggy6z6désem, hogy amit
mi csinalunk, az két folyamatot indit el
a magyar tarsadalomban. Az egyik,
hogy akik a politikai kapcsolataikat
ugyan at tudtdk alakitani eredeti tdke-
felhalmozasi lehetdséggé, de
nincs meg az igazi képességiik, hogy a
megszerzett vagyont eredményesen
miikodtessék a piacgazdasagban -
azok kiesnek. Ha a piacgazdasagra jel-

mara

lemz6, versenyre ¢épiilé kapcsolati ha-
16k mikddnek, akkor ezek az emberek
ki fognak hullani a rostan, mert a ver-
senyt nem fogjak tudni allni, hidba in-
dulnak két kor elénnyel. Zardjelben
jegyzem meg, hogy az 1990 és 1994
kozti 1d6bol, mas ideologiai alapon
szerzett elény, kapcsolat sem szamit.
Mindent ki
senyellenes. Es a verseny nem énma-
gaért valo - a tehetséget, a képességet
akarja preferalni. Versenyképes Ma-
gyarorszagot akarunk.

akarunk zarni, ami ver-

- Milyen tovabbi hatdasuk lehet
ezeknek a lépéseknek?
- Feltételezziik, hogy rengeteg

olyan ember van a fiatalok és idéseb-
bek kozott is, akinek nem adatott
meg a lehetdség 1990 eldtt, hogy az
eredeti tékefelhalmozas részesévé
valjon. Azt akarjuk, hogy 6k is ne-
vezzenek be a versenybe. Azokra
gondolunk, akik az elmult nyolc év-
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ben részben korszerli tudast szerez-
tek, részben kiismerve magukat eb-
ben az ujfajta vilagban, igenis ver-
senyképessé tették magukat. Ha a
kormany egy kicsit segit nekik, elsé-
sorban gazdasagpolitikai eszkdzok-
kel, akkor itt a régi kapcsolatokkal
szemben 1j versenytarsak jelennek
meg. F6l fog néni a gazdasagban egy
olyan jelentés 1j versenyképes réteg
vagy osztaly, amely azt az igazsagta-
lansagot, amelyet a korabbi politikai
kapcsolatok tékefelhalmozassa torté-
né atalakitasa jelent, ha ki nem is tud-
ja iktatni, de valamelyest ellensu-
lyozza, és mindenképpen csokkenti.
Ezért a Fidesz eltokélten monopdliu-
mellenes a gazdasagpolitikajaban is,
a kulturalis eszmék tekintetében is.
Ezt a versenyre, megujulasra épilod
tarsadalmi folyamatot szeretnénk mi-
elébb, minél erésebben meginditani.

- Mielétt a beszélgetés hivatalos
részét elkezdtiik volna, szoba keriilt a
rendszervaltasnak egy sajdtos, esztéti-
kai, etikai, magatartasbeli vonatkozd-
sa. Arrol beszélt, hogy a mindennapi
élet kiilsé jelenségeiben is jo volna
valtozast elérni.

- Olvastam valahol egy talalo kife-
jezést Magyarorszagrol: ,,formatlan
orszag". Azt szeretnénk elérni, hogy
bizonyos korabban mar létezd, elfoga-
dott értékek visszakeriiljenek a min-
dennapok gyakorlataba. A koszonés-
tél, az egymas megbecsiilésétél a
munka, a tanulds, a tisztességesen
szerzett jovedelem, a tudas értékként
valo kezeléséig. Azt akarjuk, hogy
Magyarorszag  formatlan  allapota
megsziinjon, ¢és mikdzben bizonyos
szempontbol a legkorszeriibb tudas
birtokosai vagyunk, a hagyomadanya-
inkbdl, kultirankbol adodo egyiittélé-
si formak tovabbéljenek. Nyilvanvalo,
hogy a legkivalobb program is cs6dot
mond, ha mint fundamentumot nem
allitjuk vissza a tisztességes munka
becsiiletét. Azt a gyakorlati evidenci-
at, hogy tisztességes munkabdl jobban
¢és biztosabban meg lehet élni, mint a
torvénykeriild6 magatartasbol. A sza-
badsag kormanya kivanunk lenni, be-
leértve ebbe a munkahoz, a verseny-
hez, a mindennapi élethez biztositott
rendet, kozrendet, valosagosan és er-
kolesi értelemben is.

Okom van feltételezni és remélni,
hogy 1998 majusa 6ta valami megval-
tozott Magyarorszagon. Vissza fog
szorulni a viselkedésben, beszédmod-
ban, altalaban az  érintkezésben
eluralkoddé elslamposodas, barbariza-
lodas, amely a korabbi negyven év
gyakorlatabol szarmazik, és amely

1994 utan a beletorddés, fasultsag
miatt Gjra jelenvald lett. ,Nincs mas

alternativa" - ez a valasztdsi kam-
panyban elhiresiilt szlogen is ezt su-
gallta: torédj bele, torédjink bele a
formatlansagba, mert csak igy tarthat-
juk a jo iranyt. Az alternativatlansag-
bol adodo csiiggedést, onfeladast kel-
lett legy6zniink, a négy évtizedes
nevelésnek és az ujabb négy évnek az
6sszegz6d6 hatasat. Tudjuk, mindenki
tudja, Magyarorszagon megvoltak és
¢lnek a polgari egyiittélés, a kulturalt
egyiittélés hagyomanyai, ismerjiik en-
nek varosi, falusi, sokféle valtozatat.
Fel akarjuk tdmasztani mindennapja-
inkban ezt az énmagdra add, 6nmagat
és masokat tiszteld mentalitast.

Erzek egy mentalis felszabadulast,
ezt bizonyitja a valasztdsi eredményt
messze meghalado jelenlegi tamoga-
tottsaga a Fidesz - Magyar Polgari
Partnak, amelynek mai parlamenti
frakciojaban ott il egy olyan képvise-
16, aki az 1945-6s magyar orszaggyi-
1és kisgazda képviseldje volt, és egy
masik, aki az 1947-es orszaggytlés
Barankovics-parti tagja volt. Ez iize-
netértékii. Szo esett korabban tobbszor
is az érdekcsoportok alkotta erdtér at-
alakitasarol. Hangstlyoztam, hogy
ami 1990-ben nem tdrtént meg, azt
1998-ban megkisérelni nemcsak értel-
metlen, hanem karos is lehet. Van vé-
leményiink a multrél, de nincs szandé-
kunkban az elmaradt kiizdelmeket le-
folytatni, azokat befejezni vagy ujrain-
ditani. Nem a mult, hanem a jévé kor-
manya kivanunk lenni. Kizdelmet
csak ott kell folytatnunk, ahol valami,
ami visszamaradt a multbol, akada-
lyozhatja a sokoldalu, az egész orszag
érdekét szolgalo igazi, a legjobbat ki-
termelé folyamat megvalosulasat.

A masik beszélgetésben, ahol atte-
kintjiilk az elmult tiz esztenddt, nyil-
van szot ejtiink majd az 1998 majusa-
ban lezajlott nyilvdnos tévé-vitarol.
Ezzel kapcsolatban most csak annyit
mondanék, hogy szimbolikus értelem-
ben ott mérkézott meg a két érték-
rendszer. Az egyik az 1990 eléttrél
napjainkig huz6do folytonossag, a ka-
dari hagyomanyok tovabbélése,
amelynek elfogadasat sulykolta mé-
dia-politologus és ujsagirogarda, saj-
nalkozva ugyan, hogy csak egy ilyen
elitiink van, amelyben fellelhetdk a
tegnap funkcionariusai, akik ma eset-
leg nagyt6késként nyulnak bele a sor-
sunkba; hogy tovabb élnek, mert kiik-
tathatatlanok a nyelvi, érintkezésbeli,
oltozkodési, viselkedési ligyetlensé-
gek, otrombasagok. Ennek az 4llapot-
nak az elfogadasat kellett megakada-
lyoznunk, ehhez kellett bizakoddkat,
tamogatokat talalnunk. Nekik és eldt-
tik kellett érzékeltetnem, hogy van
egy masik fajta orszag, masik fajta
kultura, masfajta szemlélet. A tévé-vi-
ta mar létrejottével is igazolta: nem
igaz, hogy nincs valasztasi lehetdség.
Viselkedésemmel, mondataimmal, ér-
velésemmel ald akartam tamasztani
nemcsak a tudast, de annak hitét, re-
ményét is, hogy annak a jelennek van
alternativaja. Akkor a valasztok tobb-
sége a mi jovéképiinkre szavazott, és
ez mindenkinek, valasztonak és va-
lasztottnak hitet, er6t, munkakedvet
adhat. Nem két ellenséges taborra sza-
kadt orszagban ¢liink, bar sokan ezt
kivanjak sugallani. A mi jovéképiink
alapja az a Magyarorszag, ahol lehet
boldogulni, ahol érdemes élni -
amelynek vannak hagyomaényai, for-
mai, van jelene és jovdje is.

Moédos Péter
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Benk6 Samu

A POLITIKA

ILLEMSZABALYALI
A reformkori Erdély idezése

Roviddel Pozsonyba érkezése
utan a fiatal Kossuth Lajos felszolalt
keriileti tablajan,
mégpedig az ilésrend kérdésében,
és ezzel a jelenlévd Wesselényi
Miklost mélységesen felhéboritotta;
ugyanis erre
nak keriileti ilésben nem, csak kiza-
roélagosan orszagos iilésben lett vol-
na joga. Wesselényi ,,mindezt olyan
erésen dormogd hangon tette, hogy
a szonokot alig lehetett érteni".

az orszaggyllés

absentium  ablegatus-

A Zemplén varmegyébol érkezett
fiatal politikusnak tudomaésul kellett
vennie, hogy a kozszereplésnek
tobb olyan illemszabalya is wvan,
melynek barmilyen okbol valé mel-
kivalthatja
nemtetszését is, akikkel egyébként
nézetazonossag koti dssze.

16zése olyanoknak a

Ez esetben egy régi orszaggyulési
illemszabaly megsértése okozta a
jelentédsnek semmiképpen nem mi-
nésithetd oOsszekoccanast, de mar
jelezte, hogy a melyben
Kossuth a korondz6 varosban forgo-
16dni kezdett, és ahol a stilust Szé-
chenyi, Kdlecsey, Wesselényi diktal-
ta, kiilonleges jelentdséget tulajdo-
nit a tarsas érintkezés szabdlyozott
formainak.

vilag,

A kozéleti viselkedés uj norma-
rendszerének a kialakuldsa indult
meg ckkoriban. Ebben az idében er-
koles és viselkedés, etika és etikett
még nem kiiloniil el mereven egy-
Az illemmel foglalkozo
cikkek - szo6ljanak azok
ifjakhoz vagy meglettebb kortiakhoz

mastol.
kényvek,

- a miiveltségnek, az erkdlcsnek és
az izlésnek (tehat: az igaznak, a jo-

A szerz6 az Eurdpai Utas kérésére a Nemzeti
és tarsadalmi dtalakulds a XIX. szazadban Ma-
gyarorszagon.  Tanulmdnyok Szabad Gyorgy 70.
sziiletésnapjara cimii kotetben (Budapest, Koro-
na Kiado, 1994) megjelent nagyobb tanulma-
nyat foglalta Ossze - a mai kozélet épiilésére.
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nak és a szépnek) a mindennapi élet-
ben valo egyiittes jelenlétét igény-
lik.

Szemléletes és sokatmondd pél-
daként emlitheté, hogy Sebes Pal
torockdi tanité 1836-ban kiadott il-
lemtananak mottéjaul ezt irta: , Egy
veka Tudomany mellé egy Kobél jo
Erkélcs és szép magaviselet kivan-
tatik."”

Wesselényi  Balitéletekrél  cimi
akarcsak Széchenyi Hitel

cimli munkd4jat batran tekinthetjiik

konyvét,

kozéleti enciklopédidnak, a kor poli-
tikai  cselekedetei Utmutatdéjanak.
Ezek a kdonyvek a ,constitutionalis

nemzeti 1ét" alapkategoridit fogal-

»EQgy Vvéka Tudomany mellé egy Kobal

nak vallom. Ellenzés (oppositio) az
a nemzet polgari életében, ami az
ellensuly eromiivben; anélkiil meg-
all, elakad, vagy mindent Oszve-tor-
ve forog. Egy jozan s észtol mérsék-
lett oppositio ereje és védje a polga-
ri jollétnek; eszméitets, kérd, pa-
naszlo szavaval, ez mutatja meg az
Uralkodonak a nemzet ohajtasit s
sziikségit igaz alakjokban: ez ser-
kenti az igazgatdst torvényes utjan
elohaladni, s ha lépései tantorod-
nak, ez tériti vissza az elhagyott he-
lyes oOsvényre. - E szerent nem oly
oppositiot ertek s nem ollyanak ki-
vanok tagja lenni, mely vak hévvel
vagy epés gancsoskoddassal minden-

jo

Erkolcs és szép magaviselet kivantatik."

mazzdk meg, és a tdrsadalom kor-
szerlli megreforméaldsdhoz vezetd ut
jelzbéoszlopait covekelik le. Alapté-
teliik, hogy az idé szellemével meg-
egyez§ ujitasokat
kell elérni, és nyomatékkal hangsu-
lyozzak, hogy ,mostani uralkodé
hazunktol elvalnunk nem lehet". Az

torvényes Uton

uralkodé személye ¢és az allamigaz-
gatds azonban nem azonos.

A modern
alaptételét

parlamentarizmus
le Wesselényi,
amikor kimondja, hogy csak a zsar-

szogezi

osszeeskiivésnek a ne-
ki ellentmond6é vélekedéseket ¢és
cselekedeteket. Kormanyzo6 hatalom
és ellenzék nyilvanos miikddése vi-
szont megakadalyozza a
megrontasat, hitszegést". A ,torvé-
nyes ellenzés" hazafini kotelesség.
., Ezen okbol az ugynevezett ellen-
zést (oppositiot) igen hasznosnak és
sziikségesnek tartom, s kovetkezdleg
magamat annak hiv és buzgo tagja-

noksag tekinti

Htorvény

nek ellentmond, ami az Uralkodds-
tol jo, csak azert mivel ez onnan
ered: ezt okos emberhez éppen oly
illetlennek - mint a koz-iigyre nézve
veszedelmesnek tartom. Oly opposi-
tio mellett vagyok én, mely mindenre
s kovetkezoleg az igazgatds tetteire
is a helyesség s torvényesség meérte-
két illeti, ami evvel megeggyez, azt
buzgon fogadja, ha az Uralkodotol
jo, anndl inkabb, mert bizonyosan
siikeret latja;, a mi pedig azzal ellen-
kezik, azt minden torvényes fegyver-
rel megtamadja, s abban, sem re-
meény sem félelem miatt meg nem
egyez. Ily helyes oppositio nem azért
tesz az igazgatdas lépéseire nézve
megjegyzéseket, ellenvetéseket,
hogy azok mentokbe meggatoltassa-
nak, hanem hogy annal célaranyo-
sabbak legyenek; mindén félszeg
ami csak egy oldalrol tekintetik,
azert az oppositio mindennek mads
oldalat is felkeresi, s csak ily kolcso-




nos felvilagositas, surlodas altal
sziilethetik a valodi s probat kiallha-
10 jo."

Az oppozicidé nem nyulhat tor-
vénytelen eszkdzokhoz, mert ezzel
éppen azok gyanujat erdsitené és ta-
masztand ald, akik minden kdzponti
intézkedés kritikdja mogott osszees-
kiivést  szimatolnak. Wesselényi

lol vigyen napi-konyvet, - szivesen
mindég magam is alairom hivatalos
Jjelentéseit; - csak hogy atyaskodo
uralkoddasunknak hamis hirek dltal
ne tissenek oly gyakran szeget fejé-
be. Részemrol most ezennel kifeje-
zem polgari hitem vallomasat, oly
nyilton, szabadon tészem ezt az Is-
ten szent szine elott, milyen nyilt

A modern parlamentarizmus alaptételét szogezi
le Wesselényi, amikor kimondja, hogy csak a
zsarnoksag tekinti osszeeskiivésnek a neki el-
lentmondé vélekedéseket és cselekedeteket.

szo6va teszi a koros parhuzamossa-
got, illetéleg a beteges egyidejlisé-
get: a sajtédszabadsdg igényével
szemben egyre durvdbban érvénye-
siilé cenzurat és az emberi szabad-
sagjogok gyakorldsdra ratelepedd
titkosrenddérségi iigykodéseket. A
sok hamis kémjelentés koraban
Wesselényi valami objektiv megfi-
gyelési
azt mondhatnok, hogy magnetofon-
ra, lehallgato késziilékre, rejtett ka-
merdra dhitozik), mely meggatolna,
hogy fels6bb helyen besugok kép-
zelet sziilte informdcidi alapjan ta-
jékozoddjanak feldle, a nyilvanossag
6szinte hivérdl. Szavahihetdségé-
nek igazoldsara titko-
sligyndkségi megallapodast ajanl a
hatalomnak: ,,4 mi ajovendot illeti:
a multakbol latvan mind alaptalan,
ostoba s nevetséges hirekkel ked-
veskedtek  hatalmosainknak nyomo-
z0 s motozo zsoldosaik, melyek né-
kiek oly minden igaz ok nélkiili ag-
godalmokat okoztak, im egy ajan-
last tészek: rendeljenek egy szaz
szemii, jo orru, finom hallasu, de
nem hazug uri embert fekete sergek
koziil mellém; - lakasa, gyertydja,
faja, mosdsa lesz ndlam - ételére s
italara is gondom leénd, hogy Ié-
gyven ereje s kedve tisztességes hiva-
tala folytatasara;, - de még tébbet
tészek, - s tehetek e nagyobb dldo-
zatot az uralkodas kedvéért? - el-
fojtom  magamban  azon  utdlatot,
melyet az ily pribékek irdant érzek, s
ezen gazembert tiirni fogom tdrsasa-

mod utdn sévarog (szinte

valdsagos

gomban, magammal hordozom,
hogy mindeniitt sarkamba légyen,
minden  férfiakkal  tarsalkoddsom,

beszédem, minden cselekvéseim fe-

fejezésetol.

szivvel s a szabad lélekkel batran
meérek akarmelyék ovaban a Terem-
t0 s minden teremtmények elibe Iép-
ni. Félelem valoban nem tartoztat
egy gondolatomnak is nyilvanos ki-
- Foldi félelmet én nem
ismérek; amim nékem van félten-
dom, az elott bar mi hatalomnak is
elporlik ereje; lelkem fiiggetlensé-
geét lancai nem békozhatjik, s ontu-
domasom nyugalmat agyuji sem za-
varhatjak."

Egyméas utan két nemzedék lat
hozza tudatos politikai felkésziilés-
hez. Onkénteleniil is felvetédik ben-
niink, késéi utdédokban a kérdés,
1848-as forradalmat meg-
el6z6 évtizedeknek reformkori nem-
zedéke hol tanulta meg a politizalas
mivészetét avagy tudomdnyat -
mégpedig mesterfokon.

hogy az

A szinhelyek ko6zo6tt vannak ha-
gyomanyosak (orszaggytilés, megye-
gytlés), és vannak ujak (politikai
partok, kaszindk, egyesiiletek). Ez
utobbiak feltinése rovidesen sziik-
ségessé tette mikodésik szabalyo-
zasat, ligyrendjik kodifikalasat. A
kéziratokon fennmaradt, tobb eset-
ben nyomtatasban is megjelent sza-
balyzatok sok mindent elarulnak ar-
rol, hogy mivelddésiink legtudato-
sabb szervezd egyéniségei - koztik
elsésorban Bo6loni Farkas Séandor -
ezeket az Uj
mokratikus
laiva igyekeztek tenni, ahol a k6z6s-
ségben forgolddo és a kozjo érdeké-
ben cselekvésre vallalkozo férfiu el-
sajatithatja az egymads respektaldsan
alapul6 viselkedési normakat, és ha-
sonléan valasztékos magatartast ko-
vetel meg tarsaitdl is.

intézményeket a de-
Onigazgatds mintaisko-

De ¢évtizedeken keresztiil fontos
kozéleti szerepe volt a magdnkonfe-
rencidknak, melyeknek néha olyan
elokeld szinhelye volt, mint Wesse-
lényi zsiboi kastélya, maskor egy-
szeriibb korben zajlottak, egy-egy
tekintélyesebb orszaggytilési kovet
bérelt szallasan - mondjuk a Kol-
csey Ferencén -, netdn egy kavéhaz
bilidrdtermében.

A korszak meghatdrozo 0j intéz-
ménye a kasziné. Es a zsarnoksig
mar akkor a politikai tudomanyok
fels6foku tanintézményévé avatta a
bortont... Tudjuk, hogy Wesselényi
éppugy, mint Kossuth, ezt az iskolat
is kijarta.

A parlamentaris demokracia 6ha-
tatlanul magéaval hozta azt a menta-
litdst, hogy a népet csak a hatalom
megszerzéséig  vesszik  igénybe,
,melyet ha elértiink, tuladunk raj-
ta". A képviseldi orszaglasban
szembetlind a ,népkegy hajhdsza-
sa", s ennek kiilonféle erkdlcsrom-
boldé modszerei alakultak ki: , azon
eszkozok koziil, melyek a népet gyo-
kerében  megvesztegetik,  erkolcsit
megalyasitiak, s emberi méltosagat
lealacsonyitjak, egy sem beljebb
éro, mint a valasztasokban gyako-
roltatni szokott megvesztegetés
rendszere; - nem csak nadlunk - de
Amerikaban, Angliaban, s Francia-
orszagban is. S ha valami van, ami
irant tiszta képzetben nem volt az
emberi nem, miolta a vilag dll: bizo-
nyosan a vdlasztdsi rendszer az."
Akar jelképesnek 1is tekinthetjiik,
hogy a XIX. szdzad kozepének két
magyar klasszikusa, Arany Janos ¢és
Kemény Zsigmond els6 jelentds
mivét (Az elveszett alkotmanyt, ille-
téleg a Korteskedés és ellenszereit)
éppen arrdl irja, hogy a népakarat-
nak mar a Biblidbol ismert axidéma-
jabol, a Vox populi, vox Deibdl a po-
litikai sarlatansag mily konnytliszer-
rel 4z gunyt. A ,,népkegy" minden-
aron vald elérését Josika ,a régi s
ujabb  aristocratak  balvanyanak"
mindsiti.

n

A regényird Josika Mikloés a poli-
tikai kultira alapjdnak tartja a vitat-
kozas ill6 mdédszerének az elsajatita-
sat. Igénye: |, Vitassunk, de ne vesze-
kedjiink." A vita egyetlen célja vala-
mely igazsdgnak a kibogozasa. , 4
helyes elmés vitato két okbol vitat
valamit; vagy azért, hogy adllitisa
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igaz mivoltarol mdst meggydzzon, -
vagy azert, hogy maga meg akar va-
lami irant vilagosodni. Mind a két
esetben nyiltsag, erd, nem erdszak,
mérséklés s tudni vagy jelelik min-
den kifejezését; nem tantorog, ko-
rom szakadtig védi véleményét, de a
helyes, talalo ellenvetéseket mélta-
nyolni tudja; s végre annak, ami keét-

nélkiilozhetetlen tarsadalmi sziik-
ségletet elméletileg Kemény Zsig-
mond irja koriil. Anglia és Francia-
orszag parlamentaris ¢életének ta-
pasztalatai alapjan a partszervezés-
sel egyidejlleg
elvileg megalapozott programnak a
kidolgozasat, s stratégiai cél kijeld-
1ését, a kovetendd taktika meghatd-

szorgalmazza egy

»---helyes oppositio nem azért tesz az igazga-
tas lépéseire nézve megjegyzéseket, ellenveté-
seket, hogy azok mentokbe meggatoltassanak,
hanem hogy annal célaranyosabbak legyenek"

ségtelen, enged - nyereségnek tart-
van egy jobb meggydzédeést, egy kis
vélekedési ~ megszégyeniilés — dran
is... A vilagossag soha nem art,; jaj
annak kit bdnthat igézo fénye."

A Josika kezdeményezte illemta-
ni nevelésnek van egy masik fontos
dimenzidja is. 1835-ben megjelent
Vazlatok ciml kis kotetében kiilon
fejezetet szentel a
s itt arra a kdvetkeztetésre jut, hogy
a XIX. szazadban kozéleti
szerepet csak az tdlthet be,
kozvelemény  feddhetetlennek
mer,

kozvéleménynek,

vezetd
kit a

elis-
s ezen elismerés kovetkezése-
ben, a kéz bizodalom is benne egye-
sil". A kozvéleményt a tarsadalom
tobbsége alakitja ki.

A kozvélemény akaratnyilvanita-
sanak fontos kerete a
part. A korszerlien értelmezett poli-

szervezeti

tikai part létrehozasanak az igényé-
vel Erdélyben az 1840-es évek ele-
jén egy fiatal irénemzedék 1ép fel.
Ezek az irék - Kemény Zsigmond,
Kovacs Lajos, Szentivani Mihdaly és
a melléjiik felsorakozé Teleki Do-
mokos, Brassai Samuel, Kriza Ja-
nos, Krizbay Miklos, Palffy Janos -
f6 feladatuknak azt tekintették, hogy
a nyomtatott beti segitségével (Ke-
mény Zsigmond talalé kifejezésé-
vel) kozszellemet juttassa-
nak wuralomra. éppen a
megélt kudarcok lattdn még erdseb-
ben fogalmaz, ¢és
forméloitél azt kivanja, hogy ne tiir-

virraszto
Kemény

a kozvélemény

jenek semmit, ami el akarja palas-

tolni ,, hanyagsagunkat, indolenci-
ankat,  erdtlenségeinket,  blazirtsa-
gunkat  és  lajhartermészetiinknek
végtelen  gyarlosdagait”.

A politikai part létezését mint

rozasat. A partélet nélkiilozhetetlen
kellékének tekinti a kdzponti irdnyi-
tast és a szervezett fellépést biztosi-
to fegyelem meghonositasat.

A szorgalmazott partnak ,,a hala-
dasi kérdéseket" kell a programjaba
illesztenie, hogy Erdély
is elohaladjon az anyagi jolét Osve-
A polgarosodas szabadelvi
programjarol van tehat szo6, korszeril

L, valahara
nyén".

tulajdonviszonyok megteremtéséroél,
elsé helyen a jobbagysag intézmé-
nyének a felszdmoldsarol. Kemény
Zsigmond politikai illemszabaly-
ként szdgezi le, hogy nincs hiteles
szabadelviiség a parasztsag jogos tu-
lajdonosi igényének elismerése nél-
kil. Nem ,,szabadelviiek" azok, akik
,csillamlo  theoriakért  hidegen ta-
szitjak el keblokrol az urbeért”. Az

urbér tehat a haladas, kovetkezés-

»A polgarosodas sziintelen terjeszti

lid igdja ala, veszve van. A rengete-
gek tobbnyire kipusztultak Eurdpa-
bol, és a boleny... elenyészett a ter-
mészet orszagabol. Ez sorsok a szel-
lemi vilagban a zordon institiciok-
nak is és az egyediil azokban Iéle-
gezni  tudé  népnek.  »Urbért a
bosszuallo  polgarosodasért!« - ki-
altjiuk néktek, »maradozok«, s ha e
sz0 sokszor csendiil fiiletekbe, veld-
tokig hat, ti engednifogtok."

A stratégiai célt, a tulajdonviszo-
nyok korszerli rendezését csak a po-
litikai cselekvés megtervezésével, a
feladatok megfontolt taktikai rang-
lehet elérni. A taktika
mindig a realitdsbol indul ki, és
olyan feladatoknak biztosit elsdsé-
get. melyek megvaldsitdsdhoz éret-
tek a feltételek. A parttaktika sza-
mol az iddvel, ¢és jol kiszamitott
részfeladatokra bontja a stratégidban
kijelolt f6 tennivalét. Kozben szd-
vetséget kot-bont, persze ezt is meg-
feleld illemszabalyok kozott.

sorolasaval

A sokat markolas és keveset fo-
gas veszélye kovetelte Kemény tar-
saitol, hogy kedvenc reformterveze-
tikkel varjanak a sorukra, vallaljak
a taktika megkivanta fegyelmet,
mert kiilonben a f6 feladatért vivott
harc végzdédik kudarccal. Taktikéra
és fegyelemre kellett megtanitani
politizalé palyatarsait, és ennek fon-
tossagarol kellett
koézvéleményt, mert akkor még ke-
vesen tudtdk, hogy a , parlamenta-
ris taktika foladata tomor partokat
gyijteni”. - A partélet megkovetelte

tdjékoztatnia a

héditma-

nyait, s amely nép nem hajlik szelid igaja ala,

veszve van."

képpen a partpolitika elsérendti kér-
dése: a rendezés torténelmi kibékii-
lést és erkolcsi dicséséget hozhat
azoknak, akik merik vallalni. A de-
rilatadsra mar ifju koraban sem kiilo-
ndsen hajlamos Kemény cikksoro-
zatat, ezekkel a szavakkal fejezi be:
. Aztan Erdeély foldjén a politikai lég
is kezd wvaltozni. Nekiink sziintelen
sziikség fejlodni, mint a tavasz zsen-
diilése;  kiilonben alkotmanyos szer-
kezetiink elsorvad, s nemzetiségiink-
re a koporso szemfedele hull. A pol-
garosodas  sziintelen terjeszti hodit-
manyait, s amely nép nem hajlik sze-

illenddség kérdéseit vizsgalva Ke-
mény sort kerit arra is, hogy nyilat-
kozzék a partvezetésrél. 1844-ben,
amikor Dedk Ferenc id6legesen
visszavonult a kozélettél, a fiatal er-
délyi ir6 elmondja, hogy szive sze-
rint milyennek szeretné latni az ide-
alis partvezért: ,, Egy partfonek nem
sziikséges a legelsé szonoknak és
szaktudosnak lenni, de legtobb ko-
riilményismerettel, s rendezé ésszel
kell birnia. - O mutathat dltaldnos
lelkesiilést az eszményi, de soha ma-
kacs ragaszkodast a nem létesitheto
irant. Kotelessége megalkudni a vi-
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éber figyelemmel
orkodik a szellemi
befolydasa alatt nyi-
latkozo  talentumok
folott. O a kozépsze-
riiek  becsszomjat -
ezen telhetetlen
szenvedélyt - zabo-
lazza; ¢ a hiu terv-
gyartoknak, a jo
szandéku  kontdrok-
nak - ezen legvallal-
kozobb emberfajnak
- merészségét csak-
nem zsarnoki korla-
tok kézt tartia. Es
ami legbajosabb,
neki ily foladatokat
majd mindig oly be-
folyas  altal  kell
megoldani, mely ki
nem kialtatik, sokak-
tol el sem ismertetik
s melynek hodolni
| tulajdonképpen sen-
ki sem koteles. Egy
eszélyes  partfondk,
mint az alnév alatt
utazo fejedelem, nem

szonyokkal és follelni éppen azon
formdkat, melyekben egy elv a mds
veleményiieknél elfogadhatobbnak
tetszik, anélkiil hogy létegét és saja-
tossdgait veszitené. O nem retteghet
kis kovetkezetlenségektol, nagy adl-
dozatok dran, s nem fogadhat el kis
siikert, pillanati  tapsot, nevezetes
eredmények és tartos méltanylat he-
lyett. - S mily nehéz szerep jut neki
sajat partjanal a fegyelem, dsszetar-
tozas és esélyes taktika igényei
mian! Ha nem tudja egy szilard jel-
lem teljes hatdlyaval még polyakéte-
lékeiben megfojtani azon kiilonvéle-
ményt és szakaddst, mely a partban
Jjelentkezni kezd, s iddével veszélyessé
valhat, akkor befolyasanak 6 maga
alaasott. Ha viszont nem eléggeé
tigyes jos-tapintattal, latnoki szem-
mel raismerni oly nézetre, melyek
ellenkeznek ugyan a  folvett
irannyal, de el nem nyomhatok;, ha
igen oOnzo azokat kordan nem asszi-
milalni  és azon  lengiilethen -
Schwung -, mely téle indul ki, ténye-
z0 erdkké valtoztatni... akkor jéven-
dojét és partjanak dllasat kockdztat-
ja. Tovabba egy valodi partfondk

kivan rangja szerint
cimeztetni, sot igen gyakran tul szi-
goru sajat dicsosége irant."

Amikor ezeket a sorokat Kemény

nem fél attél, hogy ,e kor tudandna
nélkiilozhetetlen ~ embereket  eldte-
remteni”.

A politika illemszabalyait tanulo
és tanitéd erdélyi kozéleti férfiak a
hazai tapasztalatokon tul a kiilf6ldi
parlamentaris demokracia gyermek-
betegségét is vizsgalat targyava te-
szik, azt tudniillik, hogy a térvény-
testiilet

hozoi megvalasztdsa utan

minden kapcsolat megszakad va-
laszto és valasztott kozott, és mivel
nincs ,,biztositék az ellen, hogy a
kévet szemkozt me adllitsa magadt a
képviselt érdek igényeivel”, eldall-
hat a , parlamenti  zsarnoksag",
melynek dontései mar nem a , nem-

zeti akarat hii tolmdcsai”.

A szabadelviliség eszményeit va-
léra valté tarsadalomban van azon-
ban olyan erd, mely ellendérzése
alatt tarthatja a tdrvényhozo6 hatal-
mat is. Ez pedig a kézvélemény. Az
Erdély jovoje felett toprengd koz-
¢leti férfiak is ugy latjak, hogy a
tarsadalom esedékes megujhodasa-
nak fontos feltétele az egészséges

kozvélemeény kialakitasa. Politikai
értelemben vett  kozszellemnek
nincs multja Erdélyben - allapitja

meg Palffy Janos. O irja 1842-ben,
hogy , a kozszellem csirdja a véle-
mények elszigetelt kopar foldében

»Egy partfonek nem sziikséges a legelsd sz6-
noknak és szaktudésnak lenni, de legtobb ko-
rilményismerettel, s rendezé ésszel kell birnia.
...Kotelessége megalkudni a viszonyokkal és
follelni éppen azon formakat, melyekben egy elv
a mas véleményilieknél elfogadhatéobbnak tet-

szik, anélkul hogy

létegét és sajatossagait

veszitené. ...0 a kozépszeriiek becsszomjat -
ezen telhetetlen szenvedélyt - zabolazza; 6 a
hia tervgyartéknak, a j6 szandéku kontaroknak

- ezen

ségét csaknem zsarnoki

legvallalkozébb emberfajnak - merész-

korlatok kozt tartja.

...Egy eszélyes partfonok, mint az alnév alatt
utazé fejedelem, nem kivan rangja szerint ci-
meztetni, s6t igen gyakran tul szigoru sajat di-

csOsége irant."

nem lat Erdélyben

olyan férfit, aki a felsorolt kivanal-

papirra veti,
maknak mindenben megfelelne, de

bizik a maga nemzedékében, ¢és

egyetlen sarjat sem hajthatott, mert
nem melegitette a nyilvanossagnak
eszmezurt oszlato napja!l Kozélet és
nyilvanossag, az emberi nem, a sta-
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tusok fejlodésében egymast sziilo és
foltételezo gyiiriizet; kozélet — nélkiil
nem  sziilethetik  nyilvanossag;, e
nélkiil beteges kinovése a status-
testnek a kozélet. Es e kozélet orgd-
numdig lerazvan a természet-elle-
nies bilincseket, eszmét eszme utdn
allitanak most a gondolkozni kezdo

A szép, szabad beszéd tudoma-
nya fontos tartozéka a kdzszerep-
lésnek, de ez nem minden. Hiszen
veszélyei is vannak, mert megré-
szegitheti magat a beszéldt, hiuva
teheti, és ahelyett, hogy a széthuzo
torekvéseket Osszefogna,  félté-
kenységet keltve szembedllithatja

»-..KOZ€élet nélkul nem sziilethetik nyilvanossag;

e nélkul
kozélet"

emberek elébe, melyek az idé szel-
lemébdl forrnak ki, a nyilvanossag
napfényén érlelédnek, s azok, me-
lyek a viszonyok kisérlet-kovet ki-
alljak, ugy szolva, vériinkbe men-
nek altal, mulhatatlanul meg is te-
remtik gyiimélcséket. "

Az Erdélyi Hiradéban publikalo
politikusok koziil a koézgazdasag-
ban feltinden jaratos Teleki Domo-
kos irdsait dicsérve, Palffy azt a
kézszellem forméalé  magatartast
emeli ki, mely kész ,szerzett isme-
reteit és lelke kincstarat a kozonség-
nek feltarva, szelleme vilagdaval ho-
malyt oszlatni, a targyakat feltiintet-
ni, a kétkedoket meggyozni, elditéle-
teket  levivni, erdseket  buzditni,
lelkesitni - 5 igy elore keszitve a
kort, s a kor fiait, iidvosen hatva a
koériilményekre,  észhatalmanal fog-
va a kitizendo iranyban jolét felé
vezetni egy halas nemzetet". Egész-
séges kozszellem nincs jolét nélkiil,
a jolétet viszont mindenki szdmdra
jogilag  elérhetévé  kell tenni:
., Nagyaink feladata tehat: kozjoga-
inkat az alkotando népre is kiter-
jesztve a korszeriifejlodés dsvényén
alkotmanyunkba  harmoniat  hozni".
A jogtalansdgnak ¢és a kivaltsadgnak
kell tehat eltiinnie ahhoz, hogy az
alkotmanyos viszonyok kdozepette
egészséges kozszellem ¢és benne
megelégedettség uralja a tarsadal-
mat.

A reformkori politizadlas eszkdz-
tardban kitilintetett helye van az ¢é16
beszédnek (a szonokiasnak) és az
ujsagirasnak. A kommunikacionak
ezekkel a nemeivel b6 terjedelem-
ben foglalkozik a kor publicisztika-
ja, ¢és koriilirja azokat a korszeril
igényeket, melyeket
mondott koézvélemény tdmaszt ve-

a miveltnek

lik szemben.

beteges kinovése a statustestnek a

még az azonos cél felé torekviket
is. Ismét csak az éles szemi Ke-
mény Zsigmondra hivatkozhatunk,
aki a reformmozgalom gyengesé-
geit szemrevételezve megallapitja,
hogy az elvek egyeztetésének iigye
sikeresebben oldédott volna meg,
ha a politikai élet fennforgdi kozott
., tobb  orszaglati férfi lett volna,
mint szonok", ha a ,sérelmi kéve-
telések szerepvivoi"  ¢és
tan bardtai” vallaljak az |, dssze-
forradast", €és ha nem , mindenik
hattérbe torekvék szoritani a mdsi-
kat". A szavak boditd erejében bi-
zakodd és a személyi adottsagok-
kal kérkeddé politikai hitsdg ere-
sebbnek bizonyult, mint a

,a haladasi

,, tomott
csapatban” egyiittesen vallalt kiiz-
A politikus

fontos

delem. jellemének
fokmérdje, hogy
milyen mértékben tudja aldrendel-
ni egyéni becsvagyat a koz kivanta
illemnek.

ugyanis

tasszerlien végzett, megélhetést biz-

tositd  kemyérkeresé munka.  Josika
Miklos szavaival nem ,pompa és
pipere” vagy szemlélédd tétlenség
teszi ,uriva” a magatartast, mert -

mint irja - csak ugy , lehetiink urak,
egész eértelmében a
dolkodasunk s
uri”. igy

csakhamar elfogadta, hogy az iras-
sal jaro intellektudlis tevékenység -

szonak, ha gon-
cselekvésiink  modja

aztdn a kozvélemény

lett légyen az szépirodalmi miivek
alkotdsa, Uujsagiras, hirlapszerkesz-
tés - 6nallé és létfenntartdé foglalko-
zas.

A hirlapiras és altaldban a sajto-
szabadsag kérdése dallandoan vita-
tott kérdése a reformkori erdélyi
publicisztikdnak. A kortarsak véle-
kedése szerint a politikai irodalom
akkor teljesiti hivatasat, ha hozzaja-

cselekvendok
lehetéségek szambavétele
hitelesiti a politikai sajto létjogo-
sultsagat, elérhetetlen vagyképek
festegetése azonban zavardan hat-
hat az egészséges kozvélemény for-
malddasara. Az Erdélyi Hirado irdi
,a politika horoscop-

rul ,a
hez". A

napirendjé-

garddja nem
allitotta  fel”,
. tényeket”

jat hanem azokat a

vizsgalta, , melyekért az
események  ordja  fovényszemeit  mar
elkezdé hullatni”.

Az utobbi képet nem véletleniil
haszndlja Kemény Zsigmond, mert
6 a
hogy
rol" kell t4djékoztatnia, minthogy az

,napi irodalomrol” azt vallja,

annak ,a haladas sebessége-

a meginditott  eseményeknek  nem

»...vannak korlatok a kozérzés és illedelem altal
vonva, minden mivelt ember magat tul nem te-
heti sem a tarsalgasi teremben, sem a kozgyiilé-
sen, sem az irodalomban"

Az ¢lébeszéd
tulajdonképpen

illemszabalyaitol
nem kiilonbdznek
az firott szdvegre vonatkozdk sem.
Ezzel kapcsolatosan azonban éppen
a reformkorban adodott egy fontos
kozéleti probléma. El kellett fogad-
tatni, hogy a modern polgéari vilag
kultardjaban vannak emberek, aki-
ket a tolluk tart el. Az iras éppugy
mint a koziigyi tevékenység, tobbé
nem uri passzié. A ,nobile officiu-
mot" és a torténeti értelemben vett

»dilettantizmust" felvaltja a hiva-

annyira lejarato kereke, mint csak
Nem csillogé teori-
akkal kivantak traktalni olvasoikat,
hanem azokat az eszméket partoltdk
vagy cafoltdk, melyek
életiinkbe vegyiiltek, s intézkedése-
ink iranydra hatdst gyakoroltak".
L, Mit tehetnénk mii, és mit az iroda-
lom hasznoson egyebet - kérdi Ke-
mény -, mint széles latkorii terveket
ritkan kisértve meg, osztatlan figye-
lemmel fordulni a fejlodo érdek, a
fakado kivanatok, a testesiild komeé-

oramutatoja”.

,, politikus
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zet, a jozan kiindulds, balirany és
balfogalom miriadjaihoz, ott tiszti-
tani, egesziteni ki, rendezni és hari-
tani, s kovetkezetes apro torekvések
altal  kitiinobb  eredményt biztosita-
ni?" A hires Kemény Zsigmond-i
., sulyegyen”  tétele kozéleti
magatartdsformanak az igénye jele-
nik meg 1842-ben: , Mérje meg
minden, ha keblében erd lakik, elve
és a koriilmények nézpontjairdl to-
rekvése kozép-iranyat."”

mint

A vita célja csak a meggyd6zés
lehet - ismétlik tobben is Josikat.
A vita igazi gydztese pedig az, aki
nemcsak a kozvéleményt, de vi-
tatkozo partnerét is meg tudja gydz-
ni a maga igazardl. A vitdban az
ellenfél érvelésének elfogaddsa nem
feltétleniil a gyengejellemiiség jele.
Igaz, hogy a jellemes ember ra-
gaszkodik elveihez, azok mellett
kitart, de a termékeny vitanak éppen
az a célja, hogy ravegyen hibés
elvek, elavult nézetek revidealasara,
illetdleg korabban tekintetbe nem
vett szempontok érvényesitésére.
Az elvhiiséget az onrevizidval Ossze
lehet egyeztetni. Kovacs Lajos az
elvhiiség kérdésében igy igazitja el
az Erdélyi Hirado olvaséit: , Ha
szandékunk tiszta, valljuk szilardul
elveinket, barmindk legyenek azok, s
csak jobb meggydzédés ingassa meg
ragaszkoddsunk erds oszlopait; le-
gyvenek azok nekiink szentek minde-
nek, fokent személy ellenében, mert
lehet jot akarni kiilon dsvényen is, s
mig ember él, téved is."

Lassan kdzmegegyezés
lesz. hogy a sajtoéletnek természe-
tes velejardja a vita. S mivel ez a
harcnak egy neme, hozza kell szok-
ni, hogy a résztvevdk sebeket oszta-
nak ¢és sebeket kapnak. Kemény
Zsigmond irja, hogy a polémidkat
nem mindig kell ,/evendulaszeszbe
de Josika Mikloshoz ha-
igényel , bizonyos gydongéd-
melyet a nézetek indulatos
Osszecsapasa idején nem szabad le-
vetkezni: ,,vannak korlatok a kézeér-
zés és illedelem dltal vonva, melye-
ken minden mivelt ember magat tul
nem teheti sem a tarsalgdasi terem-
ben, sem a kézgyiilésen, sem az iro-
dalomban."”

targya

bedztatni”,
sonldan
séget”,

De a szabad sajtdé jotékony koz-
¢életi szerepének ismerdjeként ¢és
korlatai ledontésének koveteldje-

ként Kemény Zsigmond azt is ta-
pasztalhatja, hogy a hirlapok, folyo-
iratok szerkesztéségei konnyiliszer-
rel ,,a betyarsag iskoldiva is valhat-
nak"”. , Kiilonos mily ragadlyerével
terjed nalunk az iroknak egymas el-
leni diihodése - irja. - A részeg
szenvedély, a hetvenkedd betyarsag
kihozatik a csarddkbol, hogy a szer-
kesztéi szobdakba lokessék, hol ka-
ron  ragadtatva  foliiltettetik  azon
szekérre, melyet a tulajdonosok -
talan gunybol - a szépirodalom és
szépizlés  kozlonyeinek neveznek, s
rajta  benyargal ndinkhez, leanya-

nemzedék ugyanis nem Onszanta-
bol vallalta a védelmi harcot, ha-
nem azért, mert tobb évtizedes tes-

pedés utdn nem jutott a , haladas
mezején  hoditdsi szerep osztdlyreé-
sziikbe”. Egy, a kozéletb6l mar

nagyrészt kikopott nemzedék mél-
tanyldsat igényli Wesselényi: ,, Nem
akarom az akkoriak s mostaniak te-
veési kore hasznossagdt s terhes vol-
tat mérlegbe tenni; de lelkemre
mondom: az akkoriak sorsa irigy-
lendé nem volt. Ezen férjfiak egy
részét mdr hiis hant fedi, s e hanto-
kat melto konnyek daztatjak; masok-

A kozéleti illendéség szabalyai kozé tartozik az
is, hogy az egymas nyomaba Iépd nemzedékek
fiai, akik kozszereplést vallaltak, és éppen ezért

a nyilvanossagnak elszamolassal

tartoznak,

kolcsonosen becsiljék meg egymast, mikor he-

lyet cserélnek.

inkhoz, s azon termekbe, melyekbol
kiilonben gondosan kitiltottunk min-
den aljast, minden poriast és becs-
telenitot".

A kozéleti illend6ség szabdalyai
kozé tartozik az is. hogy az egymds
nyomaba 1ép6é nemzedékek fiai,
akik kozszereplést vallaltak, és ¢ép-
pen ezért a nyilvdnossdgnak elsza-
molassal tartoznak, kélcsondsen be-
csiiljék meg egymast, mikor helyet
cserélnek. Az erdélyi reformmoz-
galmakat kezdeményez6 Wesselé-
nyi Miklés sok nehéz napot érve
meg, arra inti a ndla fiatalabb politi-
kusokat, hogy kelld méltanylassal
értékeljék azok munkajat, akik ne-
héz idében ,okossdg parancsolta"
veszélyességgel vallaltak, és teljesi-
tették a redjuk kimért kozéleti fel-
adatokat.

Wesselényi Miklos 1843 elsé
napjaiban nyilt levelet tesz kozzé
az Erdélyi Hiradoban, dicséri a la-
pot, mert i alakulasa ota” jolesd
érzéssel kisérhette munkalkodasat,
és cikkeibdl
nulsagot”  meritett,
azonban, hogy a harmincas évek
biralatdban az akkor kdoziigyi sze-
repre vallalkozokrol szolva helyte-
len ,,a sérelem emberei"-nek ne-
vezni Oket, jobban illik rajuk , a sé-
relem kora emberei” kifejezés. Ez a

,Sok gyonyort és ta-

szova  teszi

nak elmetszett inakkal le kellett a
palyatérrél lépni, de bériiket ma-
gukkai vitték; tobbek most is e pa-
lyan  verejtékeznek.  Ezek  iranti
igazsag-parancsolta kotelesség:
méltanyolni azt, mit tettek; s mit al-
dozva, s nem keveset kockadztatva
tettek. Es e méltanylds, okossig-pa-
rancsolta kotelesség is, a jovendot
tekintve; mert ha a sérelmek gydsz-
kora megint el talal jonni.. nem
igen kecsegtetd annak latisa, hogy
azokat, kik ott kiizdottek s hiven
kiizdottek, még verejtékiik is alig
van homlokukrdl letorélve, s mig a
kapott sebek egy része is verzik, s
mar, ha nem épen gancsoltatnak is,
de csaknem megvetileg, s kicsinybe
véve emlittetnek kiizdéseik.”

Mikor szamba vessziik az erdélyi
politizalas illemszabdalyainak kiala-
kulasat, megfigyelhetjiik, hogy az
egybeesik a haladas hiveinek mind
altalanosabban elfogadott felismeré-
sével, miszerint az erdélyi reform-
mozgalmat egyre nyilvdnvalobb
gydngesége miatt szorosan O§ssze
kell kapcsolni a magyarorszagival, s
Kossuth Lajos az a vezetd egyéni-
ség, aki 0ssze tudja fogni az ellenzé-
ki tabort és el tudja haritani a belsd
szakadas veszélyét. 1848 marciusa-
ban maga Széchenyi Istvan is erre a
felismerésre jutott. [}
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KOZEP-EUROPA, FESZTIVALOK

Rockenbauer Zoltan

SALZBURG, ANDANTE

Szlrp, szlrp - cuppog a viz a ci-
p6émben, omlik az esd, széles, angol
ernyém fentrdl lefelé egyre kevésbé
véd meg, s a labbeli menthetetleniil
atazik. fgy var rank Salzburg minden
évben, betonsziirke éggel, felhd-
szakadassal. Ugy latszik, a megérke-
zés napja mindig a zdporé: a varos
megfiirdeti vendégét, mieldtt fogad-
nd. Ha nem esne olykor az esé Salz-
burgban, elviselhetetleniil szép lenne
- tartja a mondds, de a kupolas-tor-
nyos varos, a hattérben a felhépama-
csos érseki erdddel igy is majdnem
elviselhetetleniil szép, a Makartsteg
karcst ive alatt haragos zdlden fut a
maskor sarszinGi Salzach, remeg a
hid a labunk alatt, amint trappolunk
at a bal partra, az 6varos felé. Lent,
fent viz, mindeniitt. Egykedvi hippi-
lanyok lerugjadk ocska saruikat, és
mezitlab igyekeznek befelé. Itt van-
nak minden nydron, akarcsak a fo-
lyoparton 6gyelgd tiisketarajas pun-
kok, valami modon hozzatartoznak a
ritushoz, de csak az 6rddog tudja, mit
csinalnak itt, Wolfgang Amadeus
varosaban. Mert hat az J varosaban
vagyunk, kétség nem férhet hozza,
6t keresi mindenki az 6don utcakon,
tereken. Arca nagy halmokba rakva
ezer és ezer példanyban néz vissza
rank, bamész turistakra, a kis, arany-
ba csomagolt csokigolyokrol. Akik
Mozartr6l annyit tudnak csak, hogy
Kugel a vezetékneve, azok is hallot-
tak roéla, hogy itt sziiletett, Salzburg-
ban. Aki csak erre jar, elsétal a Mo-
zartplatzra, felnéz a Schwanthaler
tervezte bronzkolosszusra, Mozart -
mondja, és szivében szeretet ébred,
majd elzardndokol a Gertreidegasse
9. szamu hazhoz - patinds, sarga
épiilet -, amelyen fenn, joval a
szemmagassag felett cirkalmas, fe-
hér betilik hirdetik: Mozart Geburts-
haus. Sorban 4ll, jegyet valt, illemtu-
doan végigjarja azt a néhany, majd-
nem ires szobat, amelyek egyikében
(vajon melyikben?) kozel kézszazot-
ven évvel ezeldtt egy kisgyermek uj-
jai keresgélték a zongoran azokat a
hangokat, ,amelyek szeretik egy-
mast". Meghatédva nézegeti a csdpp

gyerekhegediit meg a
furcsa, fekete billen-
tylis kalapacsorgonat,
az elsargult kottala-
pokra lejegyzett me-
niiettet (Kochel-jegy-
z¢ék szama 1.) és per-
sze a hajfurtot, amely-
rél ugy hirlik, egykor
a zeneszerzd fejét
ékitette. Néhany fest-
mény még, egy ma-
réknyi csecsebecse -
ennyi kézzelfogha-
to maradt Mozarttol.
Az utokor szerencsé-
re gondoskodik tar-
gyakro6l, van mit hazavinni az idela-
togatoknak: csokoldadét mindenek-
elétt, paranyi  porcelanhangszert
vagy arcképes bogrét, Pamina parfii-
mot és  persze sugarlemezt, az &
zongorajanak digitalis hanglenyo-
mataval. Egy-egy darabka megvésa-
rolhaté Mozart-érzés. Jo kézbe ven-
ni, megizlelni, megszagolni, meg-
hallgatni.

A salzburgi kultusz, persze - ho-
gyan is lenne maésként - joval azutdn
alakult ki, hogy a csodagyerekbdl 25
éves ifjuva cseperedett komponista
viharos koriilmények kozott tdvozni
kényszeriilt a hercegérsek szolgala-
tabol. ,,Hallani sem akarok tobbé
Salzburgrol" - irta dithdsen apjanak,
miutan otthagyta az udvart, ahol - az
6 szavai ezek -: a hercegérsek pa-
rancsara fenékbe rugtak. A Mozart-
rajongas egyre terebélyesedd agas-
bogas faja a mult szdzad kozepén
eresztett csak gyodkeret, hajtott lom-
bot Salzburgban, 6tven évvel azt ko-
vetden, hogy az érseki varos legna-
gyobb sziilottének testét jeltelen sir-
ba temették a csaszari Bécsben.
1841-ben alapitottdk a Mozarteu-
mot, és egy évvel késobb felavattak
a hires bronzszobrot (amelyrdl a ki-
allhatatlan Hanslick kritikusnak ter-
mészetesen lestjtd véleménye volt)
- a rola elnevezett téren. Mozart
visszakoltozott Salzburgba, imma-
ron orokre. Ujabb és ujabb tervek
sziilettek, miként tiszteleghetne a va-

muzsikus fidnak

ros megdicsdiilt
emléke elétt. Richter Janos példaul,
a nagyszerii Wagner-karmester a
vardombot az érseki palotaval alakit-

tatta volna 4t bayreuthi mintéra,
hogy Mozart-fesztivalt lehessen tar-
tani, de az otlet tilontil merésznek
bizonyult. A szazadeldn az énekes-
nének és fesztivalszervezdnek egy-
arant kivalé Lilii Lehmann pedig
azon igyekezett, hogy a legjelesebb
operahdazak  (egész  tarsulatukkal
egyiitt) Salzburgban iinnepeljék a
zeneszerzd sziiletésének szazodtvene-
dik évforduléjat. Jollehet végiil csak
Ferenc Jozsef hagyta meggydzni
magat az iigy fontossagarol, a Bécsi
Udvari Opera vendégjatéka Gustav
Mahler vezényletével lelkesitd sikert
hozott. ,,A salzburgi Figaro - emlé-
kezik vissza a zeneszerzé Korngold
- az eszményi Figaro lett: blivos gra-
cidjaban, konnyed, szarnyal6, mezza
voce parlanddéiban, az egyiittes ha-
sonlithatatlan 4rnyaltsdgéban. Senki,
aki részese volt az eléadasnak, nem
fogja elfelejteni." A Filharmoniku-
sok hangversenyét pedig - életében
eldszor - Richard Strauss vezényelte
az linnepségsorozaton. Ez mar valo-
di fesztival volt, és Lilli Lehman-nak
az elkovetkezendd tiz esztenddben
még haromszor sikeriilt §sszehoznia
valami hasonlot.

Az am. de miféle vallas az,
amelynek temploma nincsen? A
,Ko6z8sség a Salzburgi Unnepi Jaté-
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kok Hazaért" egyesiilet ambiciézus
tervekkel kezdte meg a miikodését
1917-ben, ¢és az elsé vilaghabora
utols6 évében olyan miivészek, mint
Hugo von Hofmannsthal ir6, Max
Reinhardt szinhazi rendez6, Alfred
Roller diszlettervezo, Richard
Strauss zeneszerzé ¢és Franz Schalk
karnagy, mit sem térédve a Monar-
chia elkeriilhetetlen dsszeomlasaval,
egy Uj, egy szellemi birodalom ki-
épitésén faradoztak. A sors ugy hoz-
ta mégis, hogy eldbb lett Festspiele
mint Festspielhaus. Max Reinhardt
Otlete olyan egyszeri volt. mint
amilyen hatdsos: nincs szinhaz? -
van az Istennek szabad ege; nincs
szinpad? - itt a templomtér; nincs
diszlet? - hattérnek jo lesz a kéttor-
nyt déom! Es 1920. augusztus 22-én
a DOm-téren, a szabadban eldadtak
Hofmannsthal darabjat: a Jeder-
mannt. ,,Az »Akarki« [Jedermann]
mintha csak Salzburgért késziilt vol-
na, ¢és Salzburg az »Akarki«-ért -
irta Bruno Walter - ...az eldadast
megnyitdé fanfart az oszlopcsarnok-
ban fujjak, a figyelmezteté hangok.
»Akarki! akarkil« a szomszédos
templomok  tornyair6l  szdlalnak
meg, s6t még messzebbrdl, a Fes-
tungrél, s az el6adas idejét Gigy va-
lasztjak meg, hogy »Akarki» haldla
akkor kovetkezzék be, amikor meg-
kondul a sok salzburgi templom {in-
nepélyes esti harangszava." Ettél a
napt6l kezdve a Dom-téren minden
nyaron ezrek és ezrek varjak szent
borzalommal a pillanatot, hogy a
Halal hatulrol atolelje Akarkit, a 1é-
ha gazdagembert.




A Salzburgi Unnepi Jatékok cégé-
re tehat nem valamely Mozart-mi,
hanem a Jedermann lett, és talan ez a
magyarazata annak, hogy miért vett
a fesztival annyira eltéré irdnyt a
bayreuthi példatol. Mert bar a kdvet-
kez6 években a zene - elsdsorban
Mozart zenéje - keriilt elétérbe a Ja-
tékokon, a repertoar mar 1925-ben
kiboviilt a Don Pasqualéval, aztan
kisvartatva el6éadtak a Denevért, a
Rézsalovagot, a Fideliot, s szép sor-
jaban a zeneirodalom minden ismert,
vagy kevésbé ismert zeneszerzdje
részesévé valt e hatalmas cirkusz-
nak. Amig Bayreuth egyre inkabb
bezarkozott a tradicidk elefantcsont-
tornyaba, a salzburgi fesztival ezer
agat, indat hajtott, szazféle gyimol-
csot termett. A miivé-
szetek sokfélesége
kért és kapott helyett
magéanak itt: a legkii-
16nfélébb prozai elé-
adasok, opera, egyha-
zi és kamarazene, tar-
latok, filmek - mara
tobb mint masfélszaz
program tartozik a
nyari masfél hoénap
kinalatdhoz. Nem is
épiilt egyetlen ,,temp-
loma" soha, bar a ter-
vezett ¢épiilet alapkovét Richard
Strauss vezetésével leraktak a kozeli
Hellbrunnban. Nagy szerencse, hogy
igy alakult - mondogatjak a hozza-
érték -, mivel Poelzing épitész ter-
vei allitolag felettébb rondara sike-
riiltek. Nos, a sziikség ugy hozta,
hogy Max Reinhardt, aki a szabadté-
ri jatékokat kitalalta, Gjabb otlettel
allt el6 1925-ben: ezuttal az érseki
rezidencia lovardait talalta a leg-
megfeleldbbnek szinhaz- és opera-
eléadisok megtartasara. Atépitették
tehat a Nagy Lovardat ugy, hogy
mind szinpadi produkcidkra, mind
hangversenyre alkalmas legyen. A
szomszédos Sziklalovardabdél pedig
ugyancsak szabadtéri szinhaz lett.
Az csak természetes, hogy a Mozar-
teum hangversenyterme szives-6ro-
mest fogadta a legkivalobb hangsze-
res el6addkat, a Landestheaterben
meg szindarabokat, kamaraoperat
rendeztek, és itt volt még a kis mari-
onettszinhaz 1913 o6ta gazdagodo
miisorvalasztékaval. Lassanként
Salzburg varos egésze a fesztivalra
rendezkedett be. Nemigen van olyan

A Mozarteum éplilete

Schwanthaler
Mozart-szobra

jelentés zenésze a vi-
lagnak, aki meg ne
fordult  volna itt.
Mégis, az Unnepi Ja-
tékok nagy iddszakait
- talan igazsagtalanul
- egy-egy karmester
nevéhez szokas kotni.
fgy kovette Schalkot
Bruno Walter, majd
Toscanini  korszaka.
A harmincas évek
masodik felében az
egyeduralomhoz szo-
kott Toscanini meg-
probalta tavol tartani
Salzburgtol Furt-
winglert  (sikertele-
niil), a habort wutan
pedig Furtwéngler
igyekezett kiutalni az
Unnepi Jatékokrol

Karajant (sikeresen). Furtwingler
halalat kovetéen Karajan aztan har-
minc nydron at uralkodhatott a szii-
l6varosaban, am nem elégedett meg
ennyivel, és Hasvéti Unnepi Jatékok
cimen éves Wagner-bemutatokkal
sajat kis ellen-Bayreuthot hozott lét-
re raadasnak. Karajan halalaval, ugy
tiinik, véget ért a fejedelmek korsza-
ka. Nehéz lenne megmondani, hogy
Abbado, Maazel, Muti, Haitink,
Rattle és a tobbi mostani sztar koziil
kinek a neve fémjelzi inkabb a jaté-

Mozart sziilbhaza

A kis nyari lak, amelyben allitélag
a Varazsfuvola irédott
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kokat. Egy dolog azonban bizonyos:
a legnagyobb maiak az idén is itt
vannak.

Hat ezért caplatunk most az esd-
ben. Mert hogy jegyet kellene sze-
rezni. ,,Tavaly szerencséd volt, esd-
verte flotas - kopog az erny6mon -,
miben reménykedel most?" Bizony,
tavaly pokoli
szerencsénk
volt: kaptunk
két belépot a
Wozzeckre.

Herbert von Karajan

\
>

Elnyelte ugyan minden félretett pén-
zlinket, de nincsen rosszabb iizlet
annal, mint Salzburgban nem ldatni a
Wozzecket! Alban Berg operajat
amugy viszonylag késoén, csak 1951-
ben mutattdk be az Unnepi Jatéko-
kon, ezen azonban nem lehet csodal-
kozni. A negyedszazaddal korabbi,
berlini 6sbemutatét ekképpen kom-
mentalta egy kritikus: ,,Nevezzenek
ezentil Csatornaszagl Moézesnek, ha
az egész nem nyilvanvald csalds.
(...) Berg zenéjében nyoma sincs a

Jevgenyij Kissin

dallamnak. Csupa toredék, foszlany,
csuklas és bofogés. Valosagos allat-
kert... Alban Berget zenei szélha-
mosnak és kdzveszélyes zeneszerzo-
nek tartom. (...) Komolyan fel kell
vetnlink a kérdést, vajon a zenei te-
vékenység lehet-e biliniigy és milyen
mértékben. Jelen esetben a zene bi-
rodalmaban elkdvetett fébenjaro
bilinrél van sz6." Mi tagadds, Berg
atonalis muzsikaja valéban nem a
fiillbemasz6 dallamaival kapraztatja
el a kozonséget, idé kellett hozza,
hogy Salzburgban is be merjék mu-
tatni. Am az a dramai eré, amely a
Wozzeckbdl sugarzik, rendszerint
azokat is lenyligozi, akik amugy ide-
gennek taldljak a tizenkét foku hang-
soron alapulé kompoziciékat. En
mindenesetre soha korabban nem
lattam-hallottam ennyire tokéletes
operaeldéadast, mint a Peter Stein
rendezte, Claudio Abbado vezényel-
te Wozzecket. Biichner kegyetlen,
szikar torténete a megaldzott, ki-
hasznalt és szerelmi gyilkossagba
hajszolt bakarol, a szigorGlan szer-
kesztett, szuggesztiv zene és a valto-
z6 terekkel operald szinpadképek
ritmikdja egylittesen olyan intenzi-
tdssal hatnak az érzékekre, hogy a
darab végén a nézOtéren hosszu-
hosszi masodpercekig pisszenést
sem lehetett hallani. Az elsdé tétovan
O0sszeverddd tenyér zajara aztan kitor
a tapsvihar... De tapsvihar gyakran

ada éf:&if adodik. A néma csend a beszédes.

Festspielhausban Az a feneség az egészben, hogy
szinte mindig mindenre kaphat6 jegy

Salzburgban. Hogy csinaljak, nem tu-

dom, mert végiill az eldadasokat telt

hazzal jatsszdk. A bayreuthi viszo-

nyok ismeretében, ahol nyolc-tiz éves

varakozasra vesznek fel eldjegyzése-

ket egy-egy jegyre, kiilondsen hihe-

Claudio Abbado tetlennek tlinik ez a béség. Csakhogy

Franz Schalk Bruno Walter




Bayreuthban a belépdt, ha kaphato
lenne, elvben meg is lehetne fizetni.
Salzburgban viszont valdsagos
gyont kérnek el a helyekért. Egyetlen
operaeldadasra sz6lo jegy éara néha
annyi, mint ugyanez a mi sugarleme-
zen - hifi-toronnyal egyiitt! Olykor
akad azért megfizethetdbb belépd, ha
valaki a februdarban megvaltott eld-
addsra mégsem tud eljonni, és vissza-
hozza kevésbé eldkeld jegyét.
Hosszasan turkalunk a jegyiroda-
ban a lehetdségek kozott. Van va-
laszték béven, étvagyunknak csak a
pénztarcank szab hatart. A Figarot és
a Don Carlost képtelenség kifizetni,
a Jedermannt jovére halasztjuk...
hoho, itt van két visszahozott jegy a
csodagyerekre. Jevgenyij Kissin
zongoravirtuéz (aki ma mar annyi
idés egyébként, mint Mozart volt ak-
kor, amikor végleg itt hagyta Salz-
burgot) koncertet ad a Grosses Fest-
spielhausban. Azt4n itt van még Sir
Simon Rattle: egész Beethoven-cik-
lust dirigdl a Mozarteumban. Sietve
befizetiink a zongoraestre és az 0t-
napos Beethoven-sorozat elsd eld-
adasdra. Salzburg ujra csak Mozart
nélkiil? Azt mar nem:

va-

a Marionett
Szinh4dzban fogjuk megnézni a Va-
razsfuvolat!

Akinek jegye van Salzburgban,
okosan teszi, ha lelassul nappalra, és
inkabb csak oOnfeledten poffeszke-
dik. Esé sincs mar, most a tliz6 nap
ellen kellene az ernyd, de ki hord
manapsag naperny6t? A Pamina ka-
véhaz teraszan iilve kavé és rétes
mellél szemléljiilk a szdzfejli-szaz-
nyelvli turistasarkdnyt, ahogy hul-
lamzik, hémpolyog a girbegurba ut-
cakon, vagy a Mirabell-kert csendes
virdgesip- kéi és riaszté kégnomjai
kozt sétalgatva késziilink az esti
eléadasokra. Napszalltara csoddla-
tosképpen megvaltozik a varos: a
papucsban csoszogd, fujtatod, rovid-
nadragos, reklamtrikds, taskadves
hadat nagyrészt felvaltja a jegyesek
pardadéja. A fébb csomoépontoknal
rafinédlt elegancidval 61tozott, atszel-
lemiilt arcti, felhtizott orrt jegytulaj-
donosok kordznek kimért léptekkel.
Minden tiz szmokingra jut egy frakk
és harom extravagans. Ez a miitész
kiillem? ar példaul fekete haldszha-
16ba 61tdzott, amaz tenyérnyi bordo-
fehér jin-jang jelet visel oridsméretil
csokornyakkenddjén, amott meg egy
mészfehér-kefefrizuras, hetven ko-
riili holgy villantja ki pompas kises-

télyijéb6l  valtozato-
san tetovalt vallait. A
Mozarteumban eldt-
tem {l6 fiatalember
azzal tlintetett, hogy
hibatlan, haromrészes
o0ltonyéhez nem hor-
dott inget. De mindig
a Grosses Festspiel-
haus kdzonsége a leg-
puccosabb. A gyer-
mekként vilaghirne-
vet szerzett orosz zon-
goristaért tolong itt
most kétezer ember.
Minden csodagyerek-
ben persze az a legér-
dekesebb, hogy lesz-

e beldéle csodafelndtt.
Mozartbol lett. Es

Kissinb6l? A g-moll
balladat atomjaira sze-
di, zabolatlanul szét-
kalapalja.  Udvarias

Az 1928-as Unnepi
Jatékok plakatterve.
Az embléma valto-
zatlan

taps, idegesség a podiumon, terem-
ben egyarant. Aztan a zongorista las-
san megnyugszik, és ahogy magara
talal, ugy ragadja magaval a kozon-
séget is. Liszt hatalmas h-moll szo-
natdja mar frenetikus siker. A publi-
kum nem akarja elengedni a félsze-

DIREKTION:

MAX REINHARDT
FRANZ SCHALK
BRYNO WALTER

LA Halal vagyok, reszkess lélek,
mert én senkit meg nem kimélek"
(jelenet a Jedermannbdl)

gen mosolyg6 fiatalembert, jabb és
Gjabb raadast kovetel. Es Kissin if-
jonc még: drommel jatszik. (Tavaly
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Parizsban Maurizio Pollinit bezzeg
a fél metropolis sem tudta ravenni,
hogy visszaiiljon a billentylikhoz.)
Claudio Abbadot
Sietés 1éptekkel
mieldtt az

A koncert utan
lattam kisurranni.
tavozott, autogramva-
lecsaphatott vol-

na rd. Meghallgatta-e vajon az egyre

dasz-kiilonitmény

népszeriibb kollégajat, Sir Simon

Rattle-t is? (A Mozarteumban nem
sikeriilt felfedeznem Abbadot a ko-
zonség kozott.) Az angol karmester
magaval hozta a birminghami szim-

fonikusokat, akiket a vele valo
egylittmiikodés emelt a vilag élvo-
naldba. Sajatos, korkoros tilésrendet
alakitott ki szamukra, amely lehet6-
vé teszi a dirigensnek, hogy minden
egyes zenésszel allando kapcsolatot
tartson az eldéadas folyaman, és egy-
ben remek, tomorségében is attetszo
hangzast biztosit a zenekarnak. Sir
Simon koncertsorozata a taldnyos
..Beethoven, a kortars" cimet visel-
te, hamar kideriilt, hogy miért. A ra-
vasz karnagy ugy allitotta Ossze a

programot, mint valami zenei

szendvicset: az esténkénti két Bee-
thoven-szimfonia kozé becsempé-
szett egy-egy kortars angol miivet.
A nagyszerli, Haydnt idézé C-dur
szimfonia és a kissé ironikusra fo-
gott Mr.

»Kai" cim{i opusa, mi tagadas, pro-

Eroica kozott Tumage

bara tette az idegeimet. Csupa tore-

Jelenet a Peter
Stein rendezte
Wozzeckbdl

A Varazsfuvola ma-
rionett-el6adasban

dék, foszlany, csuklas
és... Nem folytatom,
nem szeretném, ha
Csatornaszagli  Mo-
zesnek neveznének ezentul.

A Mozarteum egyébként sok te-
kintetben a pesti Zeneakadémara em-
lékeztet, csakhogy a Zeneakadémia
kertjében nem lathaté Mozart fahdzi-
koja. (A pesti miiintézetnek sajnos,
egyaltalaban nincsen kertje, ahol a
sziinetben levegdzni lehetne.) A kis
nyari lakot a mult szdzad méasodik fe-
Iében, a Mozart-kultusz kivirdgzasa-
nak 1idején szallitottdk 4t Bécsbol
Salzburgba, de csak 1950-ben keriilt
véglegesen mostani helyére. A hie-
delem szerint ebben a kunyhdban
kompondlta Mozart a Vardzsfuvolat.
Miarpedig barmi, aminek kdze lehet a
Varazsfuvoldhoz, nagy becsben tarta-

tik a varosban. Az Unnepi Jatékok
leghiresebb Zauberflotéit is megdriz-
te a kollektiv memoria, késébb a
lakklemez. Schalk 1928-as bemuta-
tojarol, fajdalom, csak méltatasok
maradtak, de Toscanini szarazan ko-
pogdéd vagy Furtwingler érzelemgaz-
dag, robosztus el6addsai hangleme-
zen is hozzaférhetéek. Az 1937-es
Toscanini-féle betanitdsban egy fiatal
karmesterasszisztens: Solti Gydrgy
jatszott a harangjatékon. Nem egé-
szen husz évvel kés6bb Solti mar di-
rigensként hoditotta meg Salzburgot
hires Varazsfuvoldjaval, amelyhez a
diszletek Kokoschka tervei alapjan
késziiltek.

Varazsfuvolat latni Salzburgban
tehat nagy tisztesség, még akkor is,
ha a szereplék nem hus-vér embe-
rek, hanem festett babuk csupan!
Hangjukat a legnagyobb el6adoktol
kolcsonzik, és sohasem indiszponal-
tak. A Marionett Szinhézat hét évvel
az elsé Festspiele el6tt alapitotta
Anton Aicher, és valdszinlileg maga
sem sejtette, hogy fia, majd lany-
unokdja az egész vilagot bejarja a
fabol faragott tarsulattal, és a Scala-
ban, a Teatro La Fenicében, New
Yorkban vagy Osakdban ugyanugy
inneplik majd a kis babokat, mint a
nagy hiri énekeseket. Mert a Mario-
nett Szinhdzban hamar elfelejti az
ember minden bujat-banatat, ha van
neki. A Varazsfuvola esetében a bab-
eldadas mar jellegénél fogva is sok-
kal inkabb e mii meseszerii karakte-
rét emeli ki, mintsem a misztériu-
mot. S a misor végén: mikor egy
igyesen elhelyezett tikor segitségé-
vel fellibben a fatyol a titokrol, és
meglatjuk a kis marionettfigurdkat
mozgatd hatalmas babosokat - egy
pillanatra oridsnak képzeljiilk ma-
gunkat is.

Csendesen szitdl az esd a salzburgi
¢jszakaban, a punkok behtzoédnak a
kapualjakba, hidak ald. Egy csapat
motoros rocker tiinik fel a Makartplatz
sarkdn, és eldliborég a Mozarteum ira-
nyaba. Némelyiknek kiilonds, harom-
kerekii jarganya van, mintha csak a
Mad Maxbél maradtak volna itt. Az
ex-jegytulajdonosok egyike-masika
még beiil a kozeli Salzach-parti ven-
déglébe egy tormaval, spendttal talalt
bécsi tanyérhusra, vagy megiszik egy
kapucinert a szomszédos kavézoban,
ahol Toscanini, Furtwingler és Kara-
jan portréi békésen lognak a falon,
egymas kozelében. u
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MITTELFEST, CIVIDALE
HETEDSZER

Tavaly nydron éreztem eldszor - a
Kozép-europai Fesztivalnak igenis
van jovOje. Felidézem megvildgoso-
dasom  korilményeit.  Cividaléban
Claudio Magris 4 Duna ciml esszére-
gényének szinpadi bemutatéjara var-
tunk. Arrol beszélgettiink, ha van mi,
amelyik alkalmatlan dramatizalasra,
akkor ez az. Ereztink is bizonyos
feszélyezettséget, mert ezt a nyaranta
ismétlodo fesztivalkirandulast nagyon
szerettiik. Kis tamla nélkiili vaszon-
ilokéket lehetett birtokba venni a sza-
badtéri helyszinen, a helyi fdiskola
nagy kertjében, amelyet meghataroz a
fél évszazados gesztenyeallé hatalmas
és szép faival, ahogyan szeliden,
hosszan, vagy szdz méter hosszan
ereszkedik ald az el6z6 szazadfordulo
idejébdl valo klasszicista épiilethez.
Sotétedett, a helyszinen, a rejtett ref-
lektorok fényében egyre stilizdlodott a
nemlétezd jatéktér, megnagyobbodott
a kastély, labirintussa valt a kert. A
fak, bokrok ¢16, susogé diszletfalakka
valtak. Felfedeztik a szokdékutakat is,
nem tudtuk, valddiak-e, zene szdlt,
gyllt a kozonség. Akik 0Osszejottek,
nem tudtak, miben lesz résziik, szin-
haz, hangverseny, szavalat, kerti foga-
das, barmelyik elképzelhetd volt. So6-
tét o6ltonydk, nagyestélyik, farmerok,
hatizsakok - sokféle volt, de a varako-
zasban lassan egynemiivé valt a ko-
zonség. A sotétbol eldlépdelt egy ro-
mai tunikas né, cipbéje a kezében, las-
san, Ovatosan jott a vizzel eldrasztott
fiben. Az utolsé pillanatban befuto
tévéstabok keresték a felvételhez leg-
jobb helyeket, 6k is belegyalogoltak a
vizes fiibe, cipelték a kamerakat, ka-
beleket, ide-odavillantottak a bekap-
csolt kézi spotlampéakkal. Jegyszeddk
probaltak leiiltetni az illusztrisabb
vendégeket, de a kis vaszonildkék
mar mind foglaltak voltak.

Nem tudom, mikor kezd6dott az
eldadas, emlékszem, Giorgio Pressbur-
ger sotét oltdnyben a Magris-konyvrol
beszélt, s most mar tobb nd sétalt a vi-
zes fiiben, ruhdjuk egyetlen szin kilon-
ge red6k mogiil, ha ugy akartdk, egész
meztelen labuk kilatszott. Az épiilet fa-
lara vetitve megjelent a Duna stilizalt
utja valami régi furcsa térképen, a nék
korussa szervezddtek, s bemutatkoz-
tak, furcsa neviik egy-egy forréast jelen-
tett, azokét a forrasokét, amelyek a Fe-
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direzione

Giorgio Pressburger
Carlo de Incontrera

Mimma Gallina
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a cura di Cesare Tomasetig
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a cura di Roberto Piaggio

consulente amministrativo

Rodolfo Castiglione (ERT)

kete-erdénél osszegyiilve az ott indulo
Dunat képezik.

Az épiiletnek felnyilt egy emeleti ab-
laka, latin nyelven valamilyen egyhézi
rendeletet hirdettek ki, de a hallottak

német, olasz, magyar és mas nyelven is
ismétlodtek, keveredtek a slirtisodé es-
tében, akkor egy iddre elveszitettem az
események megfigyelésének, megérté-
sének lehetéségét, mert atcsortetett ko-
zOttiink egy televizids stab, lefrocskol-
tek egy draga estélyi ruhat, s mire Gjra
visszakapcsolodhattam volna a torté-
nésbe, a foly6 mar elindult, a produkcio
is elindult, a nézd6k is kovették a sziné-
szeket, el6szor bizonytalanul, aztin
egyre hatarozottabban, mert a keritésen
tal feltiint egy ujabb szinpad, arrafelé
tartottak az egyiittesen korust és folyot
képez6-jelentd szinésznok, és velik
hosszii menetben a nézdk.

Mi kell egy évenkénti fesztivalhoz?

A pénzen kiviil mivek, nézdék s va-
lami olyan mondanival6 vagy Osszetar-
té erd, amely alapul szolgédlhat a ritua-
lisan ismétl6d6é mustrahoz. Kell persze
vonzo helyszin is, amely érdekelt is ab-
ban, hogy nézok, turistak, kozremiko-
dék, ujsagirok odaseregeljenek. Civi-

Az 1998-as Mittelfest megnyi-
téjan Giorgio Pressburger

dale ilyen hely. Gyonyorti. Korben az
Alpok hegyei, kozel a tenger, a kis va-
roska nagy tere (valamikor a lombar-
dok centruma volt) természetes szinpa-
dokkal szolgal. Az ott lakok befogado,
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egységes. 91 ota azonban sok idd telt
el. Eltiint a protokoll, megkopott az uj-
jongas, de van valami targyszerli ér-
dekl8dés egymas irant. Es vitathatatla-
nul vannak miivek. Zene és irodalom,
szinhaz, képzomivészet, film. Mozart-
tol Bartokig. Salzburgtol Krakkoig,
Velencéig, Szarajevoig nyilvanvaldak
a kotddések, kolecsonhatasok, kapcsola-
tok. Csak az nem volt vilagos, mitdl
lesz ez egység. Nos, ehhez kellett (és
fog kelleni) Giorgio Pressburger és az
6 atirasai, pressburgeriadai. Hrabal,
Kafka, Dante, Canetti, HaSek, Krleza,
Handke, Mrozek, Wyspianski mivei
sorakoztak eredeti formaban vagy
adaptacioban, de a Pressburger-atira-
tok gyakorlatilag egy egységes kozeget
jelentettek, alapot szolgaltattak a sereg-
szemléhez. Mindezt akkor, a Magris-
mi varos-happeningként, mégpedig si-

Felolvasas Elias Canetti
mliveibdl

Claudio Magris a Canetti-mii
bemutatéjan a nézbk ko6zott

kedves, érdekl6d6 emberek, a latin,
szlav, osztrak-magyar hatas és emlék
maig keveredik itt. 1991-ben oOriasi
protokollal, a Mittelfesttel iinnepelte
meg a két Kozép-Europa, a keleti és a
nyugati rész a szabad egymasra tala-
last, s azt a K6zép-Europat, amely leg-
feljebb szellemiekben volt valaha is

Joseph Roth arcképe a rbla
késziilt  kiéllitdson

keres, a nézOk altal tobb oran keresztiil
kovetett ,,passio-jatékként" valé bemu-
tatasakor értettem meg.

Felidézem a tavalyi nyarat, azt az éj-
szakat. Haladtunk a menetben, kovetve
a szinészeket az ujabb és ujabb hely-
szinhez, Bécshez, Pozsonyhoz, Buda-
pesthez, Mohacshoz, Belgradhoz. Zsi-
doiildozést, torok elleni harcot, az egész
zlirzavaros Koézép-Europat felfedezni
véltik. Mire emlékszem? Alldogaltunk
a Natisone f616tt a hidon, lent a mélyben
a viz kilonos formakat oltott, egy-egy
zuhogd vizeséssé nagyobbodott, Orias
pisztrangok sotét alakjat lehetett latni a
vizben, hallottam él6ben zsido sirato-
dalt, magyaros ciganyzenét, szerb kolot,
hangfelvételrdl Hitlert, tovabba
Brecht-Kurt Weill-szongot, géppisz-
tolysorozatot, verseket, kialtvanyokat
kiiloénféle nyelven. Bandukoltunk a s6-
tétben, eléttiink egy fiatal spanyol ha-
zaspar alvé gyerekkel a hatizsakban.
Olykor megkérdezték téliink, mi torteé-

Lwrdras «fag|n
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nik és miért, mi pedig inkabb torténelmi
ismereteinket osztottuk meg veliik, mert
a latnivalok koriil tal nagy volt a tiileke-
dés, olykor harminc méterre is lemarad-
tunk az eseményekr6l. De mindenki
kérdezgetett mindenkit6l, és mindenki
értelmezett és magyarazott, és talan feli-
dézett vagy atélt ujra valamit. El6for-
dult, hogy kiszakitottuk magunkat ebbdl
az elképzelt Koézép-Eurdpabol egy-egy
pohar voérdsborra, valamelyikiink meg-
jegyezte, hogy az apja igy lépett le egy
malenkij robotra vivé menetbdl, szeren-
cséje volt, az orosz Or figyelme éppen
elkalandozott, am amikor tiz perc utan
mi itt csatlakozhattunk a kiillonds szin-
hazi passio-jatékhoz, épp elértiik a bu-
dapesti zsidoiildozést, az 1944-es Duna-
ba 16vés lehet6ségét, és ezittal angol di-
akoknak magyarazhattuk, hogy most
éppen mire emlékezhetiink.

Menetszinhaz. Cividalén atkanya-
rogva nemcsak a Duna vonulasat jele-
nithettiik meg, hanem a koézép-eurdpai
meneteket is: gyaszmenetet, kormene-
tet, felvonulast, fegyenckisérést s
mindazt, amit e mifajban térségiink
torténelme produkalt.

Masnap fogytak Magris Duna-kony-
vei, megnézték a turistak az éppen aktu-
alis kiallitast is, és este mentek - ezuttal
komolyzenei koncertet hallgatni.

Az idén Canetti-m{i idézte meg Ko-
zép-Europat, meg egy Josef Roth-em-
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lékkiallitas, meg Hubay Miklos darabja
Nyizsinszkijrél. Cividale és Pressbur-
ger ott folytatta, ahol tavaly abbahagy-
ta. Mi is. Mint minden szabadtéri nyari
fesztival, ez is kiilonleges - latin éjsza-
kaival, evéssel-ivassal, talalkozasokkal.

Voltak nagy erejii bemutatok, van-
nak sikeres produkciok, meg utcaszin-
haz golyalabakkal, viccekkel, tréfak-
kal, alkalmi babjatékokkal.

Mittelfest? - Az egész mélyén van
egy nagyon hatarozott, néha mar-mar
didaktikus  Kozép-Eurdpa-ismertetés.
Meg kell becsiilni, hogy egyre nagyobb
az érdekl6dés. Eszembe jut Kohn bacsi
esete a ropcédulakkal, amelyeket at
kellett volna dobnia az ellenséges von-
alak mogé. De 6 eltlint. Két hét utan
igy magyarazkodott: ,,Tudjak, milyen
nehéz volt ezt eladni az ellenségnek?"

Kérdem én - tudjuk-e, milyen nehéz
»eladni Kozép-Eurdpat" a nagyvilag-
nak? Kiszakitani magunknak valami
kis figyelmet? Az az igazsag, én na-
gyon megszerettem Cividalét. Mert lat-
tam 91-ben egyszerre hat szinpadon
valami hihetetlen hatast keltve e ver-
senyzéssel Goncz Arpad monodrama-
jat. Eredeti formaban, tancjatékban;
megkettézott énii valtozatban - hat or-
szag mivészeivel. Lattam vonulni az
akkori olasz kiiliigyminisztert, és meg-
értettem valamit a romaiak természetes
fennhéjazasabol, lattam Tabori Gyor-

gyot Kafkat rendezni (el6tte két hona-
pot probalt otthon, Bécsben, kikoltoz-
tetve a produkciot a Kafkahoz nem illé
Burgtheaterb6l), lattam Jifi Menzel ko-
ra reggeli megérkezését, és azt, hogyan
mutatta meg, hogy 6 Jiti Menzel Pra-
gabol. Nevettem a megjegyzésén: ,,jo,
j6 ez a Tabori-féle Kafka-toredék, csak
a Tabori azért gyotrédik, mert az ere-
deti Kafka nem igazan szomord". Lat-
tam zsenialis adaptacioban a Risori
szinhdz Thomas Bernhard Peimann
nadragot vesz cimi pamfletjét, hallot-
tam Eduard Goldstiickert Kafkarol
meg az 1968-as Pragarol beszélni. Hal-
lottam a szlovén és a cseh filharmoni-
kusokat Mozartot jatszani, sok valto-
zatban a Csodalatos mandarint... Es jo
labalni a hideg Natisonében, vagy dél-
elétt elugrani a tengerhez ¢és az esti
szinhaz utan beiilni egy vendégldbe.
Eredetileg azzal akartam befejezni,
hogy azt mondom, Cividale egy olyan
hely, ahol azt tanulhatjuk mi, kozép-
eurOpaiak meg az ideldtogatok, hogy
mit is jelent az a fogalom a tdrténelem-
ben és a miivészetekben, hogy Kozép-
Eurépa. De ez talan tal didaktikus len-
ne. Inkabb azzal zarom soraimat, hogy
a Mittelfest koszoni, megvan. Es - Ci-
vidale del Friuli Budapesttdl koriilbeliil
hét ora autoval. Egy-két eltévedést is
beleszamitva.
M. P.
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KASTELY ES KUNYHO

Azok kozil, akik most itt allunk
a Madach-kastély kapujaban, jo né-
hanyan ott voltunk szilveszter ¢éj-
szakajan a kiskdrdsi ,szalmakuny-
hé" elstt. Ejfélkor megszolalt a ha-
rang a kozeli templomban. A Him-
nuszt énekeltiik, mint abban a pilla-
natban mindenki Magyarorszagon.
Valaki elmondta - nagyon szépen -
a Szozatot. Tudtuk, hogy bent all az
agy, 175
Petrovicsné Hruz Maria vajudott el-

amelyben évvel ezel6tt
s6sziilott gyermekével.
tort fel
benniink a vers, ahogy rank nézett
két kis ablakaval a fehér hazfal: , Iu
sziiletnek a nagyok, Isten a megval-
tokat ide kiildi be."

A csillagok csakugyan ugy ra-
1998 évvel

Az evidencia fényével

gyogtak, mint ezelott
Betlehemben.

Pet6fi sziiletése utan harom hét-
tel, ugyanabban az aldott esztendd-
ben, a Zodiakusnak még ugyanab-
ban ajegyében, az egykori Magyar-
orszagnak ezen a masik pontjan, itt
a nogradi dombok kozt - a kunyho-
val romantikusan s annyiszor szem-
beallitott uri ebben! -
Madach Imréné Majtényi Anna éle-
tet adott elsdszilott fiugyermeké-
nek, ifjabb Madach Imrének.

Hogy Peto6fi

kastélyban,

és Madach paros-
csillag, azt mindkettejiiknek legna-
gyobb baratja, Arany Janos nyilat-
kozta el6szor, amikor Az ember tra-
gédidgja kéziratanak elolvasasara fe-
raadva lelkesiilten

jét végre irja

Tompanak a mi szerzdjérél: , Pets-
fi ota legnagyobb tehetség."
Nietzschénél olvastam, hogy az
emberiséget ismeretlen cél felé haj-
to Vilagszellem minden népre ra-
bizza nyolc-tiz egyetemes jelentd-
ségll géniusz kihordasat és felneve-
1ését - aztan akar el is dobhatja a
Miért kaptuk ak-
a Géniuszokat?

bezar6dé méhet...

koriban parosaval

Elhangzott 1998. januar 21-én Also-
Sztregovan, Madach Imre sziiletésének
175. évforduldjan.

Talan azért, hogy ha hétéves kora-
ban egyikiket elviszi itt, a Felvidé-
ken a nagy kolerajarvany, vagy a
masikat megveszi az isten hidege
Debrecenben, vagy elesik Segesva-
rott, legyen ott biztositékul a masik.
Ott is volt, s helytallt - hadd foly-
tassam igy: ,az emberiségért, az
orok talajon”.

Ez az oly bdékezi Vilagszellem
kitiné aranyérzékrdl tett tanusagot.
A ,vilagszabadsag" szavat megal-
kotd Pet6fi mellé parositotta az em-
beriség tulélési technikajat dramai
akciok soran felismeré Madachot.
A magyar szellem két aspektusanak
abszolttumat testesitik meg 6k. Az
egyik a szornyl idében csakugyan
elesik Segesvarnal, a masik a ma-
gyar nemzet végveszélye lattan az
egész emberi faj veszélyeztetettsé-
gének felismerésére jut el, és meg-
latja - mindenkinél elébb - a Fold
szelleme oOvta planétank torékeny-
tudo-
manyoktol érhetd lepusztulasat.

ségét, a kontarkodd emberi

A magyar nemzet becsiiletére
valik, hogy ezeket a XIX.
ban oly kevéssé aktualisnak latszo

szazad-

eszméket Madach miivébél hamar
befogadta és magaéva tette, s inten-
ziv.  Madach-kultusszal apolta is
Oket, mig aztan ezen eszmék aktua-
litasa mara - sajnos! - a szemiinket
Mondhatnank: minket,

gyarokat, akik kijartuk Madach is-

kiveri. ma-
kolajat, mar nem érhet meglepetés-
ként semmilyen vilagvég. Ezért is
vagyunk bokréta Isten kalapjan.
Mintha magaval a Teremtés mi-
vével tartott volna lépést a haz la-
kéja a tizegynéhany honap soran,
odabent Az
(Mint ahogy Michelangelo

amikor ember  tragédid-
jat irta.
csinalta végig a Genezis hat napjat
a Sixtus-kapolna allvanyain.)

Az ilyen remekmiivek titka meg-
fejthetetlen.

itt, ha szétnéziink ezen a zavarba ej-

A Tragédiaé is, plane
téen harmonikus nogradi tajon.
Hogy itt épilt volna fel az az

eszmekatedralis?

Amikor nyolc-tiz évvel ezeldtt a
Accademia della Arte Dra-
matica végzos

romai
novendékeinek egy
szemeszteren at Madach-szeminari-
umot tartottam el6készitésiil, hogy
az év végén Az ember tragédidja
szinrevitelével vizsgazhassanak, ki-
tind osztalyvezetd tanaruk, a ma-
gyar szarmazast Giorgio Pressbur-
ger valtig az firtatta: miképpen le-
het

mességét egy mault

motivalni a Tragédia egyete-
szazad kozepi
osztrak tartomany oroszoktol levert
Oslakosainak uttalan falujabol? S
amikor aztan ez a kitiiné hazankfia
az év végén megrendezte Az ember
djat  egy
mai templomban, a Via Vittoriaban,

deszakralizalt roé-

a templom lépcséin ilicsdrgd, jele-
nésiikre varo szinészfiuk és -lanyok
kozott ott sétalgatott zsindéros men-
tében, csizmasan egy 16gd bajuszu
magyar - a vak is latta, ez csak a
szerz6 lehet.

S csakugyan, néha bement, meg-
allt egy oszlop mellett, s egyiitt sut-
togta a szoveget a szinészekkel:
,minden mi él, az egyenld soka él,
a szazados fa, az egy napos ro-
var..."

Pressburger belerendezte a szer-
z6t a miivébe, s a szerzé mogott ezt
a nogradi tajat, a XIX. szazadi Ma-
gyarorszagot (a korusrol szoéltak a
nogradi, hevesi népdalok), s igy az
egész valami soha eddig nem latott
monolitikussagot nyert az olasz né-
z6 elott.

Régi, olasz kultaraju koltonk, Ja-
Pannonius versének
teljesedett be: ,, Hidd el, a kornyezet
is befolyasolhatia a koltét, S az,
hogy hol sziiletett: érzik a vers iite-

"

men.

nus igazsaga

sorainak
ritmusaban a

Az ember
légszomjas,

tragédidja
bartoki
zsandarokkal ellepett nogradi szii-
16f61ld szive dobog az emberiségért
- a kastélyabol a pozsonyi borton
maganzarkajaba hurcolt koltéé.

Hubay Miklés
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Mészoly Dezs6

HUBAY MIKLOS NYOLCVANEVES

Koszonté sorokat kér tédlem ez
Utas. Els6
gondolatom: mi sem hatarozhatna
talalébban Miklos
személyének és sorsdnak lényegét,

alkalombol az Eurdpai

meg bardtom

mint ez a két szdé: eurdpai utas.
Aligha van koztlink, magyar toll-

egy’
minden megnyilvanuldsdban olyan

forgatok kozt még akinek
fényerével vilagitana az europai-
sdg, mint az Ovében. De barmily
otthonos is 6 Eurdpdban, azért ott
mindig wutas marad - még ha évek-
re rug is olykor sza-
mara a kinti tartoz-
kodas. Egymaést ko-
vetd szinpadi sike-
rek marasztalhatjak
olasz foldon - olyan
esztendékben, me-
lyekben hazai szin-
hazaink mintha
megfeledkeznének
rola... Majd a firen-
zel egyetem magyar
irodalmi  katedraja
koré gytlilnek lelkes
fiatalok, hogy pro-
Hubay el6-

fedezzék
fol egy kis nép nagy
koltdit...

enyhiil az a keseril

fessore
addsain

Ilyenkor

emlék, hogy annak idején (Jtven-
hat utan) itthon egy nap fosztottdk
meg mindkét 4llasatél (a Nemzeti
Szinhdz dramaturgi s a sziniakadé-
mia tanari székétdl)...

Mindez
voltam

Tempi  passati. mar a

multé. Nemrég tantja,
hogy a debreceni Csokonai Szin-
haz - Lengyel Gyorgy rendezésé-
ben - forrd
Miklés 1j
azért mondom ujnak ezt a mivet -
Hova lett a lelke? -

legutdébb kelt munkdja az irdnak,

sikerre vitte Hubay
dramdajat. Nemecsak

rozsa mert

hanem azért is, mert gondolati

anyagaban s egész kiilonds sugar-
zasaban is 0j.

Vajon remélhetjiik-e, hogy a ko-
vetkezd szezonban valamelyik f0-
varosi szinhdzunk nemes verseny-
re kél a debreceniekkel?... Vagy
talan ez a Hubay-drdma is valahol
Italidban folytatja majd palyafuta-
sat?... Hiszen - mint mondtam -

iréja: eurdpai utas.

Hubay Miklés és a debreceni
Csokonai Szinhaz miivészei a
Hova lett a rézsa lelke cividalei
elb6adasan

Nem hiszek semmiféle

babonaban, de van egy
kilonds, megbabondzo
koltéi tapasztalatom: ha

valakinek a nevét figgd-
legesen irom le, s a betik
pilléreire verssorokat épi-
tek, a koltemény egyszer-
csak kezdi
név viseldjének

kirajzolni a
szellemi
arcat. Villontol kaptam el
ezt a furcsa szenvedélyt:
az 6 versei gylztek meg
arrol, hogy ilyen akroszti-
chont nem csak tréfabol lehet rog-
tondzni, a legkomolyabb koltéi

szandék 1is ¢élhet vele, fesziilten

A sorsod (hogy ne mondjam:

lesve, mit sugallnak s merre vezet-
nek a titokzatos betik fényjelei.

Miért beszélek itt errdl?

Mert évekkel ezeldtt egyszer le-
irtam fiiggélegesen Hubay Miklos
nevét, s engedelmesen kovettem a
betlisor inspiraciojat. Ilyen percek-
ben a ko6lté hajlamos azt érezni,
hogy valaki vezérli tollat, s verse
okosabb,
Hadd kormo6lom ide azt a kis kol-

mar mint 6 maga...
teményt befejezésiil - és sziiletés-

napi ajandékul!

HUNNIA LANCAN

Hunnia téged el nem engedett-
Untig telitett vagy valtig gyotort -
Bizony, kisért, akarhova vetett

végzeted).

Ypszilon-forma valaszutakon

Mindenkor megjelent fejed f6l5tt -
Inté jelino...
Kevés fiat tartotta foglyul oly

6rangyalul?... Nagyon

Lelancoltan a messzi tajakon...
O haza nem lett néked Magyarorszag:
Sorsod mar az, hogy holtig oszd a sorsat.

koszonti a
Dezsot is.

Az Eurépai Utas
nyolcvanéves Mészoly
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Timothy Garton Ash

EVSZAZAD VEGEN,
EVEZRED KUSZOBEN

Amikor ezt irom, janius ele-
1. jén, Koszovo megallithatatla-
nul sodrodik a haboruba. Ki tudja,
mire talalkozunk," mi
minden fog torténni, hanyan esnek
el, hany embert tiznek el otthona-
bol? Szinte hihetetlen, hogy tiz év-
ezelott

Vilenican

vel Szlovénia ¢és Koszovo
ugyanannak az orszagnak a része
volt. Nem tudom elképzelni, hogy
ne akarnank beszélni err6l, arrdl a
hihetetlen szétagazasrol, amely mas-
mas Utra terelte azt a térséget, ame-
lyet ma mar minden kezddé nyugati
diplomata ,,Kézép-Eurépa" mnéven
ismer, és azt, amelynek ,,Balkan" a
neve - és ez nem ¢értéksemleges el-
nevezés (talan soha nem is volt az).

Minthogy Vilenica mindig is Ko-
zép-Eurodpa esz-
be-
szélniink kell errdl a szornyl szétva-
lasrol. A szlovén ir6 és kritikus,
Ales§ Debeljak az ,elveszett Dél f6-
16tti banatarol" irt. De miért veszett

el? Az egyik véglet az az elmélet,

irodalmi-politikai
méjének egyik mthelye volt,

amelyet a vulgaris marxizmus min-
tajara vulgaris huntingtonizmusnak
neveznék. A nyers kulturalis deter-
minizmus szélal meg benne: aki
ezer éve a nyugati kereszténységre
tért, az most demokraciara van pre-
destinalva. Az ortodoxia vagy az
iszlam diktatarara karhoztat. A ma-
sik végletet a politika tiszta primatu-
sanak lehetne nevezni. A torténteket
nem a torténelem vagy a kultira
szabta meg, hanem kizardlag a rossz
politika sziilte. Az igazsag nyilvan
valahol a ketté kozott van. A kettd
kozott - de hol?

Es ebben a szornyli szétvalasban
mi a feleléssége, ha van egyaltalan,
az iroknak, mivészeknek, értelmisé-
gieknek? Meglehet,
szellemi

a magunkfajta
hivatasuak hoztak Ilétre
»,Kozép-Eurdopa" liberalis, multikul-

' A Vilenica kdzép-eurdpai irdtalalko-
z6 (1998. szeptember 9-12., Lipica, Szlo-
vénia) vitajan felolvasott eléadas.

internacionalista
(mitoszat?), de felelések a langokat
taplalé nacionalista mitoszokért ¢és
eltorzult torténelemért is. Es mit te-

turalis,

hetiink ma, tehetiink-e egyaltalan

valamit?

A szétesett Jugoszlavia torté-
2. nete atfogobb gondolatokat
a XX. szazadi Euréparol.
Tiz évvel ezel6tt - és még inkabb az
1989-es barsonyos forradalmak és a
berlini fal ledélte utan - az eurdpai

ébreszt

torténelem optimista ,,whig interpre-
tacidja" volt az uralkodo felfogas
Nyugat-, Dél-, Kelet- és Kozép-Eu-
ropaban egyarant. A szazad elsd fe-
Iében Eurdpa a totalitarius barbarsag
legmélyebb volgyébe siillyedt, majd
a halal volgyébdl lassan felkapasz-
kodott a civilizalt egyiittélés és hala-
das 1Uj magaslataira. A vasfiig-
gonnyel mesterségesen kirekesztet-
tek szamara most megnyilik az ut

,»vissza Eurdpaba".

De tiz év multan is ilyennek lat-
juk e mozgéas mintajat? Még mindig
V alakunak, egy leszallo aggal
1914-t61 a holocaust és a gulag
mélypontjaig, melyet egy 0j felszal-
16 ag kovet? Vagy inkabb egy fordi-
tott N-nek: eldbb le, majd fol, majd
ujra le, Vukovar, Srebrenica és most
Decani iranyaban?
emelkedés

Vagy ismét
kovetkezik, hogy végiil
egy W-t formazzon?

Egy brit torténész nemrég ezzel a
sokatmondd cimmel jelentette meg
Eurodpa-torténetét: A
A XIX. szazadi eurdpai felfedezdk
Afrikara alkalmaztak ezt a kifeje-
zést, hogy vélt primitiv, vad mivol-
tat jellemezzék.
len, hogy torténész -
Mark Mazower - balkanista.) Igaza
van? Mas szoval:

sotét  kontinens.

(Talan nem vélet-
a mondott

ami a Balkan-fél-
szigeten tortént, vajon kivétel, aber-
racio, vagy ellenkezdleg, ez volna
az igazi eurdpai normanak megfele-
16 példany, és Briisszel békés polga-
ri internacionalizmusa a kivétel, az
aberracio?

Felmerul itt egy masik kérdés is.
Vajon a korabbi Jugoszlavia tobbé-
kevésbé véres felbomlasa,
etnikai  tobbségli nemzetallamok
megalakulasa (barmit jelentsen is
Letnikai"

a tiszta

ezekben ez
esetekben) nem csupan egyfajta el-
késett felzarkozas Eurdpa tobbi ré-
széhez,

pontosan az

amely ezen a folyamaton
igy vagy ugy mar a XIX. szazadban
és a XX. szazad elsé felében at-
ment? Barmennyire a kedvink el-
lenére vald ez a kérdés, komolyan
fontolora kell kiilondsen
Szlovéniaban, amely a liberalis, in-
ternacionalista

venni -

»k0zép-eurdpaisag"
hazaja, de ugyanakkor az elsdé volt,
amely elszakadt, hogy 0j nemzetal-
lamot alakitson.

Mindezek helyi, regionalis
3. gondolatok: persze nem Kkis
jelentdséglieck. De mi van a vilag
tobbi részével és a szazad egészé-
vel? Kezdjik egy egyszeri kérdés-
sel: 2001-re a XX. szazad mely ese-
ményei bizonyulnak majd a legfon-
tosabbaknak?

Ha az ember az utobbi nyolcvan
évben feltette ezt a kérdést, valdszi-
niileg ugyanazt a valaszt vagy annak
egy valtozatat kapja. A XX. szazad
fé6 tartalma a két harcias totalitariz-
mus, a fasizmus, kommunizmus ¢és
az elleniik vivott titdni szabadsag-
harc torténete. A vilagot elboritd ha-
rom nagy habort, az elsé vilaghabo-
ra, a masodik vilaghaboru és a hi-
deghabort torténete; a harom nagy
gonosztevd, Hitler, Sztalin és Mao
torténete; a holocausté és a gulagé,
de Roosevelté, Churchillé, De Gaul-
le-¢é is, és mindazoké, akik kovetdik
voltak a tobbé vagy kevésbé libera-
lis és demokratikus Nyugaton. Az a
torténet, amely szinte csodaszerl
véget ért 1989-ben a berlini fal le-
1991-ben a Szovjet-
unié megsziinésével.

omlasaval és

Korilbelil ez lett volna a vala-
szunk. De mit jelent mindez a mai
htuszéveseknek vagy a még fiatalab-
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baknak? Nem csak arr6l van szo,
hogy ez az egész nekik afféle rég-
mult historia: Hitler, Churchill, Mao
nekik majdnem olyan tavoli alakok,
mint Napodleon, Dzsingisz kan vagy
Caesar; a berlini fal darabja olyan,
mint egy pompeji maradvany. Amit
igazan nehéz megmondani: Rovid,
rémséges szazadunknak ezek a nagy,
O0sszeszov6do, latszolag meghataro-
z6 eseményei hogyan vonatkoznak
jové szazadbeli kilatasainkra? Per-
sze, a leckét nem szabad elfelejteni:
hogy mire vezet az utdépikus ideolo-
giara alapozott totalitarius
és hogy milyen végtelen kegyetlen-
ségre képes az ember embertarsaival
szemben. Persze,
nizmus  fekete

kisértés,

amint A kommu-
korili
vitak mutatjak, a kommunizmus és a
fasizmus
még

konyve heves
rémtetteinek Osszemérése
kérdés -
olyan orszagokban, mint Franciaor-
szag vagy Olaszorszag, ahol a kom-

eleven kiilonosen

munista vagy posztkommunista par-
toknak még nagy a befolyasuk. De
ami a XXI. szazadot illeti, a kommu-
nizmus, azon kiviil, hogy véget ért,
nemigen fogja érinteni.

Nem kell
musba esni, hogy lassuk, a kezd6dd
XXI.
uj totalitarizmusbol fognak eredni,
hanem a tobbé vagy kevésbé libera-
lis, tobbé vagy kevésbé demokrati-
kus kapitalizmus gy6zelmébol és
vele a fogyasztéi tarsadalom mo-
delljéb6l. Az az emberfajta, amelyet
Samuel Huntington harvardi politi-
katudos, a

vulgaris fukuyamiz-

szazad problémai nem valami

Civilizaciok haborija
szerzéje talaléan ,,Davos Man"-nek
nevezett,2 a - nevezzik igy - ,,Coca-
Cola-emberek" szazmillidival érzi
kiegészitendének onmagat (és izle-
tét). A vilag nagyobb részében, ahol
még nem is létezik a fejlett fogyasz-
toi tarsadalom, a reklam és a televi-
zi6 révén terjed az amerikai tipusu
fogyasztoi tarsadalom  képe, ¢és
gyakran a ,normalitas" mércéjének
szamit.

De ha a XX.
lesz a fontos,

szazadbol nem az
amit annak gondol-
tunk, akkor mi? Kivancsi vagyok, az
ondok listajan mi all. Az enyémen a
tudomany és a technika eseményei.
Mostantél nem Hitler,
1944-es partraszallas vagy a holo-

Sztalin, az

2 Utalds a vezet$ gazdasagi hatalmak
évenként megrendezett davosi vilaggazda-
sagi forumara. - A szerk.

caust szamit jovot alakitonak, ha-
nem az antibiotikumok, a sugarhaj-
tasu repiilégép, a televizio és a mikro-
processzor feltalalasa.
Az orvostudomany haladasa
nagyban hozzajarult a vilag népes-
novekedéséhez: a

szazad elején 1,6 milliardan éltek a

ségének dramai

foldon, a szazad végére ez a szam
megkodzeliti a 6 milliardot, 2020-ra
vetitve a 8 milliardot. Az orvostudo-
many eredményeinek listajara fel
kell venni az uj biotechnologiat és a
génsebészet lehetdségeit is, amelyek
néhany éve még csak a sci-fik lapja-
in szerepeltek.

De a tudomany és technika lista-
jan a kozlekedés és a hirkozlés a ve-
zetd kategoridk. A sugarhajtasu re-
pilégép, a mobiltelefon, a miholdas
televizié és az internet azt jelenti,
hogy az emberek kozelebb keriiltek

egymashoz, mint korabbi toérténel-
miikben barmikor. A XX. szazad
legjelentdsebb fejleménye a XXI.

szazad szempontjabol talan a ,tavol-
sag kiiktatasa", hogy a vezetdé dan
ujsagird, Toger Seidenfaden kifeje-
zésével éljek. Ez a technikai tartd-
mive annak, amit a Davos Man ko-
runk legatfogobb jelenségének lat: a
informacios
technika és a globalis téke kart kar-
ba 6ltve halad.
Mikézben az
hirdetik,
egyfajta utdpia

»globalizacionak". Az

utépizmus végét
ez az Uj kinalat maga is
lehet. Bill Gates
Microsoftjanak miszaki fénokétdl.
Nathan Myhrvoldtél azt halljuk,
hogy az technika fel-

szabadit az emberiséget évezredekig

informacios

visszatartd ostoba természeti korla-
tok aldl. Nem ,az igazsag tesz sza-
badda", hanem ,a Halozat tesz sza-
badda".
Bizonyosan igaz, hogy sok 1j
technikai vivmany felszabaditéo po-
tencialt hordoz. Megnehezitik, hogy
a kormanyon levék informacidés mo-
nopoliummal hatalmi monopdliu-
mot tartsanak fonn. Ezt tapasztaljak
most Kina kommunista f6ndkei,
amikor a kinaiak személyi szamitd-
géphez jutnak, és felforgatd hireket
toltenek le az internetrél. De ezek a
technikak elnyomé és manipulativ
potencialt is hordoznak. Mar most
lehetévé teszik, hogy a fejlettebb tit-
kosszolgalatok szinte barkit, szinte
barhol

faljanak. Az olyan technikak, mint a

lehallgassanak ¢és lefotogra-

DNS-ujjlenyomat, hasznalhatok fegy-

vernek a biin6zés elleni harcban, de
a tarsadalom ellenérzésének hatal-
mas eszkoOzei is lehetnek. A génse-
bészet nyilvanvald veszélyeket tar-
togat: Aldous Huxley Szép
megteremtése tudomanyos
szempontbol immar kozeli lehetd-
ség. Kozben a tulnépesedés és a kor-
nyezetrombolds nyomasa - mind-
ketté jorészt a technikai haladas
mellékhatasa - egyre erdsebb igényt
tamaszt egy szigorubban szabalyo-
Kevesebb ember egy
kevésbé rongalt planétan talan tobb
szabadsagnak nyitna teret.

uj vila-
gdnak

zott vilagra.

Nagyon optimista feltételezés,
hogy mert az emberek kozelebb ke-
riltek egymashoz, jobban ki tudnak
jonni egymassal. Egy Japanban ¢l6
ismer6som azt mondja, hogy minél
kozelebbrél szembesiilnek a japa-
nok a nyugati szokasokkal,
nagyobb visszatetszést ébresztenek
benniik. Mint minden nagy torténel-
mi mozgalom, ez is bizonnyal ki-
valtja a maga reakciojat. A globalis
piaci kultara nagymeértékben szeku-
laris: az antropologus Ernest Gellner
a fogyasztashiti hitetlenek szentség-
telen szovetségének nevezte. De van
vele szemben legalabb egy rugalmas
és er6s6do vallasos ellenerd az isz-
lam képében. A globalizaldédas i1d6-
szaka a feléled6 nacionalizmus ido6-
szaka is. Es mi van a mi tarsadalma-

annal

ink novekvé szamu kirekesztettjei-
vel, munkanélkiilijeivel, als6bb osz-
talyaival? Nem fordul-e haragjuk
egy nap a munkahelyeiket elvevd
komputerek ellen? Koézben a vilag
tele van gengszterekkel, akik mobil-
telefonnal teszik gordilékenyebbé
az Olést és lopast.

Mig tehat ugy tiinik, hogy a leg-
fontosabb, a XX.
XXI.-re hagy, nem a politika, hanem
a tudomanyos és technikai valtozas,
ez ugyanannyi problémat
mint amennyit megold. Es a politi-
kanak majd szembe kell nézni ezek-
kel a problémakkal.

4 Végiil mi a helye mindebben a

e kulturanak? Paul Celan mond-
ta a régi, haboru elétti Csernovicrol,
hogy olyan hely volt, ,,ahol emberek
és konyvek éltek". All ez a kommu-
nizmus alatti Kozép- és Kelet-Euro-
para is. A konyvek éltek. De mi van
most, ebben a
posztmodern, behalézott, fogyasztoi,
szorakoztatd multimédias vilagban?

amit szazad a

tdmaszt,

posztkommunista,

Farkas Janos LaszIo forditasa
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VILENICA

A Vilenica '98 irbtalalkozén: Lator Laszlo, Kértvélyessy Klara, Kajetan Kovi¢, JoZe Hradil,
Osztovits Levente (balra); Csordas Gabor és JoZe Hradil (jobbra)




A Vilenicai-barlangban,
bal oldalt fehér ballon-
ban Veno Taufer, a Vi-
lenica irodalmi napok
alapitéja, koézépen Vvila-
gos ballonban, nyak-
kenddével Milan Kucéan
szlovén allamelnék,
jobb szélen az (inne-
pelt, Nadas Péter

EGY, EGY-KET FERFI

Nem temetni jottem Nadast, de majdnem. Errél majd
késobb.

Idén fent nevezett magyar ember nyerte el a Szlovén
froszovetségnemzetkozi kitiintetését, a Vilenica-dijat. Jo
dij ez, mert tdbbnyire jo szerzék kaptak: a trieszti Tomiz-
za, aztan Handke, a cseh Jan Skacel (akit mi alig isme-
rink, pedig finom, igazi koltd, tan épp ezért ismerjik
alig), a nagy Zbigniew Herbert (akirél most tudtam meg,
hogy 90 utan a legrosszabb jobbszélre sodrodott, ami egé-
szen hihetetlen, ki gondolna egy ekkora és ilyen miivész-
rél? vajon miért? a sértettség nem elegendd ok: de miért
nem védték meg a sejtjei? hat micsoda alakokkal kellett
egy levegét szivnia, miért nem 4jult el azonnal, vagy
hanyta el magat?), aztan Kundera, Monikova, Muschg,
szoval mi szem-szajnak ingere. Es szép és baratsagos dij
ez, mert arra az idére emlékeztet, amikor még
mindenféle szépeket gondoltunk errdl a térség-
rél, pontosabban lehetséges jovojér6l. A 86-
ban alapitott dij kézép-eurdpai dij, vagyis a re-
mény dija, mint ilyen griindolédott, vagyis ab-
ban a reményben, hogy majd mi itten szomszé-
dok, Trieszttél Helsinkiig, figyeliink egymasra,
vagy az irodalmak figyelnek egymasra, szoval
ugy, ahogy az a bizonyos centraljuréopdrim biz-
tatott minket. A testvériség jegyében fogant ez
a Vilenica-gondolat.

Amely ebben a pillanatban szerintem ab-
szolut tires. Mi az értelme akkor egy efféle iro-
talalkozonak? A rovid valasz: semmi. A kicsit
hosszabb: semmi, és remélem, hogy jovére is
lesz. Mert most ugyan senki nem tud semmit,
ennek megfelelden iiresek a kozbeszédek, de
az mar valésagos dolog, ha ez az iliresség vila-
gossa valik. Es ez a vilagossdg mar valami volna.

De inkabb a majdnemet mesélném el. En mint kocsis (kocsis
¢és tarsalkodond és Vilenica-dijas) szerepelek itt a tdrténetben,
egészen addig, mig Graz el6tt: durrdefekt! Nem abrazolom most

epikusan, mindazonaltal hihetetlen 1é¢lekjelenlétem, reflexe-
im és altalanos moralis alapozottsigom megmentették vagy
megmentette Vilenica csillagat az 6 kis kozonségének. Ott
alltunk hat az autobahn mellett, a két szemiiveges ¢s egy la-
pos autokerék. NP-rél rosszindulatuan eleve foltételeztem,
hogy nem ért az efféléhez, magamban erésen biztam ugyan,
de kereket még én sem cseréltem ¢letemben soha. Soha.

Nem sok esélye volt tehat, hogy sikeriil. Am szép las-
san, 1épésrdl l1épésre, ahogy az Gsember a vadonban, intel-
ligensen megkiilonbdztetve az elakadédsjelzé haromszoget
a kocsiemel6tél, megoldottuk a problémat. Két kézzel, a
nyers férfierdt otvozve a gordg-zsido-keresztény kultur-
korrel: kicseréltiik azt a kurva kereket.

Ugy viselkedtiink - persze nincs felhatalmazasom a mi-
re -, szoval ugy viselkedtem, mint talin még soha: mint egy
feln6tt férfi. Egy felnott férfi, aki eligazodik a vilagban. Hat
akkor most mégiscsak lett egy kis bizo-
nyiték erre a férfira, erre a férfi-voltra.

Kis késéssel leszallitottam a kért
targyat a kivant helyszinre, ahol az-
utan el is kezdték, minden kimélet
nélkiil, nagy tisztelettel és szeretettel:

innepelni. 3
Ay Kot




Emil Brix

KOZEP-EUROPA
LONDONBAN

Ha Ivan Klima, Antonin Liehm és
Dalos Gyorgy Londonban az Osztrak
Kulturalis Intézet rezidencidjan egyiitt
ilnek a tévé képernydje elétt, hogy a
franciaorszagi vilagbajnoksdgon a hor-
vat csapat egyik mérk6zését megnéz-
z¢ék, és ekdzben Jaroslav Hasek Svejk-
jének magyarellenes szakaszairdl vitat-
koznak, akkor Kozép-Eurdpa valosag-
ga valik. A fenti esemény pedig nem a
képzelet sziilotte, hiszen - a brit fova-
rosban junius 21-t6l julius 12-ig tarto
Ko6zép-europai Fesztival
ideje alatt - valoban megtortént.

Kulturalis

Londonban harom héten at, tobb
mint 120 rendezvényen kdézésen mu-
tatta be kilenc kozép-eurdpai orszag
(Ausztria, Magyarorszag, Csehorszag,
Szlovakia, Lengyelorszag, Szlovénia,
Horvatorszag,

Bosznia-Hercegovina

és Olaszorszag) a kortars miivészet al-
kotasait, a szinhaz, a tanc, a film, az
irodalom, a képzémiivészet és a zene
teriiletén. Az eldéadasok a brit fovaros
tobb mint negyven pontjan zajlottak, a
Barbican és a South Bank Centre nagy
koncerttermeit6l kezdve egészen a
londoni East End pinceszinhazaiig.
Az Osszesen tobb mint negyvenezer
néz6t vonzo fesztival programjat sza-
mos konferencia és podiumbeszélge-

Peter B. Mayer fesztivalszerve-
z6, Ivan Klima cseh ir6, Antonin
Liehm, a Lettre Internationale
alapit6-fészerkesztSje, Emil Brix
és Dalos Gybrgy (balrdl jobbra)
egyltt nézi a tévén a horvat
csapat vilagbajnoki meccsét

tés egészitette ki, amelyek Kozép-Eu-
ropa gondolataval és a térség Eurdpan
beliili kulturalis szerepével foglalkoz-
tak. Bemutatkozott szamos szellemi
mithely és folyodirat is. (Koztiik a ma-
gyar BUKSZ és Eurdpai Utas is.) A
fesztival alapotlete a szervezés nagy
részét is magara vallalo Ausztriatol
szarmazik, amely elsé eurdpai unids
elnokségének kezdetén igy kivanta ki-
fejezni elkotelezettségét Kozép-Euro-
pa kulturalis egysége mellett. Es ezt
éppen abban a varosban, amely jelen-
leg Eurdpa legfontosabb kulturalis
metropolisanak szamit.

A londoni kozdnség szamara Kkii-
lonleges lehetdséget teremtett, hogy
majd tiz esztenddvel Eurdpa kettéosz-
tottsdganak megsziinte utan kozel ezer
muvésszel talalkozhatott a kontinens
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A fesztival programfiizete

A Laibach egyiittes koncertje

azon felébdl, amely 1989 eldtt latszo-
lag egy idegen, egy teljesen mas vi-
laghoz tartozott. A fesztival rendezéi
ugy gondoltak, hogy Nyugat-Europa
kivancsi arra, milyen miivészi alkota-
sok jottek létre Eurépanak ebben a fe-
lében a rendszervaltis ota. Eppen
ezért nem a nyolcvanas évek hires el-
lenzéki értelmiségijei keriiltek a fesz-
tival koézéppontjaba (csak a megnyitod
rendezvényen szerepeltek olyan sze-
mélyiségek, mint Adam Michnik
vagy Konrad Gyorgy, akik sajat Ko-
zép-Eurdpa-képikrél beszéltek). A
fesztival inkabb a kortars miivészetet
kivanta bemutatni, azokat a mivésze-
ket és értelmiségieket, akik ma alakit-
jak orszaguk mivészetének sokszini-
ségét és belsé szerkezetét. Tobb mi-
vészeti ag rendezvényein is azt mutat-
tak be, hogyan alakulnak 4t bizonyos
nyugati mivészeti formak ebben a tér-
ségben, példaul az utcarajzok, a gra-
fitti vagy akdr a rockzene teriiletén.
(Ezt példazta a Laibach nevili szlovén
egyiittes koncertje.)

Mas mivészeti agak bemutatkoza-
sakor nyilvanvalova valt, milyen saja-
tos kulturalis utat jart be ez az Onértel-
mezésre olyannyira hajlamos régio.
Ezt tapasztalhatta az érdekl6ddé a hu-
szadik szdzadi osztrak épitészetet be-

Latogatd
az egyik fotokiallitason

mutatd kiallitason, Zanussi, Stuhr
vagy Hanak filmjeiben, vagy akar a
fesztival kozponti  kiallitdsan. A
,Szenzitivitisok" (Erzékenységek) ci-
mi tarlat Kozép-Europa képzémiivé-
szeit ugyanis nem mint a mivészi for-
manyelv radikdlis megujitéit mutatta
be, hanem miivészi érzékenységiiket
allitotta a kozéppontba. A kiallitds a
brit sajtoban és a helyi kozonségnél
nem aratott nagy sikert. Nyugat-Euro-
paban ugyanis a miivészeti nyilvanos-
sag érdeklédése régota az ,,élvonal”,
az avantgarde fel¢ fordult, amely
annyira elébe vag a polgari tarsada-
lom fejlédésének, hogy - tudatosan -
esélyt sem ad arra, hogy a kdzonsége
kozel érezhesse magahoz. A globali-
zalt avantgarde ezen eszményével pe-
dig ¢lesen szemben 4ll a kozép-euro-

pai mivészek gyakran patetikus valo-
sagkozelisége. A bosnyak Branco Di-
mitrijevic Londonban egy olyan alko-
tast mutatott be, amelyben a XX. sza-
zad hires zeneszerzdinek fényképeit a
falba vagott fejszék mellé allitja. El-
Hassan Roéza pedig egy drotokkal fel-
fiiggesztett, hajlitott fabol késziilt szé-
ket mozgat a térben.

Egy Kozép-Eurdpa-fesztival meg-
rendezésének természetesen csak akkor
van értelme, ha fel lehet mutatni egy
belsd 0sszefiiggésrendszert ebben az al-
lami, etnikai és torténelmi hatarvona-
lakkal szétszabdalt térségben, amely
mégis egy kozos kulturalis alapot
mondhat magaénak. A londoni feszti-
val egyuttal a részt vevé miivészek ¢és
kormanyzatok szandékat is megmutat-
ta: azt, hogy hajlando6ak egyiittmiikddni
szomszédaikkal - ez a szandék pedig
nem ilyen egyértelmii Eurépa minden
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Konrad Gyérgy, Adam Michnik,
Norman  Stone politoléguspro-
fesszor Oxfordbdl, Erhard Bu-
sekvolt osztrak alkancellar - a
fesztival ~megnyité  poédiumbe-
szélgetésének  résztvevdi

Kurtag Marta és Kurtag Gydrgy

térségében. Nehezen tudnék ugyanis el-
képzelni egy kozds angol-ir fesztivalt
Varsoban vagy egy spanyol-portugal
kulturalis  iinnepséget Moszkvaban.
Ko6zép-Eurdpa orszagai pedig raadasul
1989 ota politikai és kulturalis verseny-
ben is allnak egymassal, amely a ki-
lencvenes évek elején sokakat arra Osz-
tonzott. hogy tulhaladottnak tartsak
,,K0zép-Eurdpa" eszméjét.

A nyolcvanas években Eurdparol
nem lehetett eszmecserét folytatni
Kozép-Eurdpa témajanak elhanyago-
lasaval, ebben Kozép-Eurdopa azon
polgarainak elarulasat lattdk volna,
akik a 1étezd szocializmus valdsaga-
val szemben életben tartottdk az el-
képzelt ,Koézép-Eurdpa" eszméjét.
1989 elétt a megszokott Eurdpa keleti
felében az uralkoddé valdsaggal szem-
befordulok szamara a két tdbor hatara-
in atnyulé kulturalis Osszetartozas
eszméje nem csak a térség miivészei
szamara, nem csak a térség kulturalis
6nmeghatarozasa szempontjabol volt
fontos. Kozép-Eurdpa tiltakozas volt
a kontinens kettéosztottsaga ellen, til-
takozas az ellen, hogy Eurdpa keleti
felében a kommunista ember- és vila-
gértelmezést honositsak meg.

A Kelethez szdgezett térség latszat-
valosaga elleni kulturalis tiltakozas

A kbzbnség a londoni Somer-
set House udvaran, aholjulius
1-jén él6ben koézvetitették a
bécsi Staatsoper (linnepi Fide-
lio el6adasat, mellyel az oszt-
rak eurdpai uniés elnbkség
kezdetét kdszbdntotték

nagyban hozzajarult a 1étezé szocia-
lizmus bukdsahoz. Ma azonban mar
az a kérdés, hogy lehet-e tovabbra is
kreativ ereje a Kozép-Eurdparol valo
gondolkodasnak a demokracia, jogal-
lamisag és piacgazdasag elvei szerint
ujjarendez6d6 Eurdpaban.
Tulsagosan is kiilonbozonek tiin-
nek az egyes orszagok ujraéledd nem-
zeti érdekei. Azoké az orszagoké,
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