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HOLOCAUST
MAGYARORSZAGON - ezzel
a cimmel rendezett kiallitast a
Legujabbkori  Térténelmi
Muzeum anyagabdl Horn Emil

és Rajk Lészlo a Budapesti
Torténelmi  Muzeum
épliletében. Az 1994. julius
19-t6l teljes fél éven at nyitva
tarté kiéllitast tizezrek
tekintették meg - a gyasz és
az emlékezés jegyében.
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Gomori Gyorgy

A KOLTO UTNAK INDUL

Novemberben volt Radnéti
Miklés halalanak 6tvenedik év-
forduléja. Otven év telt el a bo-
rus novemberi nap Ota, amikor
Abda mellett megolték. Azota
szamtalan iras sziiletett a kol-
t6rdl, akinek martirhaldla a ma-
sodik vilaghabota utolsé ho-
napjaiban  egyszersmind az
ujabbkori magyar torténelem
egyik kitapinthatd6 mélypontja.
Radnéti koltészete ma is é€l,
sorsa ma is memento kell hogy
legyen szamunkra. Boszniai
kolték ma is irhatnak szerbiil
razglednicakat halalmenetekrol
vagy koncentracios taborok
borzalmairol. A nemzeti és faji
gylil6lkodés ma is ott parazslik
Eurépa szivében, csak percekre
fedhetik el azt szemiink eldl a
politikusok kenetteljes vagy ha-
zug szb6lamai.

Radnoti Miklés hazafisaga-
rol sokat irtak az elmult évtize-
dekben. A4 Nem tudhatom...
szinte kotelezd olvasmannya
valt, sok magyar fiatal mas ver-
sét talan nem is ismeri. Europai-
sagat kevesebben emlegették,
pedig hat a Tajtékos ég koltéjé-
nek képe ugy teljes, ha szemér-
mes, mély hazaszeretetét egy-
ségben latjuk eurdpai kapcsolo-
dasaval és elkotelezettségével.
Ez az eurdpaisag foként két
kulturalis hagyomanybol tap-
lalkozik: abbol, amit zsido-ke-
resztény, illetve humanista ha-
gyomanyként irhatunk le. E két
hagyomanynak a modern szin-
tézisét irodalmunkban Radnéti
elott talan Babits Mihaly képvi-
selte legmarkansabban, s nem
véletlen, hogy az ellene kezdet-
ben még lazadoz6 Radnoti a
harmincas évek végén mar

ITHE POETRY OF MIKLOS RADNOTI

nemcsak hogy elfogadja ,,a ba-
bitsi modellt”, hanem késébb
megrendiilt, szép versben gya-
szolja Babitsot, nemzedékének
iranyokon és csoportokon feliil
allo nagy mesterét:
, Ki nézi most tollat fogo
keziinket,
ha betegen, faradtan is, de
mégis...
ki lesz az élé Mérték most
nekiink?”
Babits otthon érezte magat
az egész eurdpai kulturaban,
erudicibja ma is bamulatra
késztet. Radnoti ebben jo tanit-
vanynak bizonyult, bar az
Osszes nyugat-eurépai nyelv
koziil 6 alighanem a franciaban
mozgott legotthonosabban; né-
hany francia kolté (Apollinaire
és Cocteau, Ronsard és Francis
Jammes) hatott is ra, illetve
forditotta Oket, és at- meg at-
csempészett beldliikk izeket sa-
jat koltészetébe. De klassziciz-
musa - akarcsak Babitsé - még
régebbi mintdkra tamaszkodik,

példaul a modern liraban szinte
egyediilallo eklogait Vergilius
¢s Tibullus (is) ihleti, s a ko-
zépkori német koltd, Walter
von der Vogelweide parrimes
likktetése tér vissza egyik leg-
dramaibb kései versében, az
Erbltetett menetben. 0 jaj,
hogy eltint minden, [ hogy
hullt le, évre év! / Eltem valo-
ban én, vagy 1 dalmodtam itt
elébb?” - sohajt fol a német
koltd, s ezt visszhangozza Rad-
nétiezekben a soraiban? "O
hogyha hinni tudnam: / nem
csak szivemben hordom / mind-
azt, mit érdemes meg, / s van
visszatérni otthon”. Radnoti li-
rajanak kiilonds erejét a tobbi
kozt az adja, hogy még a legne-
hezebb idokben is megdrzi és
felmutatja - s egyiitt mutatja
fel! - a klasszikus és a bibliai
hagyomanyt.

Nem véletlen, ki hogyan élte
meg 1944. marcius tizenkilence-

dikét, Magyarorszdg német
megszallasat. Radnoti, aki par
honappal korabban éppen a

Nem tudhatom.. .-ban tett hitet a
rossz haborus szovetségben ver-
g6d6 s abbol kiszakadni probalo
kis haza, Magyarorszag mellett,
most gy érzi, a helytallas min-
den korabbi modellje érvényte-
len lett, hiszen maga a lét valt
teljesen bizonytalanna, képte-
lenné, formatlanna. Erre utal az
O, régi bortondk... e klasszikus
retorikdval megformalt néhany
sora: ,,A valosag, mint megre-
pedt cserép, / nem tart mar for-
mat és csak arra var, / hogy
szetdobhassa rossz szilankjait.”
Majd igy folytatja: ,,Mi lesz
most azzal, aki mig csak él, /
amig csak élhet, formaban be-

Ltdray az‘zd/ 6



FROM DAWN TO MIDNIGHT
(Hajnaltél éjfélig)

I lived but, always bheing unskilled at life, 1 knew

Right from the start that in the end they'd bury me -

That year silted on year, clod followed clod, stone stone,

And that, down there, the bones in cool, worm-ridden gloom,
Would shiver in nakedness, when the body had overflowed.
That, up here, time would blunder about my work with a drone
As 1 sank deeper down in earth and into darkness...

All this | knew. But the work - tell me - will it have lasted?

Translated from the Hungarian hy Clive Wilmer
and George Gomiri

szel / s arrol, / mi van - itélni
igy tamit.” A sovinizmus, a na-
cizmus szOrnyetege, amelyet a
habora eloldott lancairol, szét-
zuz minden format, eltapossa
mindazt, amit ez a kiilondsen
formaérzékeny koltd  szeret,
amit a legfontosabbnak tart. A
humanista raci6 mar nem tud
mit kezdeni a ,,szétrepedt valo-
saggal”. Ezért valtja fel azt ha-
marosan Radnoti koltészetében
egy masik, 6si szerep - a pro-
fétaé. Illetve a hivO-szemtanué,
aki koveti ezt a profétat.

Megint Babits jut esziinkbe, a
haboratol iszonyodo Babits,

amikor a Nyolcadik eclogadl ol-
vassuk. Radnoti hexameterben
épit fel dialogust a Kolto és a
Proféta kozott; ebben benne
van a haborus végjaték apoka-
liptikus latomasa csaktigy, mint
a hit az ige Orok erejében, ab-
ban, hogy bevalik a bibliai igé-
ret, mert , elkozelgett Isten or-
szaga”. Mig Babitsnal (a Mint
kiilonos hirmondo... cimi vers-
ben) a ko6ltd nagy hire még az,
hogy ,,0sz van”, és ezt a rop-
pant nyomatékkal kimondott
0si kozhelyet szdgezi szembe
az ,,oriilt népek” nyugtalan for-
rongasaval, mas szoval a ter-
mészet Orok korforgasat a ki-
csinyes €s hiu emberi torténé-
sek folé helyezi, Radnoti a
szerbiai munkataborban mar
nem képes ilyen tavolsagtartas-
ra. Pontosabban: egyrészt atve-
szi Babitstol és a Proféta szaja-
ba adja a torpe jelen itéletét: ,, S
mennyi az Urnak, mondd ezer
ev? csak pille id6 az!”, de
ugyanakkor tovabb is megy, a
jovo felé fordul, a Proféta altal
(aki ugyan nevében Nahum és
Ezsaias, de szellemében mind-
inkabb a Messiast megjoslo Za-
karias lesz) hivja a koltot, ko-
vesse Ot a krisztusi igéret betel-
jesiilése felé: ,,Jgjj hirdetni ve-
lem, hogy mar kozelit az az
ora, / mar sziiletoben az or-
szag.” Ezzel a felhivassal és ut-
rakésziilodéssel zarul a Nyolca-
dik ecloga - a Kolté indul,
hogy kovesse a Profétat, egyiitt
metszenek botokat az tutra.

A valdsagban az ut, tudjuk,
Bort6l az abdai tomegsirhoz
vezetett. De Radnéti Miklos, a
koltd, a Nyolcadik eclogdban a
gytlolet poklabol jelképesen
elindul a szeretet orszaga felé.
Amelynek oOhajtasa ¢és ahitasa
nélkiil nem létezhet sem a vi-
lagra nyitott Magyarorszag,
sem a kettés hagyomanyahoz
hti Europa.



Fodor Andras

A RADNOTI-DIJAK

Mindenekel6tt Z. Szabd Laszlorol
kell szélnom. Evfolyamtirsam volt a bu-
dapesti bolcsészkaron. Koltéként indult,
a Valasz folyoirat egyik 1948-as szama-
ban versét éppen az enyém mellé tordel-
ték. Sokaig nem tudtam ezt, mint ahogy
azt sem, hogy a vékony csallokozi fiatal-
ember gy lett didktarsunk, hogy a hatar-
Orségeket kijatszva, egy szal fiirdénad-
ragban atuszta a Dunat.

Valdjaban a munkajabol ismertem
meg. A hatvanas évek irodalmiszinpad-
mozgalmanak s a kozépiskolas Ka-
zinczy-versenyeknek 6 volt a legered-
ményesebb kiteljesitdje. S barhogy al-
dozott le masutt a versmondas divatja,
kordtte mindig ott voltak a koltészet ifju
misszionariusai. Vonzott ez az emelke-
dett lelkiileti odaadéas, a pedagogus
iigyszeretet. Hitt benne, hogy generaci-
okat nevel, s ezért mindig az 0j feladat
lazéban kell égnie, s az elért eredményt,
mint veszendd ndévényt allandéan Ov-
nia. gondoznia, a jovo fele forditva kell
tovabb viragoztatnia.

Bizonyara ez a messzebb tekintd fe-
lel6sség hivja el benne az otletet, hogy
az 1971-ben hét évszazados fennallasat
inneplé GyOrben az el6zé évben ala-
kult Radnéti Emlékbizottsaggal, a helyi
Hazafias Népfront, a megyei, varosi ve-
zetés valamint az [részovetség bevona-
saval a verskultara és az irodalom szol-
galatara, 0j hagyomanyt sugallva, két-
évenként osztandd dijrendszer alapita-
sat foganatositsa. Ahogy sajat elGter-
jesztésébdl olvasom, szeretné, , ha az
iparvaros ezzel is példat mutatna; nem-
csak emberi és szocialista tettek példa-
jat, hanem a szellemét...”

A tervezett alkalmakon jol atgondolt
modon 1 koltdi fodijat, 2 koltészeti dijat
kivantak osztani (a vidéken €16 legérde-
mesebb lirikusnak s a legeredményesebb
els6 kotetesnek). Ezzel egyidejlileg 1
eléadomiivészt, 2 irodalmiszinpad-veze-
tét s harom amat6r versmondot is jutal-
mazni Ohajtottak (a Biennalén zajléo Rad-
noti-szavaloverseny gyodzteseit). A Bi-
zottsag vénokeinek Szald Lajost, a Gyor-
Sopron Megyei Tanacs altalanos elnok-
helyettesét, és Modos Dezsonét, Gyor
varos elndkhelyettesét valasztottak. Az
egyeztetd tanacsadas és a gyakorlati te-
enddk folyamatos végzésére az {roszo-
vetség koltdi szakosztalyanak titkarat, il-
letve Z. Szabd Laszlot hivtak meg.

Mivel az Iroszovetség koltdi szak-
osztalyat a hetvenes évektdl titkarként

én képviseltem, természetessé valt koz-
tiink a kdlcsonds segitség, a kozos célo-
kért miikddé testvéri kapcsolat.

Az els6 Gyo6ri Biennalé dijosztasa
(1971. XI. 19.), amint a sajtovisszhan-
gok is igazoltak, azért volt kiilondsen
fontos esemény, mert eldszor fordult
el6 hazankban, hogy rangos mivészi di-
jakkal egy vidéki varos vallalta az él6
koltészet tamogatasat. A dijosztast el6-
z6 innepi beszéd hangsulyozta: nem-
csak a Radnétihoz fliz6dé hagyomanyt
kell ébren tartani, de a kortars irodalmi,
mivészeti folyamattal valo elmélyiilt
kontaktust. Az egyiittmiikddés ilyen ira-

ny( eredményességére is jellemzd,
hogy mindjart az els6 alkalommal, a
nyitoiinnepségre  hivott  irovendégek

(Takats Gyula, Csorba Gy6z6. Takacs
Imre, Agh Istvan, Bella Istvan, Somlyo
Gyorgy, Kiss Benedek, Buda Ferenc és
masok) kozt sikeriilt folhivhom a fi-
gyelmet a szigetkozi sziiletésit Kormos
Istvanra. A visszakdzvetités szinte
azonnal megkezdddott, ennek koszon-
hetd, hogy Oroknomad nemzedéktar-

sunk tovabbi (ki gondolta akkor, hogy
mindossze hatévnyi?) élete legboldo-
gabb napjait toltheti ismét gyermekkora
tajain, hogy a gyo6ri fiatal irokkal, a
Kassak Mihely tagjaival oly terméke-
nyité kapcsolatot teremt.

Konferencidk, kiadvanyok, antologi-
ak, a Melocco-szoboravatas feledhetet-
len parhuzama kozt a dijkiosztd linnep-
ségek, s a dijazottak névsora is doku-
mentaljak, a gy6ri mecenatura igyeke-
zett hi tiikrét adni az 1945 utani uj kol-
tészetnek.

1971=Juhasz Ferenc - Buda Ferenc,
Kiss Benedek

1973=Nagy Laszlo - Kalasz Laszlo,
Bertok Laszlo

1975=Fodor Andras - Ratko Jozsef,
Péntek Imre

1977=Kormos Istvan - Gyori Lasz-
16, Nagy Gaspar

1979=Szécsi Margit - Borbély Ja-
nos, Patkai Tivadar, Villanyi Laszlo

1981=Garai Gabor - Hatvani Daniel,
Zalan Tibor

1983=Lator Laszl6 - Takacs Imre,
Vaérady Szabolcs

1985=Kalasz Marton - Pintér Lajos,
Csajka Gabor Cyprian

1987=0Orban Ott6 - Baka Istvan, Er-
délyi Sandor

1989=Cso6ri Sandor - Kerék Imre,
Toéth Krisztina

A lira ilyen intézményes folkarolasat
- az f{részovetségben volt errél szo
nemegyszer - ugy képzeltikk, valamely
mas miifaj jegyében atveszi, folkarolja
majd az orszag egy-egy alternativ régi-
6ja. Ez a remény nem valt be, sot attol
is félni kellett, hogy a gy6ri dijak oszta-
sa nem ¢éri meg a 11. alkalmat. Z. Sza-
bot még a halala el6tti tavaszon (1992-
ben) is nyugtalanitotta, éltette a folyta-
todas gondja, reménye, a szokottnal is
bévebb javaslatot kért. Egykori hi
munkatarsai (Villanyi Lasz10, a Miihely
fészerkesztéje, Szabd Jozsef, a Hazank
konyvkiado vezetdje), Gybr varos On-
kormanyzata, s a Radnoti Tarsasag
(Borbély Janos vezetésével) Radnoti
Miklés kettés évfordulojan, tavaly no-
vemberben, folytatni tudta a korabbi tiz
év vallalt hagyomanyat, s a Radnoti-
szavaloverseny gyézteseinek szavalata,
jutalma utan, fédijat adott a Kormos Ist-
van jotékony szellemét tovabb o6rokitd
Parancs Janosnak s az irdi, szerkeszt6i
munkajaban vidéken eredményes koltd
dijat Kelemen Lajosnak. 5
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Molnar Géza

RADNOTI LABANYOMA

Menjiink most a Latin Negyedbe,
csavarogni, koszalni! Két évet dol-
goztam itt, 1963-t6l 1965 nyaraig a
Magyar Intézetben: a Rue Pierre
Curie-ben, ennek a negyednek min-
den utcaja, haza ismerds nekem.

...Reggelenként a Luxembourg
allomason szalltam le a Metrordl, a
sarkon, a caféban megittam egy fe-
ketét.

Harminc éve, Istenem! Emlék-
szem az elsd napra, amikor a Boule-
vard Saint Michelen alltam, az t-
testet még kockakovek boritottak,
helyenként latszottak a villamossi-
nek, s az aramlé autéfolyam kékes
gazfelhdjétdl megszédiiltem.

A Rue Pierre Curie-ben az ele-
gans bérhazon akkor még fényes
réztabla hirdette, hogy itt talalhato
az Institut Hongrois - most semmi
sem kiilonbozteti meg a mellette so-
rakozd palotaktol. Mara minden
megvaltozott. A Latin Negyed csen-
des, az utcakon alig van forgalom.
Igaz, még nyar van, a Sorbonne ka-
pui zarva - de mas nyarakon zsivaj-
g6 turistdk fiirkészték a hatrdolt
homlokzatu, keskeny, 6don hazakat.
Barangolunk, nézem az utcatabla-
kat, ez itt a Rue Cujas. Halkan, mint
egy nagy szimfOnia bevezetd moti-
vuma, zenélni kezd bennem a Rad-
noti-vers:

A Boulevard St Michel s a Rue
Cujas sarkan egy kissé lejt a jarda.

Parizs hajdan ugyanigy dombok-
ra épiilt, mint Roma. A Panthéon fe-
161 minden utca lefelé jon a Boul'
Mich'-ig. Itt a sarkon valdban ,.egy
kissé lejt a jarda.” A hazfaltol a jar-
daszegélyig is lejt, fontrol lefelé jo-
vet is.

Hogy beleivodott ez Radnotiba!
Haromszor jart Parizsban, 1931 -
ben, 1937-ben, és 1939-ben s a két
utdbbi évben itt lakott a Rue Cujas-
ban, egy 6don szallodaban, ahol es-
te sajthéjat készitett az egérnek,
.Jhogy ne kocogjon ide-oda a padlon
¢jszaka.”

Kissé odébb, a masik oldalon
kezdddik a Rue Monsieur le Prince.

Hanyszor, de hanyszor alltam itt
a Jardin du Luxembourg tészom-
szédsagaban. mikor ebédsziinetben
kijottem a Kert fai ala s hallgattam a
szokokut csobogasat. Hogyne, még
a pék is itt volt, a sarkon, a miihely
is, az lizlet is. Harminc éve, de még
utina is jo darabig. Es soha eszem-
be nem jutott, hogy felnézzek az ut-

catablara. Kiilon élt bennem a Rad-
noti-vers.

Radnoti 1943. augusztus 14-én irta
Paris cimii versét. Otven éve! Miféle
rejtélyes erék munkaltak bennem,
hogy épp most, 1993 augusztusaban
induljak el a Latin Negyedbe, hogy
megtalaljam Radnéti  labanyomat?
Hisz ez a csodalatos vers évtizedek
ota zeng bennem, sorait ismételgetem
meghatottan és elbodultan:

...Nem hagytalak el gydonyorii

vad ifjusagom, hangod mintha tarna
visszhangzana, szivemben szol ma meég.

A Rue Monsieur le Prince sarkan lakott a pék.

Az a megindito ¢és felkavaro,
hogy bennem is, de talan mindnya-
junkban. kik megéltik azt a szornyi
kort. a negyvenes évek elejét, Rad-
néti szavai tamadnak fel, ha meg-
idézziik  emlékeinket: ...hangod,
mintha tarna / visszhangzana, szi-
vemben szol mamég.”

Mert a haboru, a rank telepedd
fasizmus ellenére is fiatalok vol-

tunk, tele szenvedéllyel, életerdvel,
¢letvaggyal. Igen, ez volt a gyonyo-
rli, vad ifjusag.

Munkaszolgélatos behivasok
kozott, Fanni, a feleség, s a bara-
tok tarsasaganak pesti békeszige-
tén irta Radnoéti a Parizsra emléke-
z0 verset, melybe beleszovodik a
jovo bizonytalansaganak baljos ar-
nyéka is:

...Paris felett a furcsan elborult
hajnal mégegyszer felsziirkéllik-é
mikor a versirastol részegen
és felig alva mar aludni vetkezem?
O, visszatérni, tiing életem
Nehéz sodrabol lesz-e még erom?
A lent biizolgo olcso étterem
Macskaja parzott font a hazteton.
Hogy nyadvogott! Mégegyszer hallom-é?

...Alig tobb, mint esztendé mul-
tan, november 9-én agyonldtték.

Kocsin j6ttiink haza Parizsbol, au-
gusztus utols6 napjaiban. Hegyesha-
lom feldl Gy6rhoz kozeledvén, jobb-
kézre esik az ut mellett a fekete szo-
bor. Vajon hanyan tudjak, hogy ez a

szivszorité emlékmii, ez a maganyos
alak Radnoti Miklost 6rokiti? Aki itt
halt meg, lerongyolddva, halalos be-
tegen, halalra ¢éhezve, tarsaival
egyiitt a magyar katonak és osztrak
SS-ek golyoi altal, tigy, ahogy utolso
versében latomasosan megirta:

... Tarkoloveés. - Igy végzed hat te is, —

sugtam magamnak, - csak fekiidj nyugodtan.

Halalt viragzik most a tiirelem. -

Der springt noch auf, - hangzott folottem.

Sarral kevert vér szaradt fiilemen.” 5]
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TALALKOZASOK - BUDAPESTEN

Tavaly decemberben immar harmadszor rendezte meg szerkesztfségiink az osztrak és
magyar értelmiségiek és politikusok tanacskozasat Budapesten. Mellékelten k6zoljik a ta-
nacskozas el6addinak nevét, az el6adasok cimét s a képriporton kivil kézlink néhanyat a

tanulmanyokbdl,

amelyeknek publikaldsat kévetkezé szamainkban folytatjuk.

HAGYOMANYOK, PERSPEKTIVAK ES KAPCSOLODAS| PONTOK
AZ OSZTRAKIMAGYAR SZOMSZEDSAGBAN

A konferencia helyszine:

A Magyar Irészévetség Székhaza,
Idépontja: 1994. december 16.
Program:

1062 Budapest, Bajza u. 18.

Megnyito

Moédos Péter, f6szerkeszt6

Dr. Erich Kussbach, nagykdvet

Dr. Fodor Gabor, m(iv. miniszter

Az osztrak-magyar torténelmi kapcsolatok - Bécs
szerepe a magyar kultaraban

Dr. Nemeskiirty Istvan, torténész
»Szigoruan politikamentes kapcsolatok”

Dr. Kiss Gy. Csaba, a K6zép-Eurdpa Intézet
igazgatoja

,Bécs-Buda, Buda-Bécs”

Dr. Katona Tamas, toérténész, ogy. képviseld
Az atkos kdzos ligyek: Hadsereg,
honvédség,Landwehr”

Koncsol Laszld, ir6, Pozsony

,Koltészet a politika és a kultdra fesziltségei
kozott

Dr. Szarka Laszlo, torténész, MTA Tort. Tud.
+A Monarchia-kép valtozasai a XX. sz. végén”
kavésziinet

Dr. Hanak Péter, egyetemi tanar

Dr. Ger6 Andras toérténész

,,Grinderzeit- Polgari fejlédés egykor és ma”
Sarmany llona, térténész, Bécs
,,Mlivészetikapcsolatok a dualizmus koraban”
Dr. Stier Miklos, torténész, Magyar
Koztarsasag Nagykovetsége, Bécs

15.00-17.00
9.30-11.30

17.00-18.30

nt.

11.00-11.15
11.15-13.00

18.30

19.00

Fodor Gabor

,Dunai integraci6 a XIX. sz. végén - Eurdpai
integracié a XXI. sz. elején”

Farkas Janos Laszlo, tud. munkatars MTA Fil. Int.
,Polanyi Karoly és Karl Popper”

Szigeti Laszlo, ird, Dunaszerdahely

,Szellemi érdekeltségeink 1990 6ta”

Sziinet

A 80-as évek - Ertelmiségi kapcsolatok
Koézép-Eurépaban”

Dr. Vasarhelyi Miklos

,Osztrak-magyar kiilpolitikai remények

az Anschluss el6tt”

Alex Koenigsmark, szinhazi rendezé, Praga

Dr. Rudolf Chmel, egyetemi tanar Pozsony,

volt nagykovet

Magda Vasaryova, a Szlovak Kdulpolitikai
Tarsasag lgazgatdja, Pozsony

Dr. Ferdinand Trautmannsdorff, Kiuligymin. Bécs
Uj hatarok - Az egyiittmiikédés politikai,
kulturalis és gazdasagi tavlatai az Eurépai
Unioba belépd Ausztriaval

Dr. Erhard Busek, alkancellar, Bécs

Dr. Szent-lvanyi Istvan, killigyi allamtitkar

Dr. Martonyi Janos, a Kiligyminisztérium

volt kozig. allamtitkara, egyetemi professzor, ELTE
AJTK, Partner Baker & McKenzie

Dr. Medgyessy Péter, az MBFB Rt.
elndk-vezérigazgatoja

Zarszé: Dr. Géncz Arpad, a Magyar Koztarsasag
elndke

Sajtofogadas

OSZRAK- MAGYAR SZOMSZEDSAG

Hagyomanyok, perspektivak, kapcsolodasi pontok

Az egyiittéld népek hagyomanyaban
minden fellelhetd. Ellenségesség, véron-
tas, gazdasagi kooperacio, kulturalis kol-
csonhatasok, csaladi kapcsolatok, barat-
sag, kozos ellenség, kozos barat, gyiilolet.
Egyszoval mindaz, ami az emberi kap-
csolatokat is jellemezheti. A politikusok -
rendszert6l, érdektdl, alkalomtol fiiggéen
- altaldban a nekik megfeleld elemet ve-
szik el6. Ha csak az osztrak-magyar kap-
csolatok szazadaira gondolunk, akkor is
szembetiinik, hogy a két orszag kapcsola-
taban minden el6fordult, s az sem feled-
hetd, hogy kiilonféle korok magyar politi-
kusai, kozéleti szerepl6i azzal, ahogy ép-
pen allast foglaltak, maguk is e viszony
ujabb elemeit teremtették meg.

A magyar nemzettudat raadasul - ép-
pen a XVII. szazad végének, XVIII. sza-
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zad elejének torténései alapjan - nevesi-
tette is az osztrak-magyar viszonyban
fellelhet6 alapkoordinatakat. Labanc és
kuruc, azaz a dinasztiaval és Ausztriaval
egyiittmiikddd, avagy azzal szembeszal-
16 magatartasformakat, politikai ideolo-
giat, etikat alakitott ki. S persze a ,ku-
rucok” avagy a ,kuruc gondolkodas”
arulonak, osztrakbérencnek bélyegzett
mindenkit, aki kompromisszumot kotott
- s forditva, a ,labanc” provincializmus-
sal, illuziokergetéssel vadolta a rezisz-
tenciara hajléo magyarokat. S természete-
sen azt sem feledhetjiik, hogy 1848/49-
ben Ausztria és Magyarorszag haborut
viselt egymas ellen, s azt sem. hogy
1867-ben olyan békés kompromisszu-
mot sikeriilt kotni, ami a két allam viszo-
nyat tartésan szabalyozta - igaz. a ma-

gyar ,kurucok” ¢és a nemzetiségek kriti-
kajatol kisérten. De az sem feledhetd,
hogy az Anschlusst a magyar vezetés
ugy fogta fel. hogy ,.egyik baratunk he-
lyett egy masik baratunk lett a szomszé-
dunk”. S természetesen nem feledkezhe-
tink meg a fliggetlenségi tradiciokat
fennhangon emlegetd szocialista kor-
szakrol sem, amikor a szovjet megszal-
16k arnyékaban a honi politikusok
Ausztriat eldretolt ellenségnek lattattak,
¢és a két orszag hataran a sz6 szoros értel-
mében felépitették a vasfiiggdnyt.

Mindezzel csak arra kivantam utalni,
hogy - legalabbis magyar részrél - igen-
csak sokszinii a kapcsolat hagyomanya,
s magam nem szeretnék azon politikusok
soraba beallni, akik kedviik és az aktua-
lis politikai érdek szerint kivannak ma-




zsolazni a gazdag és ellentmondasos
multban. Azt hiszem, itt az ideje, hogy a
magyar politikusok végre azoknak en-
gedjék at a mult vizsgalatat, akik ezt hi-
vatas- és szakszerlien miivelik, s ne napi
érdekek mentén sajatitsak ki a halottak
orokségét. Nem feledhetjiik a multat, de
azt hiszem, merd lustasag lenne résziink-
r6l, ha egy-egy vonulataba belekapasz-
kodva probalnank meg élni azokkal a le-
hetdségekkel, amiket ajelen és ajovo ki-
nal. A magunk oldalarél nézve, tal kell
keriilniink egykori megosztottsagainkon.
Masként fogalmazva: a mult oszthatat-
lansaganak elvét és tiszteletét fenntartva
nem takarithatjuk meg magunknak az
6nallé gondolkodast, és nem vallalhatjuk
azt, hogy politikusként megoldjuk, mi
volt j6 és mi volt rossz az évszazadokon
ativelé viszonyban.

A mindsités nem dolgom, a hagyo-
many tudata viszont tisztemhez tarto-
zik. Mint a magyar oktatasiigyért ¢és
kultaraért felelés miniszter, tudom,
hogy az egységes kozoktatds alapjait
Maria Terézia Ratio Educationisa te-
remtette meg; hogy a szazadfordulo
Monarchiajanak kultiraja egy képzelet-
beli szellemi vilagérokség kiemelkedd
része; hogy sok esetben - gondolok pél-
daul Lehar Ferenc vagy Molnar Ferenc
munkassagara - egyszerien megmond-
hatatlan, hogy osztrak vagy magyar
szellemi teljesitményrdl van-e szo.

Azt hiszem, ha nem bezarkozni aka-
runk a sajat kulturankba, pontosan az
osztrak-magyar kozos mult figyelmez-
tet minket arra, hogy ha a kulturalis oz-
mozis nem jar politikai feltételekkel,
akkor elképesztéen megtermékenyitd
lehet az egymasrahatas folyamata. Kis
zardjelben azért megjegyezném: a poli-
tikai zsarolasok, feltételek mindig is
mulandébbak voltak és hidbavalébbnak
bizonyultak, mint azok a kulturalis, in-
tézményes hatasok, amelyek valoban
segitették egy-egy teriileten a fejlédést.
Hol volt mar az 1849 utani neoabszolu-
tizmus, amikor még az osztrak polgari
torvénykdnyv normai mindig éltek ¢és
megtermékenyitették a magyar jogalko-
tast. Raadasul a magyar kultira min-
dig is képes volt arra, hogy a szamara
megujulést jelentd elemeket hasznosit-
sa, asszimilalja.

De nem maradhatunk meg a mult tu-
datanal, a hagyomany apolasanal. Ko-
runk robbanasszerli valtozasai modot
adnak arra, hogy j modon kotddjlink
egymashoz, vagy hogy esetleg mi ma-
gunk teremtsiink j hagyomanyokat és
kapcsolodasi pontokat.

A legfontosabb valtozas, ami a rend-
szervaltas Ota nem zOkkenOmentesen, de
mégiscsak zajlik és hatassal van az oszt-
rak-magyar viszonyra is, abban all,
hogy a magyar oktatasiigy pluralissa
valt, és egyben megsziindben van az al-
lami kultara fogalma ¢és gyakorlata.

Mindez annyit jelent, hogy a magyar al-
lam - lehetségeihez mérten - tamogat-
ja és Osztdnzi az oktatasi intézmények, a
kultira szerepldinek és termékeinek cse-
réjét, mikdzben a kulttrat és a felsGokta-
tas autonémidjat nem vonja kétségbe.
Nem I¢lektelen protokollban, feliilrél ki-
kényszeritett aktusokban gondoljuk el
az egyittmiikddést, hanem a szabad
akarat, a kolcsonos érdek és érdeklédés
mentén kivanjuk azt 6sztondzni. Persze
azért az allamok kozti tevékenységnek
is megmarad a tere. A kozds expo elébb
osztrak, utobb magyar lemondasa utan -
reményeim szerint - az osztrak allam-
alapitas évforduldja, illetve a magyar
millecentenarium alkalmat nyujt joné-
hany kozos tevékenységre.

A konkrétumokon til azonban szem-
be kell nézniink térségiink egyik alap-
vetd strukturalis sajatossagaval s azzal,
hogy Ausztria és Magyarorszag ko6zos
torténelmi multja és a térségben betdl-
tott szerepe alapjan egyként érdekelt
ennek a sajatossagnak a fennmaradasa-
ban és minél teljesebb mitkodtetésében.

Térségiink - ahogy egykoron a vala-
ha volt Osztrak-Magyar Monarchia is -
erdteljesen multikulturalis jelleggel ren-
delkezik. Az egykori germanizaciok ku-
darca, az arrogans magyar nacionaliz-
mus sikertelensége és a mas orszagok-
ban maradt német kisebbségek haboru
utani sorsa, illetve a hatarokon tali ma-
gyar kisebbségek hanyattatasai elégszer
figyelmeztettek erre. A tragikus dél-
szlav valsag is részben arr6l szol, hogy
a multikulturalizmusra nem valasz az
elnyomas és a vérontas.

Térségiink egyik legnagyobb értéke
paradox moédon sokszor térségiink egyik
legnagyobb konfliktushordozoéjaként je-
lent meg multunkban s jelenik meg nap-
jainkban is, nem egy esetben. Azt hi-
szem, éppen Ausztria és Magyarorszag
az, amelyiknek a leginkabb kell tisztdban
lennie azzal, hogy a multikulturalis jel-
leg ad szint, zamatot az egylittélésnek,
egyediséget Kozép-Europanak. S persze
ez a két orszag - miutan mindkett volt
LHfelil” és ,alul” a hatalmak jatékaban -
kell hogy a legjobban tudja azt is, hogy
veszélyes lehet az, ha a kulturalis-valla-
si-etnikai sokszinliséget ignoraljak. Ta-
lan itt teremthetiink 0j hagyomanyt, itt
lelhetjiik fel azokat a kapcsolodasi pon-
tokat, amelyek a gyiildlet nyelve helyett
a dialogus nyelvét teremtik meg, és az
egyiittélés modjaval, stilusaval szolgal-
nak példaként.

Nyitottsag, szabadsag és vitalitas -
megitélésem szerint ez lehet egyiittélé-
siink, egytittmiikddésiink olyan kozds
alapja, ami a multikulturalis jellegbdl
értéket és nem atkot teremt. Pontosan
olyat, amilyent a maga nyitottsagaval,
szellemi szabadsagaval, vitalitasaval a
XX. szazad elején Bécs és Budapest ho-
zott létre. [l

Fodor Gabor megnyit6 beszé-
dét mondja

bl

Erich
és Ferdinand Trautmannsdorff

Kussbach  nagykévettel

kiliigyi  fétanacsossal  beszél-

get Géncz Arpad

Hanak Peéter, Reményi Kriszti-
na (a Pragai Magyar Intézet-
bél), Miklési Laszlé, a térténe-
lemtanarok  egyesiletének tit-
kara, Szab6 Magda ir6, Stier
Miklés térténész és diplomata
Bécsbdl
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Koncsol Laszlo

POZSONY-PRESSBURG-
BRATISLAVA

O0lgyeim ¢s Uraim! Po-
zsonybol, Pressburgbol.
Isztropoliszbo6l, Posoni-

umbol, PreSpor(o)kbol és Bratisla-
vabol érkeztem, mint legutdbb is,
Budapestre, de ez a folsorolas sen-
kit se tévesszen meg, mert nem egy
vilagesavargé all itt Onok elétt, a
fenti nevek ugyanis nem hat, ha-
nem egy pontot jeldlnek meg fol-
diinkon, azt a helyet, amely 322
esztendeig Magyarorszag fovarosa
volt, 75 éve pedig egymast ritmiku-
san valto allamkeretekben hol csak
de facto, hol torvény szerint (de ju-
re) is Szlovakia févarosa lett.

Olyan varos ez, amelyet ezer
esztendeig harom etnikum lakott
felhdtlen békében, amelynek utcai
harom, a miveltek latinjaval négy
nyelvt6l voltak hangosak, amelyet
szoban és irasban minden népcso-
port a maga nyelvén nevezett meg,
s ebben senki sem akadalyozta
oket. A 16-17. szazad folyaman
tengermelléki horvatokat is telepi-
tettek a kornyék falvaiba, templo-
maikban az Igét a kdzelmultig
anyanyelviikon hirdették plébano-
saik, s a 17-18. szazadtdl a zsidok
tarsadalmi és nyelvi sulya is egyre
nagyobb aranyuva nétt a varosban.
Ilyen volt ez a hely karakteresen
1918 végeéig, halvanyuloban 1938
végéig, s még folismerhetd szinei-
ben-izeiben 1945 aprilisaig. Ma a
varosba latogatd turista csak elvét-
ve hall német vagy magyar szot,
horvatot és jiddist végképp nem, s
a magyarok, akik a legnépesebb ki-
sebbségi csoportot alkotjak az egy-
nyelviivé atszerkesztett Pozsony-
ban, halkan szoélnak, nehogy konf-
liktusokba keveredjenek azokkal,
akiknek meggyériilt jelenlétiik sem
akar tetszeni.

Ez lett Pozsonybdl, ez lett a po-
zsony-hegyaljai varoskakbol, ez a
Szepességbdl s a banyavarosokbol.

EM%"W/HZ

s hajszal hijan igy jartak Szlovakia
déli magyar telepiilései is az utolso
falucskaig és tanyaig mind. 1919-
ben a frissen alapitott Csehszlova-
kiabol mintegy szazezer magyar
kényszeriilt tavozasra, 1939-ben
tobb tizezer, mintegy 120 ezer cseh
polgart dobtak at a fiatal Szlovak
Koztarsasag  hataran,  1942-ben
mintegy 65 ezer zsidot deportaltak
Auschwitzba, 1945 utan pedig 120
ezer német és 100 ezer magyar volt
kénytelen, ezer, illetve tobb szaz
esztendds gyokérzetérél anyanyel-
ve miatt leszakadni. Kitzték a né-
met és a magyar Oslakossagot, s
hagytak, hogy jorészt tonkremen-
jen minden anyagi és szellemi ér-
ték, amit a szdzadok soran kovek-
b6l és szinekbdl, szavakbol és ze-
nei hangokbo6l megépitettek. Varo-
som s a kornyék épitészetén fdleg
az osztrak németség hagyta ott ke-
ze nyomat, a nyugatabbrol érkezo
hatasokat is a mi németjeink koz-
vetitették. A Szt. Martonnak fol-
ajanlott, rusztikus gotikaji pozso-
nyi domot, amely a régio torténel-
meébe koronazétemplomként irta be
nevét, a bécsi Szt. Istvan székes-
egyhaz kofaragdinak kvadereibdl
emelték, mesterjeleiket a két egy-
haz falaba rakott tombokon ma is
barki tanulmanyozhatja.

német kultura kozvetitdként
A is egész kornyezetén rajta

hagyta nyomait; ez mind
kozhely. A nyugat-svajci, nagyobb
aranyban francia és katolikus Frei-
burg-Fribourg egyik szegletében
Gyor vagy Sopron, a masikban Po-
zsony, a harmadikban Bécs, a ne-
gyedikben Selmecbanya (Banska
Stiavnica, Schemnitz), az 6todikben
az erdélyi (romaniai) Brass6 (Bra-
sov, Kronstadt) valamely részletére
ismerek, barokk jezsuita temploma-
nak homlokzata engem féleg a po-
zsonyi barokk templomokéra emlé-

keztet, de barhol laitom e formakat,
otthon vagyok kozottik. Nem a ba-
rokkban, amely idegen tdlem, ha-
nem abban, amit egy-egy ilyen
templom mint torténelmi gesztus je-
lez. Tudom a korat, ismerem el6z-
meényeit és folyomanyat: hogy itt is
a reformacio s az ellenreformacio
csataja dult, s hogy a gydzelem pal-
majat Roma nyerte el.

usztria s a német kultGra hata-
sa-hozadéka nélkiil a torté-
nelmi Magyarorszag varosi

kultarajat el sem tudnank képzelni.
Ez a hatas az ismert torténelmi
okokb6l, a tatirok s a torokok
pusztitdsai s a magyar polgaroso-
das kényszerli elakadasa miatt a 16.
szazad derekatol a mult szazad vé-
géig ugyszolvan egyediil gyurta va-
rosaink kiils6 arculatat, s formalta a
politikai érdek- vagy kényszerha-
zassag idillinek ritkdn mindsithetd
450 esztendeje alatt is. Ha az orsza-
gos politika rombolt és taszitott, a
kultura épitkezett, ihletett és Ossze-
kapcsolt, folismerésekre inditott, s
taplalta a legjobbak békéltetd hu-
manizmusat.

En most nem is a kévek, hanem
a koltéi és zenei formak rejtettebb
kapcsolatairol  szeretnék rdviden
beszélni.

Egyik kedvencem, az erazmista
Erdési  Sylvester Janos (1504
k-1551 utan) egy dunantuli nabob
varkastélyaban, Sarvar uranak, Na-
dasdy Tamas nadornak gyermekeit
oktatvan, magyarra forditotta s
helyben ki is nyomtatta az Ujszo-
vetséget, s kozben mint a harom
szent bibliai nyelv tuddsa jott ra
boldogan ¢és biiszkén, hogy anya-
nyelvének rovid és hosszu szotag-
jai pregnansan elkiiloniilnek egy-
mastol ugyanigy, mint az 6gorog-
ben ¢és a latinban, s hogy ezaltal a
magyar kivaloéan alkalmas az antik-
vitds metrumainak koltéi alkalma-




zasara. Meg is irta humanista ujj-
gyakorlatnal értékesebb hexa- ¢és
pentametereit, az elsé magyar disz-
tichonokat, s valamelyik magyar
egyetemen vart volna ra egy béven
kiérdemelt professzori hely, Pé-
csett, Budan vagy a Korvin Ma-
tyastol alapitott pozsonyi Acade-
mia Istropolitanan, de az els6é két
varosban mar miiezzinek énekelték
Allah egy igaz istenségét és Moha-
med profétasagat, a pozsonyi egye-
tem mikodtetéséhez  sziikséges
kincstari pénzt pedig a reneszansz
kiraly utédai gyorsan elherdaltak.
Sylvesteriink ura, Nadasdy Tamas
nem tehetett mast, mint gyermei-
nek tudoés neveldjét a bécesi egye-
tem professzori székébe protezsal-
ta, s verstanunk potencialis forra-
dalmasitoja hébert, majd gorogot és
torténelmet adott el Bécsben, ahol
1551 utan szépen nyoma is veszett.

rozodiank masik forradalma-
P sitoja, aki mar ténylegesen

is ujitott, mert egy kedve-
z0bb korban, nem gy mint Sylves-
ter, kovetdkre is lelt, a jozefinista-
aufkldrista, szabadkémiives és ja-
kobinus Kazinczy Ferenc
(1759-1831) volt. O egyebek kozt
a kor német lirajanak rajongojaként
valt hiressé és fontossa, mert az 1ij
ritmusformak importja mellett ko-
ranak magyar irodalmi izlését is
megujitotta. Azt hiszem, valoban
érdekes, hogy 1801 juniusanak vé-
gén 1. Ferenc kirdly 2387 napos
varfogsagabol szabadulvan, kiralyi
kegybdl nyakan maradt fejét csak-
hamar a jambus és mas mértékek
meghonositasan kezdi torni, de
nem boldogul a feladattal. Sylves-
ter magyar koltdutodai tobbnyire
vagyonukbol kiforgatott birtokos
nemesek vagy féurak, bujdosok és
katonak vagy agrdlszakadt, hajszolt
prédikatorok, akikhez el sem juthat
Sylvester bibliaforditasa, igy a koz-
te és Kazinczy kozti kétszazotven
év kihull prozédiank fejlodésébdl,
a nyelviinkben szunnyado latens
antik és nyugat-europai ritmuskincs
eléhivatlan marad. Kazinczynak
nincs kit6l tanulnia, lejtést az anya-
tejjel magaba szivnia, és sorai csak
nem akarnak jambusokba rende-
z0dni. ,,Sem rimeim nem valanak
szep rimek, se scandalt soraimban
nem boldogulhaték. Nem értém, mi

dolog, hogy (..) én, ki németben
nem tévesztem el a schémat, ma-
gvarban eltévesztem, s fiilem érzi,
hogy a sor hibas, de megigazitani
nem tudom.” Kazinczy érdekesen
és tanulsdgosan folytatja prozédia-
torténeti visszapillantasat: ,, Eperje-
sen (ez egy Saros megyei, akkor
részben német varos, a humanistak
nyelvén  Fragopolis,  szlovakul
Presov) s mar négy esztendo elott,
midoén a német prosodia torvényeit
nem ismerém (tehat Osztondsen,
hallas utan, a jol ismert német min-
tak utanzasaval, egy amolyan kései
anyatejjel), nem talalvan, a kit ke-
resék (tudniillik német ajka szerel-
mét, Steinmetz Annat), ezt hagy-
tam vala asztalan:

Ninon sicht dieses Blatt und
ldchelt froh es an;
Vielleicht, o welche Gotterlust!
Vielleicht driickt sie's an
ihre Brust.
Gédtter, lasst mir den siissen
Wahn,
Das hochste Gliick auf eurer
Erde,
Und macht, dass ich dies
Blatt jetzt werde.”
Kazinczy maga is kritikusan érté-
keli koltéi teljesitményét, tudja,
hogy amit németiil versben rogton-
zott, az csak iskola, amely legfel-
jebb egy sajatos magyar ritmustorté-
neti értéket hordoz, mint a magyar
jambus bels6, német nyelvii el6tor-
ténetének  példaja; mondhatnok,
hogy a magyar jambus német jam-

\
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Dunaszerda-

Laszlo

Gémoéri Gyérgy Camb-
Koncsol Laszl6 Po-
érkezett

Szigeti
helyrdl,
ridge-bdl,
zsonybdl

Rudolf Chmel volt csehszlovak
nagykovet, Richard  Prazak
Csehorszag budapesti nagyké-
vetével

Istvan iro,

Szilagyi
Szerkeszt6  Erdélybdl

folydirat-

f'wv;az«z‘u/ 13



busokkal kezdédott. ,, A darabnak -
irja - ha érdeme nincs is, legalabb
megfelel a schémanak; a mit ma-
gvarban mertem, meg nem felfele,
mert némely sor jambusokbol dlla,
némely trocheusokbol.” Veégiil aztan
Kazinczy papirra veti az esetbdl jol
altalanosithatdé tanulsagot: , De a
még ki nem jatszott (ti. hangolatlan)
muzsikai szeren a legtanultabb ujjak
is  hibdas  hangokat szollaltatnak
meg, miként ne, midon gyakorlatlan
ujjak azon feliil?

armadik példam a nemzet
H egyik legintimebb szellemi

fogantatasi aktusa el6l pro-
balja elvonni a szemérmes karpitot.
A nemzetté valasi folyamat egy
adott pillanatdban, 1844-ben him-
nuszt kellett konstitualnunk, s a pa-
lyazaton a tobb generacios pozsonyi
muzsikus gyokérzettel biiszkélkedo,
osztrak-német zenekulturaju Erkel
Ferenc (1810-1893) is részt vett.
Birt ugyan a nemzet két tinnepi dal-
lal, mely alkalmanként himnuszi
szerepben is elhangzott, az egyik a
kozépkori Boldogasszony Anyank, a
masik a romantikus, egyébként né-
met-magyar szotart is irt kolt6, Vo-
rosmarty Mihaly jambikus Szo6zatja-
ra egy évvel korabban, 1843-ban
szerzett Egressy Béni-dal, de az
elobbi egy ellenreformacios eleme-
ket is hordozé Maéria-ének, amelyre
a nemzet protestansai ¢és izraelitai
idegeniil tekintettek, a masikat pe-
dig bonyolult dallamszovése gatolta
abban, hogy minden 1élekbdl gatta-
lanul fakadjon fol. A palyazat kiiro-
ja Kolesey Ferenc (1790-1838)
Hymnus cimii népies-trochaikus for-
maju kolteményét talalta olyan szo-
vegnek, amely nem felekezeti atti-
tliddel fordul Istenhez mint a nem-
zet megtartd er6forrasahoz, s kiilon-
ben sem a nemzet valamely gondja-
rol, hanem a lényegérdl, 1étrdl és
nemlétrdl beszél. Erkel kompozicio-
janak zenei forrasairol tobb monda
is kering; egyikiik szerint az akkor
mar Budapesten €16 muzsikus emlé-
kezetében gyermekkoranak pozso-
nyi harangjai kondultak volna meg,
s csengés-bongasukbol, dallamuk-
bol és harmoniaikbol bontakozott
volna ki Himnuszanak zenéje. Mar
ez az eredetmonda is valami egyete-
mes ihletre tereli figyelmiinket: Er-
kel magyar zenei mintakat is talal-

hatott volna példaul az akkor mé-
lyen nemzetinek és népinek tartott
toborz6 ¢és ciganyzenében - mint
mesterei, Haydn, Beethoven ¢és
Liszt, ¢lt veliik maga is operaiban -,
tehat nyulhatott volna a sajatoshoz,
a partikularishoz, s nem lobbanthat-
nank a szemére, mig a harangzene
minden népet Isten egyetemességé-
ben egyesit. Olyan fama is elterjedt,
hogy Erkel az osztrak Gott erhalte
Franz den Kaiser (kés6bb Gott er-
halte, Gott beschiitze unsern Kaiser,
unser Land) gylldletében, a csa-
szarhimnusz zenei ellenpolusaként
szerezte volna nemzeti imank melo-
diajat. Am ezzel szemben a Haydn
szerzette osztrak s az erkeli magyar
himnusz zenei egybevetése azt reve-
lalja, hogy az utobbi Haydn mester
himnuszanak dallamat koveti a ma-
gyar szdveg lizenetéhez ¢és alakjahoz
ill6, annal egyszeriibb valtozatban.
Nem plagiumrol van itt szo, azt mar
a kortarsak is észrevették volna, s
akkor nem Erkel viszi el a dijat, 61
sem rémlett nekik a két himnusz ze-
nei rokonsaga, ez a kiilonos fogan-
tatas. Erkel szamara ez a Haydn al-
tal irt csodalatos, mély zene a maga
miifajaban maga lehetett az abszolu-
tum, s amikor 6 is, mint minden mii-
vész, egy abszolit zenei kisformat
épitgetett, mélytudatabol a bécsi 6Ori-
as mintaja rajzolhatta ki himnusza-
nak dallamiveit. Ennél mélyebb, al-
kotaslélektani és pszichoanalizisre
meltobb  szellemi hatast almodni
sem lehetne két szomszéd nemzet
kapcsolattorténetében.

politika a test, a kultira a
szellem dolga, s amit a test-
nek harca idérél idére el-

rontott, azt a kultira a hatasokban
példakban, mintdkban és kapcsola-
tokban 1Ugy ahogy helyrehozta.
Misszidjat nem akarattal toltotte
be, csak Ontdérvénye szerint milko-
dott. Ezt koszonhetjik az osztrak
és a magyar kultira kimerithetetle-
niil gazdag kapcsolattomegének,
amelybdl itt harom mozzanatot ra-
gadtam ki, s a magyarsag ¢s a vele
szembeforditott szomszédnépek
kulturalis kapcsolatainak: ezt, hogy
minden vérontasok és kisemmizé-
sek ellenére le tudunk ilni, s meg-
hitten az Isten vilagdhoz kozeli ko-
z0s szellemi értékeinkrél tudunk
beszélgetni egymassal. m

Ahogy

egy osztrak
diplomata
latja

A magyar diplomacianak igen régi
hagyomanyai vannak. Senki sem
oszthat tehat tanacsokat nekik arra
vonatkozoan, hogyan érhetik el legin-
kabb céljaikat. Ezért mar most kérem
onoket, hogy fejtegetésemet ne ugy
értelmezzEk, tévesen, mintha tanacso-
kat adnék a magyar diplomacianak.

Szandékom inkabb az, hogy
megprobaljak hozzaszélni mai té-
mankhoz, meglehet, egy kissé szo-
katlan nézépontbol. Kiindulopon-
tom a kovetkez4: milyennek lathatja
onmagat Ausztria - egy osztrak dip-
lomata szemével - mint a kdvetkezo
zettje. Ez a magyar diplomacia ki-
mondottan is céljanak tekinti, hogy
Ausztridhoz hasonléan csatlakozzon
az Eurépai Uniodhoz.

Az a cél, hogy Magyarorszagot
minél hamarabb az Eurépai Unid 1j
tagjaként tidvozolhessiik, talalkozik
az osztrak kiilpolitika céljaival is.
Ismételten kijelentették ezt az oszt-
rak kormany magas rangi képvise-
161 is. Val6 igaz, hogy Ausztria, ha
szomszédai - Csehorszag, Szlova-
kia, Magyarorszag ¢és Szlovénia -
mielobb csatlakoznanak az Unio-
hoz, egy csapasra megszabadulna
attol a kedvezodtlen helyzettdl, hogy
az Europai Unio peremén foglal he-
lyet, és mind biztonsagpolitikai,
mind gazdasagpolitikai szempont-
bol kedvezdbb helyzetbe keriilne az
Unioén beliil.

Levonhatnank tehat ebbdl a ko-
vetkeztetést, hogy Ausztrianak bi-
zonyara eleve elsddleges célja, hogy
Briisszelben harcoljon szomszédai
mieldbbi csatlakozasaért, igy hat a
magyar diplomacianak nem kell kii-
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Ferdinand Trautmannsdorff

AMAGYAR
DIPLOMACIA
LEHETOSEGEI
AUSZTRIABAN

16nésebben térddnie azzal,
meggy6zze err6l Ausztriat.

Ha jozanul nézzik a kérdést, ez
az allaspont valoban folottébb keé-
zenfekvd. Kozelebbi vizsgalat ese-
tén azonban valamivel bonyolultab-
ba valik a kép, s ebbdl nyilvanvald,
hogy a magyar kiilpolitikara és dip-
lomaciara is komoly feladatok ha-
rulnak Ausztriaval kapcsolatban.

Elészor is  valoszinli, hogy
Ausztria mint az Eurépai Unio 1j
tagja egy darabig sajat magaval lesz
elfoglalva, amig nem sikeriil bizto-
sitania maganak az 6t megilletd he-
lyet és befolyast a szervezeten be-
lil. Ez tortént eddig minden ) tag-
allam esetében. Nem zarhatjuk ki
tehat azt a lehetéséget, hogy szom-
szédaink csatlakozdsa még a kiil-,
biztonsag- és gazdasagpolitikai kér-
dések feleléseinél sem fog kelld
sullyal szerepelni.

Még ennél is sokkal nehezebb
feladat lesz eliiltetni az osztrak koz-
véleményben azt a tudatot, hogy
Ausztrianak elsédleges érdeke Ma-
gyarorszag csatlakozasa: az osztra-
kok 1 tapasztalatai a szamukra ed-
dig ismeretlen helyzetben esetleg
azzal jarhatnak, hogy az osztrak
kozvéleményben, a koztudatban
egy ideig eldtérbe keriilnek az or-
szag sajat problémai. Ervényes le-
het ez az Ggynevezett mivelt koz-
véleményre, vagyis azokra, akik
mint dontéshozok és véleményfor-
malok hatast gyakorolnak az oszt-
rak politikara, de érvényes lehet a
tagabb értelemben vett kozvéle-
ményre is. Végiil is tekintettel kell
lenni rajuk Ausztria Eur6pa-politi-
kajanak alakitasakor.

hogy

Ma még nem lIehet pontosan
megbecsiilni, milyen hatassal lesz
Ausztria csatlakozasa a szélesebb
kozvéleményre, s hogyan alakul a
vélekedés azzal kapcsolatban, hogy
mennyire all érdekiinkben Magyar-
orszag mielébbi csatlakozasa. Min-
denesetre tekintetbe kell venni azt a
tényt, hogy a Magyarorszag ¢és
Ausztria k6zotti, az elmult években
atjarhatobba valt hatar az EU kiilso
hatarava valik, és ez kdnnyen okoz-
hatja azt, hogy megné a jelenlegi
szellemi tavolsag Bécs és Budapest
kozott, és ezzel parhuzamosan Bécs
inkabb Briisszelre figyel, a fontos
dolgok ugyanis ott torténnek. Tuda-
tosan mondom igy, hogy okozhatja,
mert nem sziikségszerli, hogy okoz-
za is. Am talzott optimizmus lenne
azt hinni, hogy nem kell szamol-
nunk ezzel a lehetéséggel.

A magyar kozvélemény formaloi-
nak tehat kiilon gondot kell forditani-
uk arra, hogy az osztrak kozvéle-
ményt olyan iranyban befolyasoljak,
hogy tovabb csokkenhessen a szelle-
mi tavolsag Ausztria és Magyaror-
szag kozott. Ennek érdekében szelle-
mi hidakat kell épiteni, a meglevé hi-
dakat erdsiteni kell, szélesiteni kell a
szellemi alagutakat, s Gjakat kell asni.

ElGszor is - s 6romomre szolgal,
hogy a Collegium Hungaricum
igazgatoja nyiltan beszélt ezekrdl a
kérdésekrol - a feladatunk a tovab-
biakban is az, hogy befolyasoljuk a
sztereotipiakat és sablonokat, ame-
lyek az osztrakokban Magyaror-
szagrol ¢élnek. Ez persze mérhetetle-
niil nagy feladatokat r6 mind a koz-
vélemény formaldira, mind a kul-
tarpolitikara.

Ferdinand
Gérgey

Vésérhelyi
Trautmannsdorff ~ és
Gabor az elnbkségben

Miklés,

Osztrakok egymas kézt: dr.

Erich Kussbach nagykévet, dr.
Erhard Busek alkancellar és a
budapesti
igazgatoja,

osztrak  gimnazium
Alexander Kulman

e BN

4
4

Két el6ado, aki
egylittmiikédés

beszélt: dr.
dr. Medgyessy Péter

a gazdasagi
lehetéségeirdl
Martonyi Janos és

A hallgatésagban
adok és diakok

egylitt elb-
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A magyar diplomacianak tehat
Ausztriaban elészor is azzal a fel-
adattal kell megbizkoznia, melynek
osszefoglald megjeldlésére tjabban
a ,,public diplomacy” kifejezést
hasznaljuk. Ez - roviden - magéaban
foglalja ama folyamatok befolyaso-
lasanak az 6sszes (legalis) lehetdsé-
gét, amelyek hatassal vannak az
osztrakok véleményalkotdsara és a
dontések meghozatalara. Ennek a
diplomacianak a cimzettjei Ossze-
foglaléan: a hatalom birtokosai (a
dontéshozok), a dontések tovabbi-
toi, a média, a menedzserek és a to-
megek.

Ezeket a feladatokat természete-
sen semmiképp sem lehet besorolni
az osztrak kiilligyminisztériummal
és a minisztériumi hivatalnokokkal
apolt klasszikus kapcsolatok ko6zé,
¢és nem lehet beszoritani a parlament
kulcspozicioit birtoklokkal fenntar-
tott kapcsolatok keretébe sem.

A minisztériumok hivatalnokai
mellett Ausztridban még mindig a
politikai partok azok az intézmé-
nyek, amelyek a kdzélet minden te-
riletét behalozzak. A4 public diplo-
macy tehat nem kertilheti el a part-
strukturakkal valo intenziv foglalko-
zast, s ekdzben persze a diplomaciai
iigyességre és az itéloképességre kell
bizni annak megitélését, hogy mely
személyiségek gyakorolnak dontd
hatast a vélemény- és itéletalkotasra
akar egy adott parton belill, akar a
kozélet hivatalos struktiraiban.

Emellett Ausztridban még min-
dig felfedezhetiink olyan vonasokat,
amelyek - az allitolagos vagy tény-
leges visszas helyzetekrél szo6lo
nyilvanos vitak ellenére - arra utal-
nak, hogy a kamarak és az egyesii-
letek még mindig erésen hatnak
mind a dontéshozasra, mind a torvé-
nyek végrehajtasara. Ezek a kama-
rak és egyesiiletek ezutan is fontos
szerepet fognak jatszani az Europai
Unidhoz fiiz6d6 kapcsolatok alaki-
tasaban. Nem véletlen, hogy a legje-
lentésebbeknek mar most is van
kozvetlen képviseletiik Briisszelben.

Engedjék meg, hogy csak példa-
ként folsoroljak néhanyat: a gazdasa-
gi kamarak, a munkavallal6éi kama-
rak, mégpedig mind a tartomanyi,
mind a szdvetségi szintliek, a szak-
szervezetek még mindig erésen koz-
pontositott szovetsége, a mezdgazda-
sagi kamarak, a szakmai kamarak,
példaul a jogaszoké és az orvosoké,
a gyariparosok szovetsége, a gazda-

sagi szovetség, az osztrak munkasok
¢és alkalmazottak szovetsége, a pa-
rasztszovetség, az Un. erdétulajdono-
sok szdvetsége. A felsorolast tetszés
szerint folytathatnank a legkiilonbo-
z6bb érdekcsoportokkal.

Egyébként nem hiszem, hogy
Ausztriaban az Osszeomlas el6tt all-
na a tarsadalmi partnerek Osszefo-
gasanak rendszere. Az utobbi i1d6-
ben ezt a benyomast kelthették
azok a vitak, amelyek Ausztridban
a kotelezd kamarai tagsagrol és a
kamarai vezetdk dijazasarol foly-
tak. Ezek a vitdk ugyanis mintha
azt jelezték volna, hogy a tarsadal-
mi partnerek kulcsszerepet jatszo
képviseldi elbizonytalanodtak 1étjo-
gosultsaguk feldl, igy tehat a kama-
rak, az egyesiiletek és leginkabb a
szakszervezeti szovetség, amely
egyre inkabb fliggetlenné valik a
szocialdemokrata part gyamkodasa-
tol, tovabbra is fontos cimzettjei a
diplomaciai kapcsolatoknak, a be-
folyas megszerzésének ¢és a
meggy6zésnek.

A média szerepe Ausztridban is
vitatott kérdés, hasonléan a tobbi
orszaghoz, és ezt a kérdést az oszt-
rak allami intézmények - erre vo-
natkoz6 hagyomanyok hijan -
gyakran nem megfelelden kezelik.
Nehéz feladatot vallal példaul az,
aki a hirkozlésre, mondjuk, az oszt-
rak radiora és televizidra akar hatni,
és kiillonosen nehéz hivatalos uton
hatast elérni.

Mintha a tobbi osztrak médium is
egyre dacosabban vagy makacsab-
bul valaszolna a befolyasolasi kisér-
letekre, és ez ujra meg ujra az ered-
ményesség ellen hat. A sajtoregge-
lik, a fészerkesztok vagy a kulcspo-
ziciokat betolté wjsagirok hivatalos
meghivasai is gyakran csak akkor
hoznak eredményt, ha egyuttal
olyan informaciokhoz is jutnak,
amelyeket hamarosan kozzétehet-
nek, vagyis ha a kapott informacio-
kat vonzonak talalja a média. Egy
kovetség azonban nem rendelkezik
mindig ilyen informaciokkal.
Egyébként egy este valamelyik di-
vatos bécsi vendéglében (pl. az
»Oswald und Kalb”-ban vagy mas-
hol) ebben a vonatkozasban tdbbet
¢érhet j6 néhany sajtoreggelinél. Az
osztrak ujsagirok egoja egyébként
rendszerint igen jol fejlett, s ezért
rendkiviili jelentdségli a sziik kort
érintd, egyéni kapcsolatok intenziv
apolasa.

Ha a public diplomacyba be akar-
juk vonni a kultarpolitikat, akkor bi-
zonyos mértékig meg kell szabadul-
nunk attol az elképzeléstdl, hogy a
kultarpolitika célja 6nmagéaban rej-
lik, és - ha eltekintiink az 6nabrazo-
lastol - kilon kell valasztani a politi-
kai célkitiizésektol. A kultarpolitika
eszkoztarat a public diplomacy kere-
tében a politikai, a gazdasagi és a
nyilvanossagnak szolé kapcsolatépi-
tés mellé kell sorolni - amennyiben
alkalmas erre és hatékonysagat
szigoran a politikai célkitiizésekre
jellemz6 mutatokon kell lemérni. Az
ilyen értelemben vett politikanak te-
hat alapvet6 feltétele az is, hogy at-
fogd munkatervet dolgozzunk ki, s
egyben meghatarozzuk mind a diplo-
maciai munka céljait, mind a kitlzott
feladat sulypontjait.

Nem hiszem, hogy a kevés lato-
gatonak szolo kiallitasok, a kamara-
zenei rendezvények és a sziik kor-
ben megtartott felolvasodestek a Col-
legium Hungaricumban vagy mas-
hol alkalmas eszkozei lehetnek az
ilyen értelemben vett kultirmunka-
nak. Ezutan tehat minden rendez-
vényt — amennyiben nem eleve
olyan széles kornek szol, mint pél-
daul a Matthias Corvinus kiallitas -
nagyon szigoruan aszerint kell meg-
it¢lnlink, hogy milyen eredményt
hozhat a nyilvanossdgot megcélzo
diplomaciai munka szamara.

A magyar kulturpolitika feladatai
kozé kell sorolni azt is, hogy az
osztrakokat Uijra emlékeztesse arra,
milyen szoros az 0Osszefonodas
Ausztria és Magyarorszag kozott, s
arra, hogy ez az dsszefonodas a tor-
ténelem része, de a mai kapcsolatok
is igen szorosak. Ne legyenek illuzi-
oink. Azoknak az orszagoknak -
igy Magyarorszagnak is -, amelyek-
hez a kommunizmus képe kapcsolo-
dott, el kell viselniiik, hogy érzelmi-
leg - nem raciondlisan - mindunta-
lan egy kalap ala veszik 6ket, még-
pedig gy, hogy akik e kalap ala tar-
toznak, azok gazdasagilag, tarsadal-
milag és kulturalisan mind elmara-
dottak. Ez a megitélés lehet igaz-
sagtalan ¢és banto, de figyelembe
kell venni mint realitast.

Nem titkolom el 6nok elétt, hogy
Bécsben - éppen a gazdasagilag és
politikailag befolyasos kordkben -
az a benyomas keletkezett, hogy az
indulas kedvezdtlenebb feltételei el-
lenére Csehorszag éppen nalunk si-
keresebben mutatkozott be 6nallod és
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uj arculata allamként, mint Magyar-
orszag.

Barmi legyen is a helyzet, Auszt-
ridban Magyarorszag eldfeltételei a
legkedvezobbek ahhoz, hogy az
osztrakokban tudatositsa a sajatos
torténelmi kapcsolatot és a jelenlegi
kapcsolatot is, amely a két orszagot
szorosan Osszekoti. Ezt a sajatos vi-
szonyt nemcsak Ausztridban, ha-
nem Briisszelben is nyilvanvalova
kell tenni. Tudatositani kell mind az
osztrakokban, mind az eurdpaiak-
ban, hogy természetellenesen elva-
lasztja a két orszagot, ha kozottiink
huzodik az EU kiils6 hatara, ezért
ennek a hatarnak Ausztria és Euro-
pa érdekeben a lehetd leghamarabb
belsé hatarra kell valnia. Eppen eb-
ben az Osszefiiggésben van jelentd-
sége annak, hogy ujra meg ujra tu-
datositsuk, milyen gazdasagi -el6-
nyokkel jar ez az utobbi években 1j-
jéaéledt kozeli kapcsolat.

Magyarorszagnak az eszkdztara
is igen jo, s igy alkalmas arra, hogy
sikeres legyen az Ausztria felé ira-
nyulo6 public diplomacy:

Magyarorszag bécsi kovetsége a
vilag egyik legszebb ilyen épiilete.
Amioéta ott tartjak a magyarok bal-
jat, ez a bécsi kdzonség egyik saja-
tos, nevezetes eseményévé valt,
amely kitinden hasznalhato a politi-
kaban ¢és a nyilvanossagnak szo6lo
munkaban. Ezt a kovetségi épiiletet
amugy is minduntalan be kell mu-
tatni a nagykozonségnek, hogy
megszabaduljon a korabbi évek re-
alkommunizmusanak megszentség-
telenitd binétol.

A Collegium Hungaricum Bécs
egyik legjobb hirli intézménye,
amely hajtoereje lehet a public dip-
lomacy keretében zajlo 0Osszehan-
golt kultarpolitikanak.

Magyarorszag foként az utolso
években igen ligyesen épitette ki a
tiszteletbeli konzulatusok jol bejara-
tott rendszerét, s ezek a konzulatu-
sok nagyon alkalmasak arra, hogy
az egyes szovetségi allamokban zaj-
16 tevékenység kiindulopontjai le-
gyenek. Az allami diplomacia a jo-
vében is rendkiviili szerepet szan
nekik.

Magyarorszag azonban egy vo-
natkozasban  kiilonbozik minden
mas allamtol: igen erds és tarsadal-
mi helyzetét tekintve kitlind magyar
emigrans kozosség van Ausztria-
ban. Az 1948 és 1950 kozotti évek,
valamint az 1956-os év tobb mint

kétszazezer magyarorszagi mene-
kiiltje koziil sokan kulcsszerepet jat-
szottak Ausztria habori utani ujja-
épitésében, leginkabb a gazdasagi
és a szellemi életben. Ok nem feled-
keztek el magyarsagukrol. Am tal
gyakran érte 6ket csalodas és sére-
lem orszaguk részérdl, vagy leg-
alabb azt mondhatjuk roluk, hogy
nagyon sériilékenyek. Ausztriaban
bizonyara az emigrans kozosség a
magyar allami diplomacia legerd-
sebb bazisa. De mindenki tudja, aki
valaha dolgozott emigransokkal,
hogy rendkiviili tapintatra van
sziikség ahhoz, ha befolyasukat és
lehetéségeiket a diplomacia céljai-
nak érdekében akarjuk hasznositani.

Engem sok személyes, rokoni és
tarsadalmi szal fliz az Ausztridban
¢l6 emigrans kozosséghez, és el-
mondhatom, hogy a magyar allami-
hivatali tevékenység szamara bizo-
nyara ez a legnagyobb kihivas. At-
tol tartok, hogy egyetlen olyan to-
rekvés sem igazan célravezetd,
amely az emigrans kozosséget tar-
sadalmiva akarja tenni, majd mint
kozosséget be akarja kebelezni. Bi-
zonyara nem konnyi ellenallni a ki-
sértésnek, hogy az emigrans kozos-
ség befelé forduld tajékozodasat ta-
mogassuk ahelyett, hogy a kdzosség
tagjaiban rejlé hatalmas tarsadalmi
er6t a magyar ligy érdekében mond-
hatni kifelé iranyitanank.

Csak vazlatosan mutathattam ra
az Auszriara iranyuldé magyar pub-
lic diplomacy néhany, korantsem
minden aspektusara. Tudom, hogy e
kérdésben az elmult években Hun-
kar nagykovet ur és munkatarsai
mar igen sokat tettek, és a masik ol-
dalrol figyelhettem ezt a tevékeny-
séget - bevallom, olykor némi
irigységgel -, amikor Ausztria bu-
dapesti kovetségén dolgoztam. Vé-
giil is egy beszélgetés soran, melyet
néhany napja az Uj magyar nagyko-
vettel folytattam, vilagossa valt sza-
momra, hogy az Ausztridban foly-
tatandd public diplomacy koncepci-
0ja éppen az a program, melynek
megvalositasat az uj nagykdvet, dr.
Piesch Sandor a maga szamara hi-
vatali idejére célul tizte ki. Kiva-
nom neki és az Ausztridban tevé-
kenykedd magyar diplomataknak,
hogy Magyarorszag ¢érdekében ki-
fejtett tevékenységiik legyen szeren-
csés és sikeres, végtére ez - meggyo-
z6désem - Ausztria érdeke is.

Bendl Julia forditasa

A sziinetben kis megbeszélés

Ger6 Andras és Rafal Wis-
niewski lengyel diplomata koé-
z6tt, a mikrofonnal Janovics

Séandor operatér

A tanacskozas utani fogada-

son Géncz Arpéd, Maziej Koz-
miriski lengyel és Hajés Ferenc
nagykévettel

szlovéniai

Katona Tamas és Modos
Marton

A Toldy Ferenc Gimnazium és
a budapesti osztrak gimnazium

diakjai tanéraikkal
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Magda Vasaryova

SZINESZEK
A POLITIKAI SZINPADON

E témardl még 1988-ban irt egy
verset az ismert szlovak kolto,

L'udovit Feldek. A vers akommu-
nista politikusokat allitotta pellen-
gérre: szinészeknek mondta Oket,
akik a realis szocializmus nevil
nagyszinhazban lépnek fol, és ké-
szek barmi szerepet eljatszani, ha
ellenszolgaltatasul biztositva tud-
hatjak a noémenklatura jolétét. Er-
dekes modon a verset nem is a po-
litikusok, hanem a szinészek vet-
ték magukra, mintha a kolt6 Oket
vadolta volna meg, hogy csak
azért vallalnak szerepet propagan-
daizi darabokban, hogy kicsikét
tobbet keressenek. Sokan ezt
személyes sértésnek vették, és
szabalyos hajtovadaszatot inditot-
tak szegény kolto ellen.

Ezzel a kis torténettel csak azt
szeretném kiemelni, hogy amikor
az alabbiakban miivészekrdl és
szinészekrél Dbeszélek, és arrol,
milyen érzésekkel fogadtak a
rendszer bukasat, abban milyen
érdem illeti meg O6ket, nem mind-
egyikiikre gondolok, hanem csak
azokra, akiket témam érint, és aki-
ket személyesen ismerek hivatasos
szinésznd korombol. Hiszen ha a
,barsonyos forradalomban” a dia-
koknak és az egész népességnek
mindossze egytizede vett tevékeny
részt, az aranyok a kultura teriile-
tén sem voltak nagyon masok.

1970-ben egész nemzedéki csa-
patokat, sot egész szinhazakat ver-
tek szét mint a karos opportuniz-
mus eklatans példait és a realis szo-
cializmus ellenségeit, mint a
Csehszlovakia megszallasat kovetd
»hormalizalas” legfébb kerékkoto-
it. Azért szolok err6l, mert ha fel-
vetjiik a kérdést, hogy a kultara mi-
vel jarult hozza a rendszer bukasa-

hoz, vissza kell menni a hatvanas
évekre, amikor a szinhdzak hasonld
helyzetben talaltdk magukat, mint a
nyolcvanas évek végén. Azt sem
szabad elhallgatni, hogy 1970 utan
elegend6 szammal akadt készséges
szinhazi ember - tekintélyes sze-
mélyiségek is -, aki mindenre kap-
hato volt, hogy az 0j rendszer fi-
gyelmét magara vonja - amint ez
mar mifelénk szokasos. Baratsagok
szakadtak meg, nemzedékek kertil-
tek egymassal szembe.

Csaknem tiz évig tartott ez az
allapot.

A nyolcvanas ¢években beko-
szonté enyhiilést elészor mi, szi-
nészek éreztiik meg. Miért? A né-
zOtér sotét, és a kozonség egybe-
folydo tomegében Ichetetlen az
egyes emberek azonositasa. Mar-
pedig szamos polgartarsunk sza-
mara ez a szabad véleménynyilva-
nitas elso feltétele. Az évek soran
szamos jelét tapasztaltam, hogy a
nék szabadabban éreznek. Torté-
netek tucatjait idézhetném fol, me-
lyek arr6l szolnak, hogy az egy-
mas mellett iil6 hazaspar nénemi
fele tal hangosan vihoraszik a
rendszerre tett célzasokon, hites
ura nem tul finoman oldalba boki,
és ovatosan koriillkémlel, nem fi-
gyeli-e o6ket valamelyik kolléga,
ne adj' isten, a személyzeti fonok.
A kommunista rendszer szocialis-
ta szakszervezeteinek szocialpoli-
tikdjaba ugyanis  beletartozott,
hogy a munkahely kd&ltségén kol-
lektiv szinhazlatogatasokat szer-
veztek. A sotétség és masok egy-
beolvasztd kozelsége kicsiben, de
példaszerlien megteremtette azt a
légkort, amelyben az egyéni fele-
16sség terhétél megszabadulva er-
jedésnek indulhatott a csondes

lazadas. A szinészek dnkénteleniil
¢és akaratlanul is a konkrét politi-
kaval és az egyes funkcionariu-
sokkal szembeni ellenallas meg-
testesitdive valtak.

Gyakori volt, hogy az emberek
csak azért mentek szinhazba, hogy
frusztracioikat lereagaljak, és cél-
zasokat véltek felfedezni ott is,
ahol sz6 sem volt ilyen szandék-
rol. Még a klasszikus darabokat is
igy nézték, és akkor is valami ak-
tualisat hallottak ki bel6liik, ha a
szinrevivék semmi ilyesmire nem
gondoltak.

fgy lehetett aztan, hogy idével
bizonyos szinhazak és bizonyos
szinészek a kozonség szemében a
polgari kritika és az ellenallas
megtestesitdivé valtak. Egy-két
szinész - az érzékenyebbek és
persze a demokratikusabb politi-
kai beallitottsagiak - kezdték ma-
gukat beleélni a szamukra hizelgd
szerepbe, mig masok - féleg a
parttagok - kapalddztak a rajuk
kényszeritett szerep ellen, példaul
ugy, hogy egyes eldéadasokat, me-
lyekben maguk is felléptek, még a
premier eldtt feljelentettek, és be-
tiltasukat kovetelték. Ha a nyolc-
vanas évek végén szinhazaink né-
zb6terén a nevetés mérésére, a re-
akciok intenzitasanak kimutatasa-
ra felallitottak volna egy baromé-
tert, az megbizhatoan eldrejelezte
volna a fordulat kozeledtét. Mi,
akik a szinpadon agaltunk, 1988-
ban honaprol honapra szinte a bo-
rinkon éreztiikk, hogy valami ké-
szill. A nézék mind gyakrabban
tortek ki nyiltszini tapsban olyan
helyeken, ahol a legkevésbé sza-
mitottunk réd, reakcidjuk egyre
tiintetébb lett. Es a szinészek, akik
a kozonség reakcidibol élnek, tar-
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tottak a lépést. Benniik is érleld-
dott a meggy6zddés, hogy valami-
nek torténnie kell. Es igy amikor
megérkezett az els jelzés, jobban
fel voltak késziilve, mint a tarsa-
dalom egyéb rétegei. Es ami na-
gyon fontos, megszabadultak a
szorongastol, mert érezték a ko-
zOnség tamogatasat. Nem lathat-
tak persze a jovObe, hogy meddig
mennek el a valtozasok, és nem
tudhattak, mennyire szamithatnak
a kozonség tamogatasara, amikor
majd jelentkeznek az elsé problé-
mak. De hat nem is az 6 dolguk
volt, hogy ezzel torédjenek.

Ezért aztan Pragaban el6szor a
szinhdzi emberek alltak ki a ban-
talmazott didkok mellett, Po-
zsonyban pedig 6k voltak a leges-
legelsdk, akik aztan a didkok egy
rész¢ét a maguk oldalara tudtak al-
litani.

Mindez csak annak szerves
folytatasa volt, amit kordbban mar
megéltek. Sokan kezdték ugy hin-
ni, hogy ezaltal a fordulat zaszld-
vivol és fOszerepldi is lettek. Ha
felkérték Oket, kialltak a sz6szék-
re, mert zengzetes a hangjuk és jo
a dikciojuk, s felolvastak a nyilat-
kozatokat, amelyeket olyan értel-
miségiek irtak, akik merték vallal-
ni a kockazatot azokban a bizony-
talan napokban. Igy aztin nem
csoda, hogy idével sokan koziiliik
elfeledkeztek rola, hogy a valto-
zasnak csak tolmacsoléi és nem
szerz6i voltak. A szlovak irok ak-
koriban csak klubjukban gyiltek
0ssze, hogy egymas és az alkohol
tarsasagaban legyenek urra a bi-
zonytalansag érzésén, amelyet a
rendszer valtozasa valtott ki ben-
nik. A szinészek viszont szétraj-
zottak Szlovakia-szerte, hogy agi-
taljanak a fordulat mellett, hogy a
kisvarosok ¢és falvak lakdinak,
akikhez nem jutottak el a hirek -
mert a televizido nem tajékoztatott
a helyzetrél - elmagyarazzak, mi-
re megy ki a jaték. Akkoriban,
szorvanyos kivételektol eltekintve,
egységesek voltak.

Az els6 repedések akkor jelent-
keztek, amikor néhanyan koziiliik
hirtelen jelentés funkcidt kaptak

az els6 kormanyban ¢és a parla-
mentben, és amikor felmeriilt az
atvilagitas gondolata. Ez a két do-
log volt az, ami megbontotta a szi-
nészek varatlan baratsagat és szo-
lidaritasat - mert varatlan volt ez,
hiszen a szinészek alapvetden ri-
valizald6 emberek. Egységiik tehat
els6sorban nem amiatt bomlott
meg, hogy eltérd elképzeléseik és
felfogasuk volt a demokraciarél,
inkabb amiatt, hogy egyszeriben
bizonytalanna valt a helyzetiik.

Ma a szinészek kozossége ismét
heterogén - szakmailag is, politi-
kailag is. Néhany egykori parttag
visszatért a régi megszokasokhoz,
masok hamar atalltak a nacionalis-
tak tdboraba - mindenki oda, ahol
ugy érezte, érvényesiilni tud, ésjol
megfizetik.

A szinhazak egy darabig iiresek
maradtak. A nézoket nem hajtotta
a lereagalas sziikséglete. Az ér-
dektelenség ¢és a foghijas nézdte-
rek lattan sok szinész is kezdte
masképp latni a ,,forradalomban”
jatszott szerepét. ,Hat ezért har-
coltunk?” - hallatszott egyre
gyakrabban. Vagyis: Azért-e, hogy
elveszitsiik fontossagunkat? hogy
bizonytalanna valjon a munkahe-
lytink? Pedig derekasan viselked-
tiink, és az korabban bdéven elég
volt, hogy fellépjiink a fiiggetlen
televizioban, amelynek azonban
ma mar sajat miisoraira sincs pén-
ze, és igy tovabb.

Ez a helyzet azonban nem tar-
tott sokaig Szlovakidban. Miutan
Csehszlovakia szétvalt, miutan
egyesek ismét egy tekintélyelvii
rezsim bevezetését kezdték szor-
galmazni, a szinhdzak megint
kezdtek megtelni  emberekkel,
akik otthon vagy munkahelyiikdn
nem merik kimondani a vélemé-
nyiiket, és a szinhdz megint atvet-
te a pszichoanalitikus szerepét. A
szinhdzi emberek ismét a jol is-
mert helyzetben talaljak magukat,
és jol érzik magukat benne. Csak
az id0 mutatja meg, javara valik-e
ez a szinhaznak és a szinhdzi em-
bereknek - vagy tulajdonképpen
kinek is valik ajavara?

Farkas Janos LaszIo forditasa

Magda Vasaryova a fogadason
Szent-lvanyi Istvan killgyi al-
lamtitkarral

Nemeskiirty Istvan
és Szab6 Magda

Kiss Gy. Csaba és Katona
Tamas

Heltai Andras,
jan és Vujicsics Marietta

Vujicsics Szto-
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A SZOMSZEDSAGOT IS
VISSZUK...”

Beszélgetes dr. Erhard Busek osztrak alkancellarral

- Alkancellar ur, elsé beszélge-
tesiinket  1991.  oktober  23-an
Bécsben vettiik fel az Europai utas
televizios miisora szamara. Azota
nagyon sok minden tértent Kozép-

Europaban, Ausztriagban és Ma-
gyarorszagon is valasztasok vol-
tak. Hogyan itéli meg, jobbak

vagy rosszabbak az , elképzelt Ko-
zép-Europa” esélyei, mint harom
évvel ezelott?

- Raszoktunk arra, hogy na-
gyon borulatoak legyilink. Ezt én
nagy hibanak tartom. Komoly
haladast tettiink Eurdpa és Kozép-
Eurodpa iligyében is, de mindannyi-
an tal tiirelmetlenek vagyunk,
sokkal gyorsabban szeretnénk a
kitizott célunkhoz érni, pedig
mindennek megvan a maga ideje.
Elmondhatjuk, hogy tobbet tu-
dunk egymasrol, hogy gyakrab-
ban latogatunk egymashoz, ¢és
hogy Kozép-Eurépa ma komo-
lyabb lehetéségeket tartogat, mint
korabban. Mi 1995. januar 1-jétdl
az Eurépai Unid tagjai vagyunk,
de azt hiszem, hogy a vasfiiggdény
megszinése Ausztriat sokkal in-
kabb visszahozta K&zép-Eurdpa-
ba, mint ha ez a csatlakozas 1989.
elétt jott  volna létre. Akkor
Ausztria sokkal nyugatabbra csu-
szott volna, és északi és déli
szomszédainkat szem eldl tévesz-
tettiik volna. igy azonban a szom-
szédsagot is vissziikk magunkkal.
Az Eurépai Unid Ausztriarél szo-
16 jelentésében hangsulyozottan
szerepel, hogy geopolitikai hely-
zeténél fogva Ausztria belépése
utan a kapcsolatépités, az egyiitt-
mikddés és - tavlatosan nézve -
a csatlakozas Ausztria szomszédai

szamara is sokkal inkabb lehetsé-
ges lesz. Es ezt mi valora is akar-
juk valtani.

- Milyen konkrét lépéseket ter-
veznek ezzel kapcsolatban ?

- Azt hiszem, ott kell folytat-
nunk, ahol a legutobbi esseni ta-
nacskozas abbahagyta, azaz rend-
szeres konzultaciokkal kell eljut-
nunk a konkrét egyilittmiikodés-
hez. Példaul a biztonsagpolitika
kérdésében, a Nyugat-Eurdpai
Unié keretén beliill. Az Euroépai
Unidé kiilonbdzé szakprogramjai-
ban, gondolok itt példaul a tudo-
many ¢és képzés teriiletére.

- On most v szaktarca, az okta-
tasiigy minisztere lett. Ebben a mi-
noségeben is rengeteget tehet a
szomszédos orszagokert. Kialakul-

tak mar konkret elképzelései az
egyiittmiikodésrol?

- Azt kivanom, hogy addigra
Ausztrianak mar sikeriiljon az Eu-

ropai  Union belill elfogadtatnia
azt az inditvanyat, hogy Magyar-
orszaggal kezdjék meg a csatlako-
zasrol szo6lo targyalasokat. Kiva-
nom, hogy ne kelljen tal sokat
gondolkodnunk a biztonsag kérdeé-
seir6l, hanem hogy a béke maga-
tol értetédé legyen a térségben. Es
kivanom azt is, hogy ne csak a
beszédfordulatainkban, hanem ér-
zéseinkben is legyiink inkabb eu-
ropaiak, mint nacionalistak. Ez
persze hosszu iddt vesz igénybe,
de olyan célkitlizés, ami megvalo-
sithato.

Médos Marton
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MAGYARORSZAG EUROPABAN

ELNI
AZ ORSZAG SZAMARA ADOTT
LEHETOSEGEKKEL

Interju Kovacs Laszlo kiiliiggyminiszterrel

- Az ellenzék szerint a szocialista-liberalis  kor-
many valtoztatott a kiilpolitika f6 stratégiai irany-
vonalan, mivel a prioritisok sorrendjét , megcserél-
te”, hatrasorolta a hataron tuli magyarok tamogata-
sat, amely az elézo kormanyzat alatt abszolut elsobb-
séget élvezett. Miniszter ur, hogyan latja dn: valo-
ban uj kurzus vette kezdetét 1994. julius 15-én a kiil-
politikaban?

- Meggydz6désem szerint a magyar kiilpolitika ha-
rom f6 cselekvési iranyAt - az integralodast az euro-
atlanti kozosségbe, a kiegyenstlyozott viszony megte-
remtését valamennyi szomszédos orszaggal és a hata-
ron tili magyarsag tamogatasat - nem lehet fontossagi
sorrendbe allitani. Ezek a célkitlizések szoros kapcso-
latban, kolcsonhatasban allnak egymassal, egyik sem
rendelhetd ald a masiknak. Arrdl nem is szdlva, hogy
a harom prioritas jellegében is eltér egymastol.

Az euro-atlanti integraciohoz valé kozeledés a
magyar kormanyoknak folyamatos célja. Az el6zo-
nek is ez volt, és a kovetkezdének is ez lesz, mert ez
nem egy kormanyzati-parlamenti ciklushoz kotddik,
hanem hosszabb folyamat. Nem tartom valészini-
nek, hogy ennek a kormanynak a hivatali ideje alatt
Magyarorszag az Eurdpai Unio teljes jogu tagja lesz.
A maximalis cél, amit kitlizhetiink, hogy hivatali
idonk alatt elkezdédnek ¢és befejezéshez kozelitenek
majd a targyalasok Briisszel és Budapest kozott.

A szomszédos orszagokkal fenntartott viszony ja-
vitasa, rendezése orszagonként kiilonbozoé 1épéseket
igényel. Nyilvanvaloéak a kiilonbségek példaul a ma-
gyar-osztrak, a magyar-szlovén, illetve
gyar-szlovak, magyar-roman vagy a magyar-szerb
viszony kozott. A fesziiltségek feloldasa ez utobbi
relaciokban annyira siirgds feladat, hogy a kormany
- szinte hivatalba 1épésének masnapjan - hozza is
kezdett ahhoz. Ami pedig a hataron tili magyarsag
tamogatasat illeti, ez a mindenkori magyar kormany
politikai-erkolcsi kotelessége.

a ma-

Ami a kdlcsonhatast illeti, ha valamelyik szomszé-
dunkkal fesziiltt¢ valna a viszonyunk, akkor szikiil-
ne a mozgasteriink az ott €16 magyarsag tamogatasa-
ban. Ha ugyanis a két orszag kozott nincsenek magas
szintll talalkozok, ha a viszonyt a bizalmatlansag, a
gyanakvas jellemzi, akkor nincs esélyiink arra, hogy
eredményesen szorgalmazzuk az ott ¢l6 magyarsag
helyzetének a javulasat, jogainak érvényesiilését.
Emellett az euro-atlanti k6z6sség szemében is romla-
na Magyarorszdag megitélése. Ugy néznének rank,
mint egy békétlen, szomszédaival egyiittélni képtelen
orszagra, népre. Ez pedig jelentés mértékben csok-
kentené hazank csatlakozasi esélyeit.

Vagy vegylink egy masik példat. Ha a magyar kiil-
igyminiszter az Eurdpai Unié vagy a NATO valame-
lyik vezetdjével a csatlakozas kérdéseirdl targyal, ak-
kor a magyar kiilpolitika masik két cselekvési iranyat
sem tudja megkeriilni. Féléves tapasztalataim szerint
minden esetben széba keriil Magyarorszag és szom-
szédai viszonya. Megkérdezik azt is. hogyan itéljik
meg a kisebbségi kérdést, milyen modon szeretnénk
javitani a hatarainkon tal ¢él6 magyarsag helyzetén.
Nekiink az az érdekiink, hogy megértessiik: a kisebb-
ségi kérdés nem valamiféle sajatos magyar ligy. ha-
nem az egész kozép- illetve kelet-eurdpai régiod stabi-
litasanak egyik fontos feltétele.

- A prioritasok kézotti egyenrangu viszony megte-
remtése mellett van-e mdas uj vondsa a mostani kor-
many  kiilpolitikajanak?

- Igen, van. Példaul az, ahogy a vilagrdl és a kiil-
politika 1ényegérél gondolkodunk.

Szerintiink az a legfontosabb, hogy Magyarorszag
érdekeit Ossze tudjuk egyeztetni a partnerorszagok
érdekeivel, mégpedig az adott nemzetkozi feltétel-
rendszerben. Mi nem a vagyainkbol indulunk ki, ha-
nem kizarolag a realitasokat vizsgaljuk: a nemzetko-
zi feltételrendszert, mégpedig nemcsak annak a pilla-
natnyi allapotat, hanem a lehetséges fejlédési iranyo-
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kat is. Egy olyan kis orszagnak, mint a mienk, fel
kell késziilnie minden lehetséges variaciora, forgato-
konyvekben kell gondolkodnia.

A mi kiilpolitikai gondolkodasunkban a torténelmi
mult sem pozitiv, sem negativ értelemben nem jat-
szik olyan szerepet, mint az el6z6 vezetés felfogasa-
ban. En személy szerint sem hiszek abban, hogy a
NATO-hoz vagy EU-hoz vald csatlakozasunk sziik-
ségessége mellett érvelve a tatarjarasra, a mohdacsi
vészre vagy a nandorfehérvari csatara kellene hivat-
koznunk. Az elmult évszazadok szenvedéseire épp-
ugy értelmetlen dolog utalni, mint azt felemlegetni,
hogyan védte a magyarsag a miivelt Nyugatot a tata-
rokkal vagy a torokokkel szemben. Az ilyen érvelés
irant Briisszelben teljesen érzéketlenek. Legfeljebb
megmosolyogjak.

A Kkiilpolitikai célok elérése szempontjabol mi mas
modszereket, eszkozoket tartunk megfelelének, mint
az el6z6 kormany. Nem hiszem példaul, hogy Ma-
gyarorszag képes lenne nyomast gyakorolni szom-
szédaira. Romanidra azért nem, mert kétszer akkora,
mint Magyarorszag, Szlovakiara azért nem, mert fe-
leakkora, éppen ezért kétszer olyan érzékeny. Re-
ménytelen dolog megprobalni barmit is rajuk kény-
szeriteni. Azt sem hiszem, hogy ha négy évig nincs
miniszterelndki talalkoz6 Magyarorszag és valamely
szomszédja kozott, akkor ez hasznal a két orszag vi-
szonyanak, javitja az ott ¢é16 magyar kisebbség hely-
zetét. Kideriilt: az sem vezet eredményre, ha a ma-
gyar kiiliigyminiszter felall és faképnél hagyja tar-
gyaldpartnerét az asztalnal, vagy lemondja esedékes
latogatasat. Ilyen modszerekkel semmit sem lehet el-
érni. legfeljebb tovabb lehet rontani a viszonyt.

- A kiilpolitika sikere nemcsak a szubjektiv ténye-
zok fiiggvénye. Nagy szerepet jatszanak az objektiv
feltételek is. Megitélése szerint Magyarorszag alap-
vetd adottsagai segitik-e a magyar kiilpolitika ered-
ményes — megvalositasat?

- Tavaly jelent meg Magyarorszagon Franz Vra-
nitzky osztrak kancellar interjukotete. A konyvben
talaltam egy nagyon tanulsdgos mondatot, amely ar-
rol szol, hogy Ausztridanak a Monarchia felbomlasa
utan ,,meg kellett tanulnia kicsinek lenni”. Az Oszt-
rak-Magyar Monarchia ugyanis ebben a térségben
valoban komoly regionalis hatalom volt, Ausztria pe-
dig a maga nyolcmillios népességével egy viszony-
lag kis orszag. Ausztria azonban megtanult kicsinek
lenni, és megtalalta helyét Europa kozepén. Azt hi-
szem, Magyarorszagnak is tudnia kell kicsinek lenni.
Tudomasul kell venni, hogy Magyarorszag hatarai
adottak, teriilete alig tobb mint 93 ezer négyzetkilo-
méter, s nem sokkal tobb mint 10 milli6 a lakosa. A
mindenkori magyar kormanynak az az elsddleges
feladata, hogy ezen a teriileten, ezt a tiz és fél millio
embert hozzasegitse a boldogulashoz. Illuziokat ker-

get, aki mas feltételekben gondolkodik. Tudomasul
kell venni, hogy a hatarok megkérddjelezése vagy
akar csak a szandékoltan bizonytalan, sejtelmes fo-
galmazas ebben a kérdésben Magyarorszag szamara
¢letveszélyes, ezért jarhatatlan.

Szerintiink ez a kiinduldépontja a szomszédokhoz
valo viszonynak és a kisebbségi kérdéshez valo hoz-
zaallasnak.

- FEgyesek temetik a regiondlis egyiittmiikodeést,
masok éppen ennek fejlesztésére buzditiak a kozép-
eurdpai orszagokat. Vajon kozelebb visz-e benniinket
az euro-atlanti integrdaciohoz, vagy épp ellenkezdleg,
gatolja a betagozodasunkat?

- Gyakran elhangzik, hogy az igazan stabil Euro-
pa a régiok Eurdpaja. A kiilonb6z6 eurdpai intézmé-
nyek, igy a leginkabb &sszeuropai jellegli Europa Ta-
nacs, kifejezetten szorgalmazza a regionalis egyiitt-
mikodést. Szerintem az olyan regionalis egyiittmi-
kodési rendszerek, mint példaul a 10 orszagot atfogd
Ko6zép-Europai Kezdeményezés vagy a tartomanyi-
megyei szintii Alpok-Adria munkacsoport, nagyon
fontos szerepet jatszhatnak a térség eurokonformita-
sanak megteremtésében. Anndl is inkabb, mivel a
résztvevd orszagok kozott egyarant megtalalhatok az
Eurdpai Unio tagjai illetve a tagsagra torekvok.

Ugyanakkor figyelni kell arra, hogy Nyugaton az
Eurdpai Unid bovitésével szemben vannak fenntarta-
sok. Ez részben természetes, hiszen ha egy rendszer
jol miikddik, abba nem szivesen engednek be 1j tago-
kat, mert fél6, hogy a boviilés atmeneti problémakkal
fog jarni. Masrészt azért sem veszik szivesen a kdzép-
eurdpai orszagok csatlakozasat, mivel egy hozzajuk
képest elmaradott, raadasul etnikai problémakkal, fe-
sziiltségekkel terhes régiorél van szo. Ezért fennall a
veszélye annak, hogy az Eurdpai Unié a regionalis
egyittmikodési rendszereket a kdzép-eurdpai orsza-
gok szamara a csatlakozas alternativajanak tekinti. Azt
mondja: mit akarnak a kdzép-eurdpaiak, ott van nekik
a visegradi egylttmikodés vagy a Kozép-Eurodpai
Kezdeményezés. Erjék be ezzel, ne akarjanak minden-
aron bekeriilni az Eurépai Unidba. Ezzel a gondolko-
dassal szemben hatarozottan fel kell 1épniink, el kell
keriilni, hogy ez a szemlélet uralkodova valjék.

- Az eurdpai integrdcio kiterjedése, Kozép-Euro-
pa csatlakozasa hozzdjarulhat-e a hataron tuli ma-
gvarsag  sorsanak javitasahoz?

- Magyarorszag és egyes szomszédai viszonyanak
Iényeges ¢€s tartos javulasat és ezzel szoros Osszefiig-
gésben a kisebbségi kérdés eurdpai normak szerinti
rendezését leginkabb az integracio kiterjesztésétol
varhatjuk.

Az elmult négy évben az Europa Tanacs parlamenti
kozgyiilésének tagjaként rendszeresen megfordultam
Strasbourgban. A német-francia hatar atlépésekor
szembetlind, hogy se hatardrt, se vamtisztvisel6t nem
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latni. Tulajdonképpen észre sem lehet venni, hol a ha-
tar, nem kell lelassitani, folyamatosan megy a forga-
lom. Az Eurépai Unidban az integracionak kdszonhe-
téen ilyenné valtak a hatarok. Nagyon szeretném, ha
egyszer a magyar-roman hatar, ahol most néha nem

orakat, hanem
napokat kell
varni azt atlé-
pésre,  szintén
ilyen képet mu-
tatna.

Strasbourg-
ban - amely a
torténelem  fo-
lyaman hol fran-
cia, hogy német
varos volt - a
varoskép, az ut-
canevek ma is
orzik a kettéssé-
get. Ha Stras-
bourgban vala-
kir6l  észreve-
szik, hogy kiil-
foldi, rogton né-
met szora valta-
nak. Egy elzéaszi
német  valdszi-
nlileg nem is ér-
zi a jelentdségét
annak, hogy 6
francia vagy né-
met  allampol-
gar, hogy a ha-
tarnak ~ melyik
oldalan él1, mivel
ez a hatar im-
mar csak jelké-
pes.

Ha Magyar-
orszag, Roma-
nia és Szlova-
kia az Eurodpai
Uni6 tagja lesz,
ha mindeniitt az
eurdpai nor-
maknak megfe-
leléen érvénye-
silnek a  ki-
sebbségi jogok,

akkor nem lesz jelentésége annak, hogy egy aradi,
kolozsvari, kassai vagy pozsonyi magyar milyen &l-
lampolgar. Akkor szlovak vagy roman allampolgar-
ként is hatranyos megkiilonboztetés nélkiil vallalhat-
ja magyarsagat, ahogy az elzaszi német is vallalhatja,
vallalja németségét.

mond a  hatarvaltoztatas

dositas  lehetoseget?

LAusztria azonban megtanult kicsinek lenni és megtalalta helyét
Eurépa kézepén. Azt hiszem, hogy Magyarorszagnak is tudnia

kell kicsinek lenni. ...Meggybézédésem: a lakossag szémara jobb
egy miik6dS hataratkelbhely, mint haromnak a kévetelése.”

- Szemrehanyas érte az uj vezetést azert, hogy le-
lehetoségerdl.
annyira irredlisnak itéli meg egy esetleges hatarmo-

Valoban

- Akik azt hiszik, hogy a kisebbségi kérdés hatar-

modositassal
rendezhetd,
azok figyelmen
kiviil hagyjak a
térség  etnikai
viszonyait.
Akik azt gon-
doljak, hogy
Erdély Magyar-
orszaghoz tar-
tozdsa megol-
dana a kisebb-
ségi probléma-
kat - elhang-
zott ilyen véle-
mény a magyar
parlamentben is
-, azok elfeled-
keznek  arrdl,
hogy Erdély la-
kossaganak alig
20%-a magyar.
Egy ilyen -
egyeébként nyil-
vanvaldéan kép-
telen és kivite-
lezhetetlen -
hatarmodositas
teljesen atalaki-
tana Magyaror-
szag etnikai vi-

szonyait.  Ily-
modon nem
megoldana,

csupan athe-

lyezné a prob-
1émat.

Ma mar
nincs gyakorla-
ti  jelentésége
annak, hogy
évszazadokkal
ezeldtt milyen
volt az adott
térség  etnikai

Osszetétele. A 1ényeg, hogy ma milyen. El lehet itélni
- jogosan - az etnikai aranyok tudatos megvaltozta-
tasat, azt a betelepitési politikat, amit egyes szomszé-
dos orszagokban véghezvittek. De a jelenlegi ma-
gyar kiilpolitikanak a tényleges helyzettel kell sza-
molnia. Ebb6l a szempontbdl tehat érdektelen, hogy
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ezek az etnikai aranyok milyen moédon jottek létre.
Kisebb hatarkorrekcidkat lehetségesnek tartok. De
kizardlag békés uton, targyalasok eredményeként.
Csakis abban az esetben, ha a két érintett kormany
kész errdl targyalni, ha a szoban forgé teriilet lakos-
sdga ezzel
egyetért, és ha
ezt a nemzetkd-
zi kozosség tu-
domasul veszi.

az el6z6 kormany harom hataratkeld megnyitasat ko-
vetelte Szlovakiatél, a jelenlegi vezetés megallapo-
dott ugyan haromrél, de belenyugodott abba, hogy
egyelére csak egyet nyissanak meg a forgalom sza-
mara. Azt valaszoltam, hogy szamomra és meggy6-
z6désem szerint
a lakossag sza-
mara jobb egy
mikédé  hata-
ratkeldhely,

- Ugy tiinik, mint haromnak
Briisszel ra- a kovetelése.
gaszkodik  alap- Megjegyzem,
szerzodes — kote- azota a buda-
séhez  Magyar- pesti magyar-
orszag  és a szlovak minisz-
szomszédos  or- terelnoki  talal-
szagok  kozott. kozéon megalla-
Mi lehet ennek podas sziiletett
az oka? Gatol- a masik két ha-
jak-e  integraci- taratkeld marci-
os  torekveésein- us 1-jéig torté-
ket, ha  oOnhi- né megnyitasa-
bankon kiviil r6l és tovabbi
mégsem  sikeriil ,Dedk Ferencet azért tartom a magyar térténelem egyik legna- harom  atkeld
a dokumentu-  gyobb politikusanak, mert fel tudta mérni a realitasokat, tul tudott —megnyitdsanak

mokat aldirni?

- Briisszel
azt varja, hogy Kozép-Eurépa azon orszagai, ame-
lyek csatlakozni akarnak az Eurdpai Unidhoz ¢és a
NATO-hoz, rendezzék egymas kozdtti viszonyukat.
Az alapszerz6dés Briisszel szamara egyfajta bizonyi-
tékat adja annak, hogy ez megtortént.

Az Eurdpai Unié és a NATO tagallamai Kozép-
Eurdpa stabilitasaban érdekeltek, ezért szorgalmaz-
zak a térség orszagai kozotti fesziiltségek feloldasat.
Erdekeltségiiket mutatja, hogy az elmult honapokban
lezajlott kétoldalu talalkoz6im soran nyugati targya-
lopartnereim milyen elismerd szavakkal méltattak
azokat a kezdeményezéseket, amelyeket az 0j ma-
gyar kormany tett a szomszédos orszagok felé a vi-
szony javitasa érdekében.

- A hataron tuli magyarsag is ilyen pozitivan rea-
galt?

- A roman ¢és a szlovak félnek atadott alapszerzo-
dés-tervezet a Szlovakia és Romania altal is alairt
nemzetkdzi és eurdpai dokumentumokkal teljes &ssz-
hangban fogalmazza meg a kisebbségi jogokat. Ezek
tehat tamadhatatlan formulak. Természetesnek tar-
tom, hogy ez nem mindenben elégiti ki a romaniai
vagy a szlovakiai magyarsag igényeit, de meg kell
érteniiik, hogy ma ennyinek van realitasa. Ugy hi-
szem, hogy hasznosabb dolog realis célokat kitiizni
és azokat elérni, mint irrealis célokat a tavolbol
szemlélni. A kozelmultban egy ellenzéki képviseld

V4

Iépni az abrandokon.”

napirendre  ti-
zéséroél is.

- Ha tiz ésfél millio magyar itt boldogul, ez felte-
hetéen segit a hataron tuliaknak, hiszen egy prospe-

ralo Magyarorszagnak a tekintélye nagyobb. Egyet-
ért-e on ezzel?

- Az biztos, hogy egy prosperalé Magyarorszagra,
amely tagja az euro-atlanti k6zosségnek, biiszkén te-
kinthet a hataron tali magyarsag. De ugyanakkor, ha
azok az orszagok, amelyeknek Ok &llampolgarai,
nem fejlédnek, ha kiviilrekednek az euro-atlanti
egylittmikodésen, akkor az ottani tobbségi nemzet
irigységgel, gyanakvassal fogja Magyarorszag bol-
dogulasat figyelni, s ez nem kedvez a magyar ki-
sebbségnek sem.

A korabbi magyar kiiliigyi vezetés gyakran érvelt
azzal, hogy mig Magyarorszag érett a csatlakozasra
az Eurdpai Unidhoz, a NATO-hoz, addig szomszédai
nem. Tul azon, hogy az ilyen érvelés milyen fesziilt-
ségeket okoz a kétoldali kapcsolatokban, visszatet-
szést kelt a nyugat-eurdpai orszagokban is. Raadasul
nekiink nem az az érdekiink, hogy Magyarorszag
egyediil valjék ebbdl a térségbdl az Eurdpai Unid
vagy a NATO tagjava. Ebb6l ugyanis semmilyen el6-
nylink nem szarmazna a szomszédainkoz fiz6d6
kapcsolatok vagy a hataron tuli magyar kisebbség te-
kintetében. Magyarorszag szamara az az elényods, ha
a térség minél nagyobb része valik eurokonformma,
éretté az euro-atlanti integraciora, mert akkor jonnek
létre azok a bizonyos eurdpai viszonyok, mint ame-
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lyekrél a német-francia hatar vonatkozasaban szol-
tam.

- Milyen eszkozok allnak a kormanyzat rendelke-
zeésere ahhoz, hogy javitson a hataron tuli magyarsag
helyzetén?

- Az els6 lehetéséget a bizalomra épiilé kétoldalu
kapcsolatok jelentik az adott szomszédos orszagok-
kal. Ez esetben megvan a lehetdségiink arra, hogy
szova tegyiik a problémakat, siirgessiilk azok megol-
dasat. A masik lehetéséget a nemzetkdzi szervezetek
és forumok jelentik, ahol tovabbra is szorgalmazni
fogjuk a kiillonbozé kisebbségvédelmi dokumentu-
mok elfogadasat, vagyis e kérdés nemzetkdzi szaba-
lyozasat. Nagyon komoly eredmény e tekintetben
példaul az Eurdpa Tanadcs nemrég elfogadott kisebb-
ségvédelmi keretegyezménye. Végiil azzal tudunk
hozzajarulni a hataron tuli magyarsag sorsanak job-
bitasahoz, ha eldsegitjiik polgarosodasat, gazdasagi
felemelkedését. Hiszen a gazdasag stabilitasa és a
demokratikus intézményrendszerek szilardsaga szo-
ros Osszefiiggésben van egymassal.

Ugy gondolom, hogy a hatarmenti térségek, terii-
letek gazdasagi fejlédésének a szoros kétoldalu kap-
csolatok révén
torténd elémoz-
ditasa egyarant
érdeke Magyar-

tasa a Kozel-Keleten a Camp David-i megallapo-
dassal.

Hans-Dietrich Genschernek Németorszag ujra-
egyesitésében volt kiemelkedd szerepe. De mar a ko-
rabbi években is oridsi tekintélyt szerzett mint Euro-
pa egyik legrégebben hivatalban 1évo, rendkivill gaz-
dag tapasztalatokkal rendelkezé kiiliigyminisztere.
Emellett kedves, kozvetlen, targyalopartnerére figye-
16 ember, akivel élmény volt talalkozni, targyalni.

Néha egy kis orszag kiiliigyminiszterének is lehet6-
sége nyilik arra, hogy torténelmi jelentdségli szerepet
vallaljon. Ilyenkor az a kérdés, felismeri-e a kinalkozd
alkalmat, és tud-e élni vele. 1989 6szén az akkori ma-
gyar kiiligyminiszter, Horn Gyula az NDK-menekiiltek
elotti hatarnyitds kezdeményezésével képesnek bizo-
nyult erre. A kis orszagok kiiliigyminisztereinek azon-
ban tobbnyire orszaguk nemzetkdzi kapcsolatrendsze-
rének kitartd, kovetkezetes épitgetése jelenti a sikert.

- Dedk Ferenc 1861-ben irt, a késobbi kiegyezést
mintegy elokeszito cikkében egyarant figyelembe vet-
te Ausztria nemzetkozi helyzetét és Magyarorszag le-
hetdségeit. Nekiink 1995-ben mire kell iigyelniink?

- Deak Ferencet azért tartom a magyar torténelem
egyik legna-
gyobb politiku-
sanak, mert fel
tudta mérni a

orszagnak, az realitasokat, tal
adott szomszé- tudott lépni az
dos  orszagok- abrandokon.
nak €és az ottani Nekiink abbél
magyarsagnak. kell kiindul-
- Van-e nunk, hogy
olyan kiiliigy- Magyarorszag
miniszter, aki biztonsaga,
diplomaciai  si- - gazdasagi és
kereivel  kiilono- tarsadalmi mo-
sen nagy hatast dernizacidja el-
tett onre? képzelhetetlen
- Nem lehet az euro-atlanti
kiiliigyminisz- integraciohoz
tereket az adott A valo  csatlako-
orszag  nélkil »Orszagunk sorsat az dénti el, hogy tudunk-e az adott feltétel- zas nélkil.
nmagukban rendszerben gondolkodni.” Magyaror-
megitélni. Mas szag Eurdpa ko-

lehetéségekkel élhet egy vilaghatalom és megint
masokkal egy kis orszag kiiligyminisztere. Minden
kiiligyminisztert aszerint lehet sikeresnek vagy si-
kertelennek mindsiteni, hogy tudott-e élni az orszaga
szamara adott lehetdségekkel, tudta-e szolgalni haza-
ja érdekeit. Az Egyesiilt Allamok kiiliigyminisztere
akkor lehet elégedett, ha globalis kérdésekben tud
eredményt elérni. Mint Henry Kissinger, akinek ne-
véhez fiizédik az Egyesiilt Allamok és Kina viszo-
nyanak a rendezése, vagy a békefolyamat elindi-

zepén egy nagyon bonyolult, sajnos instabil térség
kozepén helyezkedik el. Orszagunk sorsat az donti
el, hogy tudunk-e az adott feltételrendszerben gon-
dolkodni, el tudjuk-e Magyarorszag érdekeit ebben
helyezni, képesek vagyunk-e eldrelatni a pozitiv és
negativ valtozasokat, és tudunk-e a lehetdségek ki-
hasznalasara alkalmas eszkdzoket, modszereket ta-
lalni.
Az interjut készitette:
Szarvas Katalin
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Londonbol nézve

- MAGYARORSZAG
EUROPA VALTOZO TERKEPEN
Interju Néemeth Miklossal,
az EBRD alelnokével

Németh Miklés, volt magyar miniszterelnok, az
utdbbi években Londonban egy olyan nemzet-
kdzi pénzintézet alelndkeként dolgozik, amely
nevében is hirdeti programjat: Eurépa ujjaépité-
sét és fejlesztését. llyen aspektusbdl figyeli Eu-
ropa térképének atrajzolasat; ugyanekkor Ma-
gyarorszag, a magyarsag sorsa és jovoje irant

aktivan elkotelezett politikusként -

régebbi,

szép szoéval: honfiuként - mérlegeli a dinami-
kus valtozasokat. A kettés nézépont tobbdi-
menziés képet ad, jobban kiemeli a jelenségek

térbeli

elhelyezkedését és mélységélességét.

Kérdéseinkre valaszolva megfigyeléseit, uj él-

ményeit 0sszegezte.

- Kapcsolodnak-e Londonban  szer-
zett tapasztalatai hazai életiinkhoz, vi-
lagunkhoz?

- Az EBRD-ben az én munkakérom
¢és feladatom nem Magyarorszag, nem
is a régido képviselete, hiszen a bank
legfelsdbb vezetésében mindenkinek
nemzeti hovatartozasatol fiiggetleniil
kell végeznie a dolgat, persze vilagosan
meghatarozott munkamegosztas alapjan
- egységes csapatként - érvényesitve a
kiils6 partnerek felé. De természetesen
az nincs megtiltva, és nekem nem is le-
hetne megtiltani, hogy az innen lathato
jelenségeket, tendencidkat hazai észja-
rassal és szempontokkal is kozelitsem.
Itteni megbizatdsom nem tanulmanyut,
nem is diplomaciai kikiildetés, mégis
mindig érzem az egykori magyar dia-
kok, mesterlegények, peregrinusok
orokségét: amit Nyugaton eltanulni,
megismerni lehet, azt nemcsak Onma-
gaért a tudasért s nemcsak dnmagamért
kell elsajatitani, hanem azért is, hogy
otthon beépithetd legyen.

Realis veszélyek

- Eurdpai ujjaépités” - ez a

hangzatos cél és program dll a bank
nevében. Az nagyjabol vilagos a koz-
vélemény elott, hogy mi dolt dssze a
kétpolusu  Eurdpa  megsziintével, s
hogy milyen dllapotbol kellene ujja-
épiteni, fokent az Elbatol keletre esé
fél-Eurdpat, de az egydltalan nem vi-
lagos, hogy milyen tervrajz alapjan
késziil s milyen elrendezésii lesz az uj
épiilet. A most zajlo eurdpai valtoza-
sok aranya a ket vilaghdboru iszonyu
rengését koveté  dtrendezddésekhez
hasonlithato. Bdarmerre néziink, éle-
sen felmeriil a kérdés: végrehajthato-
e az ujjaépités, egy u mindségi alla-
potba keriilés békés uton?

- Sajnos, a tapasztalatok és a ten-
dencidk azt mutatjak, hogy nem. A vi-
laghdborut még csak nem is a hideg
béke, hanem a meleg haboruk korsza-
ka valtja fel. Haboru a Kaukazuson in-
nen ¢és tal, valamint a Balkanon, élese-
dé etnikai és polgarhaborus fesziiltsé-

gek sokfelé. Ezek a tizfészkek mérhe-
tetlen erejii tovabbi robbanasok gyuj-
tolangjai lehetnek. Vildghaborunak
nincsen realis veszélye, de éppoly
messze vagyunk az eurdpai békétol is.
Az eurdpaiakban, Nyugaton is, egyre
inkabb kifejlédik a veszélytudat és fe-
nyegetettség-érzet. Tudniuk kell: sa-
lyosan veszélyeztetett terhességbol
sziiletnek az 0j allamisagok, legtobb-
szOr megint vérben, szennyben, ka-
oszban. Kiilondsen ¢és sokszorosan
igaz ez a volt Szovjetuniora, illetve
Oroszorszagra. Nyugaton is mind tob-
ben radobbennek, hogy bizony Cse-
csenfold is Europa, s hogy Eurdpa
nem szigetelheti el magat az ott és
masutt zajlo események hatésaitél. Er-
zékelheté ez példaul a kozbiztonsag
megrendiilésében, a csempészkedésben,
a ki- és bevandorlasokban, a polgarok
mindennapjait atszové ellendrizhetet-
len maffiaakciokban, a kabitdszer- és
fegyverkereskedelem virdgzasaban.
Nyilvanvalo, hogy ezek a problémak
nem rendezheték orszagonként. Vagy-
is az euro6pai biztonsag egy és osztha-
tatlan. Ennek a felismerésnek a jegyé-
ben kell tdmogatni és erdsiteni a vaju-
do, konfliktusos orszagokban a de-
mokracia és a stabilitas erdit; és in-
tézményes biztonsagi garanciakat kell
kifejleszteni fegyveres tamadas ellen
egész Europaban. Ebben a felel6sség
egyértelmli elhatarolasa még a jovo
kérdése az Eszak-Atlanti Szovetség, a
Nyugat-Eurépai Unié és az Eurdpai
Biztonsagi és Egyilittmikodési Szerve-
zet kozott. Mindenesetre esély van ar-
ra, hogy az EBESZ szerepkore nove-
kedjék a kovetkezé években. A fegy-
veres konfliktusok ¢és a haboruk
ugyanis nemcsak késleltetik, de meg
is akadalyozhatjak a piacgazdasag és a
demokratikus jogallamisag iranyaba
tett 1épéseket.




Grands themes

- Visi.

LE CONSEIL DE L'El

Europa:
szuperhatalom?

- Nagyon borus ez a kép az euro-

pai  kilatasokrél. On  tehdt szkeptiku-
san figyeli az eurdpai fejleményeket?

- Semmiképpen sem, csak realisz-
tikusan. A jelenlegi helyzetben két-
ségteleniil jellemzok a veszélyek, de a
lehetdségek még nagyobbak. Hatalmi
vakuum keletkezett a vilagpolitika-
ban, és Europanak most, az Eurodpai
Ko6zosség megerdsddésével, vilagha-
talmi pozicid elérésére nyilt esélye.

-A,,vén FEurdpa”, a , hanyatlo, al-
konyi Nyugat” mint wj vilaghatalom?
Valoban redlis ez a lehetdség?

- Igen. Eur6pa, mint vilaghatalom,
mar formalodik és kiformalodhat. Mar
most rendelkezik ehhez megfeleld né-
pességszammal, nagyon szinvonalas
oktatasi rendszerrel, magas teljesitmé-
nyl infrastruktiraval, a gazdasag és a
tarsadalom kifejezetten jo kreativ ¢és
abszorbcios képességével. A mintegy
360 milliés népességli Eurdpai Kozos-
ség - nota bene: ez a népesség-szam
nagyobb, mint az Amerikai Egyesiilt
Allamoké és TJapané egyiittvéve - ki-
emelked6 gazdasagi erével rendelkez-
het. Kedvez6 a nyersanyagokhoz vald
hozzajutas lehetosége, a belsé piac
produktivitasa és nagysaga, a vilagke-
reskedelemben betdltott pozicio és a
tokeképzésre, valamint az innovaciora
vald képesség. Eurdpa olyan politikai
rendszert fejleszthet ki, amely akcioké-
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pes ¢és komoly eréforrasokat tud moz-
gositani vilagpolitikai célokra. Végiil
olyan katonai potencialt hozhat létre,
amely biztosithatja a viszonylagos
sérthetetlenséget és az esetleges ellen-
ség elrettentését.

- S Magyarorszag része vagy tagja
lehetne ennek az uj vilaghatalomnak?
Nem kergetiink-e ezzel ismét déliba-
bot? Vagy nem jarhatunk-e ugy me-
gint, mint az elmult torténelmi kor-
szakban, amikor a hivatalos propa-
ganda fennen  hirdette, hogy végre
tobb évszdazad utan, a vilag , élenjaro
orszagainak kézosségében”, ,,a hala-
das és a jové taboraban” lehetiink -
mignem csufos kudarccal bizonyoso-
dott be mindennek az ellenkezdje?

- Magyarorszag és a tobbi kelet-
kozép-eurdpai  orszag csatlakozasi

N2
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forgatékdnyve nincs elére megirva. A
jové Eurdpajanak belsé strukturdja
alapvetéen attol fiigg, hogyan alakul
Eurdpa pozicidja a vilag gazdasagi és
hatalmi viszonyainak most folyo, di-
namikus atrendezédésében. Az Euro-
pai Kozdsség integracios hajlandésa-
ga ¢és clkotelezettsége, az integraciods
¢és kooperativ erd hatosugara a vilag-
hatalmi pozici6 tartalmatél fiigg.
Vagyis attol, hogy képes lesz-e¢ az Eu-
ropai Kozosség vezette eurdpai gaz-
dasagi erdtér egyenrangu poziciot ki-
vivni az Egyesiilt Allamok vezette
amerikai gazdasagi erdtérrel és a Ja-
pan vezette tavol-keleti gazdasagi
erétérrel szemben. Mindenekeldtt a
piacokért folyd kiizdelmet emliteném
Igaz ugyan, hogy a vilaggazdasag
strukturajan beliil erés6dden jellemz6

Itteni megbizatasom nem tanulmanyut,
nem is diplomaciai kikuldetés,
mégis mindig érzem az egykori
magyar diakok, mesterlegények,

peregrinusok orokségeét:

amit Nyugaton eltanulni, megismerni

lehet, azt nemcsak onmagaért a tudasért

s nemcsak 6nmagamért kell elsajatitani,

hanem azért is, hogy otthon
beépitheté legyen.
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Magyarorszag és a tobbi kelet-kozép-
eurdpai orszag csatlakozasi
forgatéokonyve nincs elére megirva.
A jovd Eurépajanak belsd strukturaja
alapvetéen attél fligg, hogyan alakul
Eurépa pozicidéja a vildg gazdasagi
és hatalmi viszonyainak most folyé,
dinamikus atrendezdédésében.

a piacok globalis Osszefonddasa, de
ezen a bazison meghatarozd ereji a
harom nagy gazdasagi erékdzpont
versengése. Nyilvanvalo, hogy az Eu-
ropai Kozosség 1étkérdése, hogy helyt
tudjon allni a csucstechnoloégidk ver-
senyében, ¢éppen ezért csak olyan
mértékben érdekelt Uj eurodpai orsza-
gok integraldsaban avagy a gazdasagi
kooperacio feléjiik iranyuld fejleszté-
sében. amennyiben ez a vilaggazdasa-
latilag, stratégiailag segiti. Ugyanek-
kor az is nyilvanald, hogy ha az Euro-
pai Kozosség orszagai csak rovid ta-
vu, taktikai szempontokat vennének
figyelembe, akkor egyetlen kozép-ke-
let-eurdpai orszagnak sem lenne esé-
lye az integraciora, legfeljebb a cél-
iranyos kooperacio bovitésére adod-
hatna lehetdségiik.

tovabbi kihivasokkal,
akadalyokkal — kell — szd-
molnia a vilaghatalmi poziciora to-
rekvé  Europanak?

- Masféle kihivas a globalis ka-
tasztrofakbol és a fejlédd orszagok el-
szegényesedéséb6l fakadd veszély-
komplexus. Az aszaly-, az arviz- és
az ¢hség-katasztrofak valamint a jar-
vanyok ndvekvé gyakorisaganak ko-
vetkeztében sok fejlédé orszag a gaz-
dasagi visszaesés, a nagyfoku kiilfoldi
claddsodas, a gyors tulnépesedés és a
dramai mértéki kdrnyezeti roncsolo-
das orvényébe keriilt. Ennek kovet-
keztében jelenleg Nyugat-Eurépa a
migracios folyamatok f6 célpontja, és
nemcsak Kelet-Europabol, hanem
Eszak- vagy Fekete-Afrikabol és
Azsiabol is.

- Milyen
korlatokkal,

Masrészt ezen orszagok nyiltan
igénylik, s6t kovetelik, hogy hozza-
férhessenek az eurodpai belsé piachoz,
mert ebben latjak a gazdasagi konszo-
lidacié és ndvekedés legfébb garanci-
ajat. Vagyis a kelet-kozép-eurdpai or-
szagok az Eurdpai Kozosségben csak
nagyon korlatozott munkaerd-felszivo
hatasra szamithatnak, tovabba arra,
hogy a mediterran medencében, de

masutt is egyenld esélyli konkurense-
ik vannak az eurdpai belsé piachoz
valé hozzaférhetdségben.

Az Eurdopai Kozosség tovabbi
problémaja, hogy az EFTA-csoport
meghatarozo orszagainak felvételével
a gazdasagi bazis erdsodik, de ez nem
jar egylitt automatikusan a politikai
er6sodéssel. El kell helyezni példaul
az Europai Ko6zosség piaci rendjében
a skandinav halaszati ipart, amely a
mar napjainkban is éles spanyol-an-
gol konfliktust tovabb sulyosbitja; a
késobbiekben pedig valaszt kell talalni
Lengyelorszag, Magyarorszag és mas
komoly mezdgazdasagi potenciallal
rendelkez6 orszagok termelésdszton-
zési és termékelhelyezési problémaira.
S el kell helyezni az Eurépai K&zdssé-
gen beliil olyan uj politikai orientacio-
kat és tradiciokat is, mint amilyen pél-
daul Svédorszag és Ausztria torténel-
mileg kialakult semlegessége.

- Igen: a nagyfoku heterogenitas.
Ez integralo vagy dezintegrdlo ténye-
z6?  Lehetséges-e  ennyi  kiilonbo-
z0ségbdl  koordinalt, egységes, kozos
akaratot  kifejezé vilaghatalmat  létesi-
teni?

- Mi olyan foldrészen ¢éliink, ame-
lyen a hagyomanyok, a mentalitasok,
a kulturdlis értékek leheto legtarkabb
valtozatossaga préselédott Ossze, s
ennélfogva nemegyszer 0ssze is csa-
pott, még a legkisebb teriileteken is.
Gondoljuk csak végig: az erdsen ta-

golt kontinensen négy nagyobb kultu-
ralis egység konturjai korvonalazdd-
nak: a latin, a german, a szlav és az
iszlam Eurépaé. Vallésilag is megkii-
16nboztethetdk a tilnyomorészt kato-
likus Latin-Eurdopa, a katolikus ¢s
protestans keveredésti German-Euro-
pa, a gordg-keleti Bizantin-Eurdpa és
az Iszlam-Eurépa régiéi. Ezek a val-
lasi és kulturalis kiilonbségek egy-
mast kersztiil-kasul atfed6 fejlédés-
torténeti jellegzetességeket - éles kii-
lonbségeket és furcsa kontinuitdsokat
is - takarnak, s kiilonbdz6 tipust eu-
ropai identitastudatokat alakitottak ki.
Nagysagrendekkel kiilonbdznek to-
vabba a gazdasagi teljesitménymuta-
tok. A politikai stabilitas fokaban és a
politikai intézményrendszer jellegé-
ben szintén nagyok a kiilonbségek.
Ezek a kiilonbségek azonban on-
magukban nem akadalyai az integraci-
onak ¢és az egylittmiikodésnek. Felfog-
haték egy torténelmileg érvényesiild
kreativ valtozatossag tiineteinek, ame-
lyek kozott vonzas és taszitds egyarant
lehetséges. Az eurdpai torténelem ta-
nusaga szerint a politikai intézmények
és kormanyzati irdnyultsagok jelentd-
sen befolyasolhatjak, hogy a vonzas
vagy a taszitds momentuma keriil-e
elétérbe, hogy a magneseknek az egy-
mast vonzd vagy az egymast taszitd
polusat forditjak-e egymas felé.

Eréviszonyok
az uj Europaban

- A valtozdasok folyamata megval-
toztatja az egyes dllamok sulyat Euro-
pa politikai  térképén. Nem eredmé-
nyez ez olyan konfliktusokat, amelyek
hatraltatigk az wj FEurdpa kialakula-
sat?

- Meghatarozoé erejii néhany kulcs-
allam kolcsdnds viszonya, amelyek
foldrajzi helyzete, politikai stlya és
kornyezetiikkre gyakorolt befolyasa
oly mértékli, hogy dontéseik és moz-
gasiranyaik megszabjak az 0j eurdpai
rend kialakulasat.

Mi olyan foldrészen éliink,
amelyen a hagyomanyok, a mentalitasok,
a kulturalis értékek lehetd legtarkabb
valtozatossaga préselédott ossze,

s ennélfogva nemegyszer

O0ssze is csapott,

még a legkisebb

teriuleteken is.
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Az Eurdpai Ko6zosség kozepén fek-
v6 Németorszag esetében sok fiigg at-
tol, hogy torekvéseit milyen erdvel
kapcsolja a Kozdsséghez és a csatla-
kozasra késziil6 kozép-eurdpai orsza-
gokhoz, valamint a NATO-hoz, s
hogy milyen mértékben vallal magéra
nemzetkdzi feleldsséget.

Franciaorszag szerepe kiemelkedd
az Eurdpai Kozosség kiil- és bizton-
sagpolitikajaban; kérdés, hogy milyen
erével tamogatja Németorszag Euro-
pa-politikajanak integracios céljait, s
mennyiben akar - ellenstlyként - a
mediterran régid, sot, Eszak-Afrika
néhany orszaga felé nyitni.

Anglia és a Kozosség tobbi, ki-
sebb, de erdteljes gazdasagi potencia-
lu tagallamanak reagalasa szintén kér-
déjeles.

Az USA vilagpolitikai prioritas-sor-
rendjétél fiigg, hogy milyen mértéki
lesz az eurodpaiak feleléssége sajat biz-
tonsagukért és az j nemzetkdzi rend
kialakitasaért. Nyitott kérdés, hogy az
USA ¢és Eurdpa viszonyat a tengeren-
talrél partneri, vagy rivalis cél- és ér-
tékrendszer szerint alakitjak ki.

Oroszorszag politikaja meghataro-
z6 moédon befolyasolja az eurdzsiai
régi6 fejlodési perspektivajat. Orosz-
orszag Uj allami identitdsaban éppugy
vezérld cél és értek lehet a vilagbiro-
dalom, mint a vezeté eurdpai hata-
lom, vagy éppen az Eurdpa és Azsia
kozotti kozvetités is.

Torokorszag esetében sok fiigg at-
tol, hogy a torok politika laikus erd-
ként Eurépa mellé all, vagy inkabb
vezetd szerepre torekszik majd az isz-
lam vilagban. Dontésével befolyasol-
ni tudja Dél-Kelet-Europat, a Transz-
kaukdzust, Kozép-Azsiat és a medi-
terran medencét is.

- Ennek alapjan
az a kijelentés, hogy FEurdpa jovije
lényegében ot foszerepld dllam  alku-
janak a fiiggvénye?

- Korantsem. Mint mar mondot-
tam: az Uj Eurdpa létrejottének alap-
vetd eleme az Eurdpai Kozosség erd-
sodése és megfeleld vilaghatalmi sze-
repe. Enélkiil Kelet-Kozép-Europa-
ban sem lesz jol miikdédd piacgazda-
sag, er0s jogallam és stabil demokra-
cia. Mas kérdés, hogy az Eurodpai Ko-
z0sség erdsddését mennyiben szolgél-
ja annak szélesitése, és az milyen
itemben valosul meg. Ezt egyfeldl az
Eurdpai Ko6zo6sség integracios és koo-
peracios ereje, masfeldl Kelet-Kozép-
Eurépa orszagainak kozeledési-csat-
lakozasi képességei hatdrozzak meg.
A felszeletelésre varo torta novekedé-
sének mértékében élesednek majd az

megkockdztathato

elosztasi konfliktusok. Az EK kolt-
ségvetésébol részesedd ,,régi” és ,,0j”
orszagok kozotti fesziiltségek is pola-
rizdlédhatnak.

Mindezeken talmenden, tovabbi
Iényeges kovetelmény az Eurdpai Ko-
z0sség atfogd intézményi reformja,
amely képessé teheti az uj problémak
kezelésére, s amely persze tilmutat a
német-francia-angol érdekhalé on-
magaban is bonyolult szdvevényén,
és magaba foglalja a mediterraneum-
ban jelentkezd Eszak-Dél iranyh fe-
sziiltségek és a centrum-periféria jel-
legli konfliktusok mérséklését.

Mindenekel6tt - és ezt mindenki
tudja - valtoztatni kell az Europai

16j4 Evtize-
dekkel ezel6tt a romai, majd a pari-
zsi egyezményben olyan nyugat-eu-

kell kidolgozni, amelyek
mozzanatai a kovetkezok:

® az EK Tanicsa dontéshozatali
folyamatanak reformja (a tdobbségi
szavazas kiterjesztése, a szavazatok
sulyozasa, a ,korlatozé zaradék” ki-
igazitasa),

® a bizottsdgoknak - mint az EK
végrehajtd testiileteinek - legitimiza-
lasa és aramvonalasitdsa (a bizottsagi
tagok szama, a kabinetkialakitas el-
vei, parlamenti szavazas),

® a Tandcs elndkségének reformja
(a rotacids elvii elndkstatusz felvalta-
sa kétéves idGtartamra, tobbségi don-
téssel valasztott elndkkel, a funkciok
elosztasa),

Iényeges

® az Eurdépa Parlament felel6sségé-
nek és Osszetételének reformja (valasz-
tasi torvények egységesitése, a kiildott-

Nyugat-Eurépa mar tobbszor
megfogalmazta azt az intelmét,
hogy a csatlakozasi esély csak rendezett,
jo kdlcsonds kapcsolatok létesitése
és apolasa esetén all fenn.

ropai politikai és nemzetbiztonsagi
stabilitds, valamint erds gazdasagi
potencial elérése volt a cél, amely-
nek feltételei a berlini fal leomlasa-
val megvaltoztak.

Erre kivant reagalni Maastricht, de
az ott elfogadott fejlesztési elképzelé-
sek nem foglalkoztak az iddszerli
problémak teljes korével (pl. oktatas,
szocialis biztonsagi rendszer stb.), és
a kis allamok valamint a politizalo
kozvélemény kifogasoltak az ajanla-
sok diktatumjellegét is.

Maastricht felszinre hozott olyan
addig lappangd fesziiltségeket is,
amelyek az Eurdpai Kozosség orsza-
gait a dontési rendszer atfogd reform-
janak elhatarozasara késztették, azért,
hogy kikiiszoboljék a problémak ke-
zelése és a dontések soran rendszere-
sen megnyilvanulé ,,demokratikus de-
ficitet”, vagyis konszenzusos donté-
sek sziilessenek, amelyekkel a kis al-
lamok is egyetértenek.

Akar 1996-ban, akar barmikor
maskor is igaz az, hogy az Europai
Ko6zosség szélesitését nem lehet meg-
kezdeni a jelenlegi intézményi ¢és
szervezeti keretekkel és politikai
alapelvekkel. Maastrichtban Europa
idét nyert, de 1996-ra - konzultaciok
sorozatadban - a reformok egész sorat

szam maximumanak meghatarozasa, a
valasztokeriiletek definialasa).

Ez csak néhany példa, érzékelte-
tendd, hogy mi mindent kell tenni a
Ko6zosség oldalan azért, hogy felkeé-
sziilt lehessen az tujabb nyitasi sza-
kaszra.

Nincsen gyoéztes

- Az eurdpai vilaghatalom latolga-
tasa felveti, hogy 1989-ben nyilvanva-
lova valt a két vilagrendszer harca-
ban ki a gydztes és ki a vesztes. De
azota ot év telt el. Ki most a gyoztes
és ki a vesztes?

- Ezt a kérdést nem tudom megva-
laszolni. Egy kozkeleti mondas sze-
rint: ,,Vesztes biztosan nincs akkor,
ha nincs gydztes.” Marpedig gydztes,
az nincsen. Az elmult évek gyors és
dramai valtozasai megrengették a vi-
erejii  atrendez6dés kezddédott el
amely mindenképpen sulyos fesziilt-
ségekkel jar egyiitt. A fesziiltségek, a
bizonytalansagok - talan még az utté-
vesztések is - kikiiszobolhetetlenek.
Persze sok mulik a tavlatos politikai
gondolkodasban, a stratégia érvénye-
sitésének, rugalmas alkalmazasanak
és a hibak gyors korrekcidjanak ké-
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Csak a helyzetiinket nehezitjik,
ha moralis vagy mas alapon
megkiséreljlik zsarolni Nyugat-Eurdpat.
Vegyuk tudomasul,

hogy a nyugat-eurépai népeknek

nincs bintudata, és nem vagyunk olyan
helyzetben, hogy eléirhatnank nekik,

érezzenek bintudatot irantunk,

valamilyen altalunk vélt vagy akar valds
mulasztas miatt.

pességén; vagyis a politika élezheti is,
de mérsékelheti is a fesziiltségeket.
Sajnos a feltételek és kovetelmények
gyors valtozasaval sem Nyugaton,
sem mas régidkban nem tudtak 1épést
tartani. Nagyon sok a kihagyott lehe-
tdség, az elvesztegetett id6, az elpaza-
rolt pénz és emberi energia. A nyugati
demokraciak is kihagytak kedvezd
helyzeteket és késlekedtek a cselek-
véssel. Még inkabb all ez Kozép-Ke-
let-Eurodpara.

Itt az orszagok egy részében az at-
menet sulyos gazdasagi, szocialis,
kornyezeti és egyéb problémai, vala-
mint az etnikai fesziiltségek tulcsap-
tak az 0j allamok dontési kapacitasan.
Az allandésulé gazdasagi valsag, a
tomeges munkanélkiiliség, a szocialis
tamogatasi rendszer szétesése €s az
etnikai konfliktusok a demokracia ki-
fejlodését, megerdsddését gatoljak.
Novekszik a karizmatikus vezetés és
a populista uralom iranti vagy, Ujra-
¢lednek a helyi és regionalis ellenség-
képek. Ez polgarhaborukat, nemzetek
¢és népek kozotti osszecsapasokat, 6n-
kényuralmi visszarendezddéseket
valthat ki. Az ilyen, helyi érdekli csa-
takban lehet ugyan gyézni, de az erre
az utra 1épd orszagok végeredmény-
ben vesztesek lesznek: elvesztik az
Eurdpai Kozosséghez torténd csatla-
kozas - egyszoval az eurdpaisdg -
esélyét.

De a visegradi csoport orszagai is
ronthatnak sajat helyzetiikon. Nyugat-
Eurépa mar tobbszér megfogalmazta
azt az intelmét, hogy a csatlakozasi
esély csak rendezett, jo kolcsonds
kapcsolatok 1étesitése és apolasa ese-
tén all fenn. A visegradi orszagokban
a gazdasagpolitikat, az egész politikai
iranyzatot arra kell épiteni, hogy az
Europai Kozosség szamara csakis
olyan, nyugati szemléleti bazison mi-

kodé 70-90 milliés piacgazdasag je-
lenthet vonzer6t, amely nemcsak sza-
vakban hatarolodik el a ,,nyers” kap-
italizmustol. a ,,Vadkelettél”, az em-
beri és kisebbségi jogok megsértésé-
t6l, hanem mindennapi gyakorlataban
integracios érettséget tanusit. Ebben a
folyamatban, az orszagcsoporton be-
lil nem Ilehetnek gydztesek vagy
vesztesek. Aki gy6zelemre tér a ma-
sik ellen, az biztosan veszit. Egyiitte-
sen Osszefogva azonban mindnyéjan
nyertesek lehetiink.

- Az Osszefogas igénye  szépen
hangzik. Kossuth ota sokan hangoz-
tatjak itt ennek sziikségességét, azon-
ban ez Kelet-Kozép-Europaban még
sohasem  sikeriilt.

- Pedig ez Nyugat-Eurdpa hataro-
zott és nem irredlis elvardsa. Egész
pontosan fogalmazva, az Eurdpai
Ko6zosséghez vald csatlakozas felté-
tele egy olyan egyiittmiikodési szint,
amely meghaladja a laza szabadke-
reskedelmi tarsulds kereteit. Egyéb-
ként a szabadkereskedelmi elvvel és
ovezettel ezek az orszagok csupan az
ebben legkdzvetlenebbiil érdekelt
nagyhatalom, vagyis az Ohatatlanul
ujjaszervez6dd orosz allamisag von-
zaskorébe keriilhetnének be. Ez is al-
ternativa, de nem hiszem, hogy ez
hosszabb tavon a térség népeinek ér-
dekeit szolgalna, sét, végsd soron el-
lentmondana Oroszorszag ¢érdekei-
nek is. 1989. valdban a csodavaras,
az euforia, az illaziok éve volt Kelet-
Kozép-Europaban. Ezeket az illuzio-
kat, amelyek a régi6 sajatos torténel-
mi csokottségeibdl sarjadtak, még
taplaltak is Nyugatrél. Azoéta azon-
ban az illazidk elvesztek, és nyersen
elétiinnek a modernizaciot akadalyo-
z6, kemény realitdsok, a centrum-
periféria kiilonbségek.

Kelet-Ko6zép-Eurdpa és a mediter-

ran orszagok esélyei jelenleg még
nagyjabol egyenléek az EK csatlako-
zéasra, de a sorrend még nem dolt el,
és az egyidejii felvétel Ilehetdségét
nyugodtan kizarhatjuk az esélyek
mérlegelésénél. A stratégiat ezért is
onmagunkra, a térségen beliili 0ssze-
fogasra kell épiteniink, minimalis cél-
ként azt tételezve, hogy legalabb mi
ne rontsuk sajat pozicidonkat!

Segits magadon...

- Es a sokat emlegetett nyugati se-
gitség szerepe? A Nyugat erkolcsi tar-
tozasa?

- A segitség szot siirgdsen felejt-
siik el. Kezdettl fogva politikai fele-
16tlenség, rovidlatas és reménytelen
hazardirozas volt a hasznalata. A
Nyugat nem igy mukodik. Azért érte
el a modernizdci6 mas térségek sza-
mara példamutatd szintjét, mert képes
volt érdekei realis meghatarozasara és
érvényesitésére. Természetesen az
Eurépai Kozosség nyujt segélyeket
kiilonboz6 katasztrofak esetén. Azon-
ban ugynevezett fejlesztési segélyeket
csak abban az esetben, ha azok fel-
adatorientaltak, megfelelnek a hosszu
tavi gazdasagi érdekeknek, és a segé-
lyek felhasznalasaban az ellendrzés
feltételei biztositottak.

Csak a helyzetiinket nehezitjiik, ha
moralis vagy mas alapon megkisérel-
jik zsarolni Nyugat-Europat. Olyan-
fajta érveléssel példaul, hogy odadob-
tak benniinket koncnak a jaltai egyez-
ményben - csak viszolygas vagy koz-
nevetség targyava valhatunk. Vegyiik
tudomasul, hogy a nyugat-eurdpai né-
peknek nincs biintudata, és nem va-
gyunk olyan helyzetben, hogy eldir-
hatnank nekik, érezzenek biintudatot

irantunk, valamilyen altalunk vélt
vagy akar valdés mulasztas miatt.
- Mindezeket  szamitasba véve,

aligha adhato hatdrozott vdlasz arra:
van-e redlis esélye Magyarorszagnak
és a visegradi orszagoknak az FEK-
csatlakozasra a  belathato  jévoben?
- Magyarorszag és az Eurdpai Ko-
z0sséghez specialis egyezményekkel
kapcsolodd orszagok esetén a vala-
szom egyértelmi igen. Kiilondsen az
Essenben elfogadott hatarozatok alap-
jan realis az esély egy meghatarozott
munkaprogram teljesitése utan a csat-
lakozasra. A tobbi orszag esetében a
kooperacié bdvitése van napirenden,
amely azutan - és ezt nagyon remé-
lem - ott is elvezethet a csatlakozasi
folyamatok megkezdéséhez.
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Az esélyeket a gazdasagi haté-
konysagon tilmenden politikai, hatal-
mi, kulturdlis, vallasi és nyelvi szem-
pontok egyarant befolyasoljak. A
csatlakozas politikai
ezeket a szempontokat komplexen,
torténelmi és realpolitikai sulyuknak
megfelelden kell szerepeltetni.

A briisszeli 0j intézményi rend ki-
¢épiilésével parhuzamosan a visegradi
orszagok fontos teenddje, hogy meg-
teremtsék a joszomszédi kapcsolato-
kat, és szerzOdésben rendezzék az
esetleges hatar- és kisebbségi vitakat.
Ezek a csatlakozasi munkaprogramon
kiviil esd eléfeltételek. Tovabbi eld-
feltétel a demokratikus intézmény-
rendszeren nyugvo politikai stabilités.
Azokkal az orszagokkal, amelyek a
politikai stabilitdst nem a demokrécia
eszkozeivel biztositjak, az EK csupan
a boviilé kooperacion alapuld, rende-
zett kapcsolatot tartja lehetségesnek,
az integracioét azonban nem. Ezenki-
viil a visegradi orszdgoknak szavak-
ban, de méginkabb tettekben de-
monstralniuk kell egyetértésiiket az
EK kiil- és védelmi politikajaval, és
vallalniuk kell a csatlakozads anyagi,
jogi, rendtartasbeli és szervezeti ko-
vetkezményeit.

Kiilén nehézséget okoz majd na-
lunk is az Eurdopai Kozosség gazdasa-
gi szabalyozasi és kodifikacios rend-
jének alkalmazéasa. Ez koriilbeliil ha-
romszaz kiillonféle szabalyozot ¢és
iranyelvet jelent. A gyakorlatban pe-
dig ki kell nyitni a magyar piacot az
Eurdpai Ko6z6sség iranyaba, létre kell
hozni a vamuniot, az aruk, a szemé-
lyek és a t6ke szabad dramlasat. A ke-
mény konkurencia politikai kezelése
is gondokat okozhat. Alapos diagnod-
zis utan ki kell operalni a gazdasag
iszk6s6do részeit ahhoz, hogy egész-
ségesen fejlédjek, tényleg verseny- és
itéképessé valjek.

- Ezutian mar igy vetddikfel a kér-
dés:  képesek  vagyunk-e, lesziink-e
egyaltalan a csatlakozasra?

- Ismétlem: megitélésem szerint
realis az esélyiink, azonban az oda ve-
zetd ut nehéz és rogds. A moderniza-
ciés perspektivak, torténelmi, keresz-
tény hagyomanyaink, kulturank, val-
lalt nemzeti identitdsunk egyarant a
nyugati vilag értékeihez kotnek ben-
niinket. Ahhoz az eurdpai hagyo-
manyvilaghoz, amelynek a legfébb ér-
tékei - Jacques Delors szerint - a ro-
mai jog, a raciondlis gorog szellem és
a keresztény emberség. Kozosen épit-
hetiink egy olyan ,.kdzéputas” eurdpai

Ha jol mutatjuk meg értékeinket,
akkor Nyugat-Eurdpa fel fogja ismerni:
nemcsak nekiunk, hanem neki is
érdeke az integracio; nem kisebb,
hanem nagyobb értéki az a hozomany,
amellyel érkeziunk, mint amennyit
a Kozosségbol kinyerni reméliunk,

s hogy nélkulunk Eurépanak
sem a multja, sem a jovéje nem lehet
teljes, hanem csak torzé.

modellt, amelynek nézdépontjabol Ja-
pan tulzottan kollektivista, az Egye-
siilt Allamok pedig tulzottan indivi-
dualista. A fenti érdekek érvényesité-
se nélkiill nincs modernizacid, csak
torténelmi elkanyarodas. Es tudjuk:
nemcsak a modernizaciora, hanem a
torténelmi elkanyarodasra is volt pél-
da multunkban.

De most inkabb kovetendé példa-
kat keressiink! Ilyen volt példaul a
legutobbi magyar szazadfordulo, de
hasonléképp meggy6z6 példak soro-
zatat lehetne felmutatni a pragai, a
krakkoi, a zagrabi és mas térségbeli
varosok multjabol. Ragyogd bizonyi-
tékokat arra, hogy ez a térség nem
volt mindig elmaradott, hanem egy-
kor id6azonossagban ¢élt a legfejlet-
tebb orszagokkal. Nem kevésbé ké-
sziilt itt a XX. szazad, mint Parizsban,
Berlinben, Londonban vagy éppen
New Yorkban. Az Osztrak-Magyar
Monarchia a szazadfordulén viszony-
lag szabad légkort jelentett a szelle-
mi-mivészi munka, a vallalkozasok,
a befektetések, az innovacio, a keres-
kedelem szamara - és a térség nagy-
szerli eredményeket produkalt. Emlé-
kezetiinkben tarthatjuk, hogy ekkor
épitette elsé villanymozdonyat Kando
Kalman, itt dolgozott az elsé telefon-
kozponton Edison kés6bbi munkatar-
sa, Puskas Tivadar, volt olyan buda-
pesti gimnazium, ahol egy évfolya-
mon tanult Neumann Janos, a szami-
togép atyja, Szent-Gyorgyi Albert, a
C-vitamin felfedezdje, az atomfizikus
Szilard Led és Teller Ede. Itt szaba-
dalmaztatta mar 1918-ban a hangos-
fimlvelvétel elvét Mihaly Dénes, itt
¢és ekkor kezdte filmes palyajat Korda
Sandor, Kertész Mihaly (Michael
Curtis), Lugosi Béla és sok mas, ké-
sObb Amerikaban hiressé valt mes-
ter... Folytathatnank hosszan a pél-

dak sorat, a zenemivészet - Bartok.
Kodaly, Dohnanyi és masok  az iro-
dalom, a filozo6fia, a képzémiivésze-
tek nagyjaival. Mi tortént ezzel a ha-
talmas szellemi erével? Mikor és hol
tort meg a lendiilet? Most ne ezt fir-
tassuk, minthogy soha nem vezet se-
hova a nemzeti sérelmek felsorolasa,
amelyekbdl minden nemzet végtelen
hossziisagu példatarat gyijthet Ossze.
A sérelmekre nem épithetiink. De arra
igen, hogy Magyarorszagnak és Ko-
zép-Eurépanak van olyan hagyoma-
nya, olyan fundamentuma, ahonnan
elrugaszkodhat.

Ha torténelmi multunk ilyen alap-
jaira épitiink, akkor egyértelmiien
adodik a kovetkeztetés: Magyaror-
szag ¢és a visegradi orszagok nemcsak
egy 70 milliés piacot jelentenek, ha-
nem olyan - mentalitdsban, nyelvben,
kultaraban megnyilvanulé - hagyo-
manyt ¢és olyan értékeket képviselnek,
amelyek eredetiikben is. fejlédéstoné-
netileg is eurdpai értékek, és lényege-
sen gazdagitjak az Eurdpai Kozossé-
get. Ha jol mutatjuk meg értékeinket,
akkor Nyugat-Eurépa fel fogja ismer-
ni: nemcsak nekiink, hanem neki is
érdeke az integracio; nem kisebb, ha-
nem nagyobb értékdi az a hozomany,
amellyel érkeziink, mint amennyit a
Ko6zosségbdl kinyerni reméliink, s
hogy nélkilink Eurdépanak sem a
multja, sem a jovéje nem lehet teljes,
hanem csak torzo.

Engem ez a tudat éltet, ez tesz el-
szanttd és fogékonnya itt Londonban,
a munkas hétkéznapokban, és ebben
latom az Osszefogas kozds nevezdjét,
egymas megbecsiilésének realis alap-
jat a régid kiilonbo6z6é orszagai, népei
és nemzetei kozott is.

Az interjut készitette:
Jenei Gyorgy és Szabo B. Istvan

A—‘«w’zq'«w/ 31



TALALKOZASOK

Jacek Purchla

Karl Schlogel, a Kozép-Europa
jellegzetességeivel foglalkozd pub-
likacioirdl ismert német szerzd a
legutobbi konyvének (Die Mitte li-
egt ostwirts. Die Deutschen, der
verlorene Osten und Mitteleuropa)
cimlapjara a kontinens e részének
vazlatos térképét rakta. A Kozép-
Eurépa legfontosabb vérosait dssze-
kotd vonalak egy pontban talalkoz-
nak. A német szerzé konyvének bo-
ritojat diszité térképen ez a pont:
Krakko, véletlen ez, vagy objektiv
tény? Foldrajzi szempontbol kétség-
teleniil ez a helyzet. Krakk6 harom-
négyszaz kilométernyire fekszik
Pragatol, Bécstél, Pozsonytol, Bu-
dapestt6l, Lvovtol és Varsotol. Ha a
kort kitagitanank, akkor Krakko egy
Zagrab. Trieszt, Miinchen, Berlin,
Konigsberg, Vilnius, Minszk és Ki-
jev alkotta kornek keriilne éppen a

. MIERT KRAKKO?

kozepére. A Skandinavia és Adriai-
tenger, illetve a Balkan és Nyugat-,
valamint Kelet-Europa kozotti elhe-
lyezkedés kezdettdl fogva természe-
tes modon hatarozta meg az egykori
lengyel févaros fejlodését.

Krakké kiilonleges voltaval kap-
csolatban gyakran felmeriil a genius
loci fogalma, vagyis a Kozép-Euro-
pa térképén elfoglalt kiilonleges he-
lye. S ehhez nemcsak a mar emlitett
foldrajzi elhelyezkedés jarult hozza,
hanem elsésorban az évszazados
torténelem. Krakkot gyakran neve-
zik Lengyelorszag szivének, a leg-
lengyelebb varosnak. Materialis és
tarsadalmi  Osszetételét  tekintve
ugyanakkor Krakké a legeurdpaibb
lengyel varos. Ez az univerzalitas és
eurdpaisag, illetve a lengyelség és lo-
kalitas kozott fesziilo latszolagos el-
lentmondas adja a Visztula parti va-




ros egyediilallo szépségét és egyedi
hangulatat.

A waweli kiralyi székesegyhaz,
amely évszazadok ota nemcsak a
koronazasok és a nemzeti hésok te-
metkezési helye, hanem a Haza Ol-
taranak szamit, a lengyelek és Len-
gyelorszag ezeréves torténelmének
¢l6 konyve. Ebben a leglengyelebb
templomban ugyanakkor egyediilal-
léan sok, az eurdpai miivészetet
képviselé remekmi talalhato. A
székesegyhaz kozépkori, a francia
és német székesegyhdzak hatasat
mutatd belsé tereiben egymasnak
felelgetnek a niirnbergi szarmazasu
Wit Stwosz zsenialis szobrai, a
pszkovi orosz miivészek festményei
¢és a krakkoi sziiletésti Jozef Mehof-
fer szecesszios szines iivegablakai, s
rogton ezek mellett a bécsi Peter
von Nobile altal tervezett empire
belsében a nagy dan miivész, Bertel
Thorwaldsen szobrai vagy a bolo-
gnai Guercino nagyszerii festmé-
nyei. A templom minden szogleté-
ben az eurdpai miivészet kiillonb6zo
korszakokbol ¢és kiilonboz6 régiok-
bol szarmazd remekmiiveivel talal-
kozhatunk.

A torténet harom
fejezete

A hatasok és kultardk sokszini-
sége kezdettdl fogva jellemzéje volt
Krakké életének. A tobbi lengyel
varosnal joval korabban, mar a X.
szazad elején a keresztény Europa-
hoz tartozott, jollehet a Karoling li-
mesen kiviil helyezkedett el.

A kozépkorban Krakko jelent6s
europai varos lett. Ebben nemcsak
Krakko févarosi statusa, hanem a
német kolonizacié is szerepet jat-
szott. Az 1257-ben a ,,magdeburgi
jog” alapjan nagyvonaltan ujjaala-
pitott varos rovidesen a késdé kozép-
kori Eurdpa egyik legnagyobb ke-
reskedelmi kdzpontjava noétte ki
magat. A varos akkor kialakitott s a
mai napig vildgosan megmaradt
alaprajza volt az eurdpai fejlodés el-
s6 jellegzetes lenyomata. A XV.
szazadban Krakko Kozép-Europa
legnagyobb metropolisai k6zé tarto-
zott. Nemcsak egy europai allam f6-
varosa, hanem a nemzetkozi keres-
kedelem gazdag kdzpontja is volt, a
Hanza szamos privilégiumaval.

A masodik fejezet a XV-XVI.
szazad fordul6jahoz, a Jagello-kor-
szakhoz kotodik. Krakko ekkor nem
csupan eurdpai jelentéségii politikai
¢és gazdasagi kdzpont, hanem jelen-

tos kulturalis és miivészeti centrum
is. Itt mikodott a késé kdzépkori
Eurépa legnagyobb szobrasza, Wit
Stwosz, s mellette kivald olasz mi-
vészek is, akiket a kiralyi rezidencia
atépitésére hivtak meg, s akik a go-
tikus Krakkoba elhoztak a firenzei
reneszanszt. A waweli kiralyi var
termeit csodas flamand faliszénye-
gekkel diszitették fol, egyiittesiik a
mai napig a vilag egyik legnagyobb
ilyen tipusu gyljteményének sza-
mit. Viragkorat ¢élte az egyetem, itt
tanult tobbek kdzott Kopernikusz is.
A  XV-XVI. szazad forduldjan
Krakké soknemzetiségii nagyvaros
volt. A lengyelek mellett laktak itt
olaszok, németek, zsidok, ruszinok,
de még skotok is. Egy kiterjedt bi-
rodalom févarosaként Krakko hata-
sa a Jagellok allamanak délnyugati
sarkabol Litvania és Fehéroroszor-
szag teriiletére is kisugarzott.

Krakko fejlédésének harmadik
fejezete a XIX. szazadra tehetd. A
varos kiilonleges szerepét mar a bé-
csi kongresszus megerdsitette. Pro-
vincializalodasa és jelentds romlasa
ellenére Krakko a harom megszallo
nagyhatalom versengésének targya
lett. Ausztria, Poroszorszag ¢és
Oroszorszag ugyanis kétszeres jel-
képet latott benne: Lengyelorszag
fliggetlenségének és az eurdpai ha-
gyomanynak a jelképét. Ezért valt
Krakko 1815-ben rovid idére for-
malisan fiiggetlen koztarsasagga, s
ugyanezért kebelezte be 1846-ban
Ausztria.

Ebben a kivételesen nehéz hely-
zetben Krakko egyetlen esélye a
torténelem évszazadok alatt felhal-
mozodott szellemi és anyagi Orok-
sége maradt. A romantika korszaka
¢és a torténelem romantikus értelme-
zése felélesztette Krakko mitoszat, a
varos a fliggetlenségétél megfosz-
tott nemzet nagy torténelmi multja-
nak jelképévé valt. Krakkonak ez a
jelképes szerepe 1j jelentésekkel
gazdagodott a XIX. szazad hatvanas
éveinek politikai eseményeiben.
Gondolok itt egyfeldl az Oroszor-
szag altal brutalisan elfojtott januari
beralizmus felé valo fordulasra és a
Habsburg-monarchia mélyrehato
belpolitikai valtozasaira, amelyek
Galicia széleskorti autonomidjanak
megadasahoz vezettek.

Krakké azonnal megértette, hogy
milyen kivételes helyzetbe jutott a
felosztott Lengyelorszag tobbi vidé-
kéhez képest. Az oroszoktdl meg-
szallt teriileteket a felkelés utan po-
rig sujtotta a gyasz és a megtorlas, a

porosz fennhatdsag ala keriilt rész
fokozatos germanizacionak volt ki-
téve. A varos hamar felvallalta a
nemzet lelki-szellemi févarosanak
szerepét. Ujra viragzasnak indult az
egyetem, mas tudomanyos intézmé-
nyek is életre kaptak, koztik az
1873-ban  alapitott Tudomanyos
Akadémia. A Szépmiivészeti Aka-
démia koré kivalo mivészek tomo-
riltek. Ok tették Krakkot az 1900-
as évek tajan az Art Nouveau legna-
gyobb lengyelorszagi kozpontjava.
A gyorsan modernizalodo, szép és
kényelmes varos vonzotta a gazdag
arisztokraciat. A leggazdagabb len-
gyel csaladok tobbsége igyekezett
Krakkoban ujra szert tenni sajat
kastélyra vagy elegans villara.

Mar ekkoriban kialakult itt a
mult, a Wawel koriil felgyiilemlett
kulturalis 6rokség sajatos kultusza.
Mindemellett Krakko, két korszak
hataran allva, a kiilonféle kontrasz-
tok, s6t a képtelenségig mend, gro-
teszk helyzetek varosa is volt. Kés6
feudalis elmaradottsag és kapitalis-
ta korszerliség 1itkdzott egymassal
Iépten-nyomon. Tarsadalmi réteg-
z6dését tekintve erdsen megosztott
varos volt. Alapjaban véve tobbféle
Krakko létezett ebben az iddszak-
ban: a konzervativ arisztokracia és
az igen nagy szamu katolikus klé-
rus Krakkoja, az egyetem koriil
csoportosulod felvilagosult, liberalis
értelmiség Krakkoja, az akadémi-
kus és az avantgarde mivészek
Krakkoéja, a Kazimierzen (zsido
gettd) €16 zsido kereskeddk, szato-
csok szines, liikkteté Krakkodja, az
elovarosok jellegzetes folklort kép-
viselé Krakkoja, a novekvd szamu
proletariatus Krakkoja, a prad kis-
polgarsag Krakkoja. Eréditmény is
volt népes osztrak helydrséggel. s a
fliggetlenségi mozgalom, az un.
Lengyel Piemonte titkos kdzpontja,
és menedékhely is az orosz emig-
ransoknak, élikon Leninnel, aki
Krakkoban készitette eld a késdbbi
forradalom terveit.

A varos sokszinlisége egy sajat-
sagos lelki alkat kialakulasanak
kedvezett; megsziiletett a ,krakau-
er” tipusa; amely az 1918-ban 1jja-
sziiletett Lengyelorszagban is meg-
Orizte jellegzetességét a tobbi len-
gyel varoséhoz képest.

A ,Lengyelorszag szivének” ne-
vezett Krakko torténetében eddig
tehat a szoros eurdpai kotédésnek
legalabb harom fejezetét fedezhet-
jik fel. A kozépkort, amikor a Visz-
tula menti Hanza-varos az akkori Eu-
ropa nagy kereskedelmi kdzpontjai-
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(1493)

Kézépen: a Floridn-kapu
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Jobbra: a Maria-templom,
el6tte Adam Mickiewicz
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Interju

Grazyna
Brylewskaval

a CAMELOT
magangalériaban

- Mikor és milyen koériilmé-
nyek kézott nyilt meg ez a galé-
ria?

- Galéridnk harom éve miké-
dik, népm(ivészetet és naiv mi-
vészetet mutatunk be. Egy ideig
modern alkotdsokat is bemu-
tattunk, a modern mdvészeti
galéria a pincében kapott he-
lyet. Nemrég a pincét atadtuk
egy kabarétarsulatnak, és min-
den pénteken kabaréel6adasok-
ra keriil sor, amelyeket a krak-
kéi kdzénség nagyon szivesen
latogat. Egyébként mar ez a fen-
ti galéria is elismerést vivott ki
maganak, a krakkéiak szeretik,
és 6rémmel jarnak ide.

- Vagyis azok, akik eljonnek
a kabaréba, egyuttal vasarolnak
is itt, és forditva?

- Hogy véasarolnak-e, nem tu-
dom, mindenesetre szeretik ezt
a helyet, és ezt az egész kis teret
Hitetlen Tamas kéznek hivjak,
ahol, azt hiszem, sikeriilt egy ki-
csit feleleveniteni a bohém mu-
vészvildg hagyoményait, ahol
gyakran taldlkoznak miivészek,
fest6k, kabarészinészek.

- Es a kulturdlis missziéja
mellett anyagilag is jovedelme-
z6 a galéria?

- Hat, ez méar nehezebb do-
log, mivel a galéria réfizetéses,
bar sok kedves vendégiink van,
kilféldi gydjték is, néhdny len-
gyel gyjtd is.

- Es mibél tartjiak fenn magu-
kat?

- Azt hiszem, hogy ez egy ki-
csit hobbija is a tulajdonosnak,
Lodzinski urnak, aki méar j6 hisz
éve gyljti az ilyen alkotdsokat.
Ennek a galéridnak az détlete
mintegy az & privat kedvtelésé-
b8l sziiletett, és amikor lehe-
téség kinalkozott ra, Iétrehozta a
galéridt, és az itt bemutatott
anyag jelent8s részét - a mosta-
nihoz hasonlé alkalmi kiallitdso-
kat nem szamitva - azok a mdal-
kotasok adjak, amelyeket 8 maga
gyUjtétt 6ssze tébb, mint 20 év
alatt.
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nak halézataba tartozott. A Jagellok
korat, amikor a virdagzo kiralyi
sz€khely hatasa kisugarzott a sok-
nemzetli allam egész teriiletére. A
XIX. szazadot, amikor 1étrejott a li-
beralizmust, a civilizaciés vivma-
nyokat ¢és a hanyatlé Habsburg Mo-
narchia alkotd dekadenciajat ki-
hasznalé modern Krakké. A varos
mindharom korszakban kétszeresen
is kozpont volt: az volt a lengyel
politikaban, ¢és az Kozép-Eurdpa
soknemzetiségli  varoshalozataban.
De gyakran szamitott hatarvarosnak
is, igy példaul az egész XIX. szazad
folyaman, amikor valéban az utolso
allomast jelentette a Nyugat és a
despotikus cari birodalom képvisel-
te Kelet talalkozasi pontjan. Az em-
litett harom torténelmi korszakban
Krakko fejlodésébe mindig dontden
belejatszottak a kiilsé tényezok és a
Kozép-Europa kiilonb6zo részei ko-
z0tt betoltott hid szerep.

Az elszigetelodés
évtizedei

Kozvetleniill a masodik vilagha-
bort kitorése eldtt Krakkonak mint-
egy 250 ezer lakosa volt. A varos-
ban az urbanizacioé jelentésen meg-
elézte az iparositast, Krakko arcula-
tat a kultira, a tudomany, a varos
miiemléki jellege hatarozta meg. Jol
fejlodott a karpati gyogyiidiillokhoz
kapcsolodd  idegenforgalom. Az
utolsé fél évszazad azonban alapve-
téen megvaltoztatta a varos helyze-
tét és fejlodési modelljét. Krakko
elvesztette févarosi rangjat, szerepe
leértékelddott a lengyelek életében,
ami vidékiességbe taszitotta, és el-
szakadtak eurdpai kapcsolatrend-
szerének szalai is, ami fokozta el-
szigeteltségét.

1939 szeptembere a lengyel al-
lam Ujabb pusztulasat hozta maga-
val. Krakkot a hitleristak egy ,,Ge-
neral-Gouvernement”  févarosava
tették. A megszallok mindent elko-
vettek, hogy Krakkobol terrorral és
er6szakkal német varost csinalja-
nak. Mar 1939. november 6-an az
egész civilizalt vilagot megrazta a
hir, hogy a németek a Jagello Egye-
tem 186 professzorat és eléadojat
letartoztattak ¢és koncentracids ta-
borba hurcoltak Oranienburg-Sach-
senhausenbe. Bezartak az egyete-
met és szamos mas tudomanyos ¢és
kulturalis intézményt. Kezdetét vet-
te a miivészeti alkotasok tervszeri
elrablasa, elvitték Wit Stwosz hires
Maria-oltarat is, elébb Berlinbe,

majd Niirnbergbe. Egyre nagyobb
méreteket Oltott a lengyel lakossag
kiirtasa. Kiilondsen tragikus sorsra
jutott a mintegy 55 ezer fot szamla-
16 zsid6 kozosség, amelyet szinte
teljesen megsemmisitettek.

A németek elmenekiilése és a
Vords Hadsereg egységeinek 1945.
januar 18-an torténd bevonuldsa
azonban nem hozta meg Krakkonak
a remélt szabadsagot. A wvarost,
amely a lengyel nagyvarosok koziil
egyetlenként ¢élte tl szerencsésen a
haborat, kiillonés modon kezelte az

jan bekovetkezett tényleges meg-
sziintetése vagy a krakkoiak egy ré-
szének tomeges deportalasat elo-
iranyzo, ugyanebbdl az iddszakbol
szarmazo terv jol mutatja, milyen
sorsot szant valdjaban a kommunis-
ta hatalom az egykori lengyel fova-
rosnak.

A legfajdalmasabb kovetkezmé-
nyekkel azonban az a varos érdekei-
vel ellentétes 1949-es dontés jart,
amely a Fotért6l keletre mintegy tiz
kilométernyire felépitendd Oriasi

kohomii s mellette egy szazezres

Ajt6 a Wawelben (részlet)

0uj hatalom. A Wawel koriil 6ssz-
pontosuld szellemi potencial, Krak-
ko nemzeti szimbolikaja, tarsadalmi
Osszetétele, a varos funkcionalis jel-
lege ellentétben allt a kommunistak
politikajanak céljaival. Félelmeiket
és komplexusaikat csak novelte az
1946. juniusi népszavazas, amely
nem ugy itdtt ki, ahogy az 0j re-
zsim varta, s novelte az 1947. janu-
ari orszaggyllési valasztasok krak-
koéi eredménye. A Lengyel Tudoma-
nyos Akadémia 1951-52 fordulo-

varos, Nowa Huta 1étesitését ira-
nyozta el6. Ez lett Lengyelorszag
elsd un. szocialista varosa. A nagy-
ipari proletariatusnak ez a valosagos
er6ditménye azonban hamarosan
veszélyess¢ valt az 1j hatalomra
nézve. Legjobban a Szolidaritas
idészaka bizonyitotta ezt, amikor is
a Nowa Huta-i kombinat az egész
Lengyelorszagra kiterjed6 1j moz-
galom egyik legerdsebb bastyajava
alakult.

Nowa Huta létrejotte megzavarta
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Krakko egész addigi fejlodését,
alapvetéen megvaltoztatta a varos
karakterét, nagysagat, tarsadalmi
Osszetételét, urbanisztikai koncepci-
ojat, a tavolabbi perspektivat tekint-
ve pedig a természeti kornyezet ka-
tasztrofalis romlasanak veszélyét
idézte el6. A Nowa Hutaba iranyulo
oridsi beruhazasok ugyanakkor ma-
ganak Krakkonak a fejlodését
visszafogtak, az erdltetett iparositast
ugyanis nem kisérte a varosi infra-
struktura, a szolgaltatasok, a lakasé-
pités fejlesztése, ami a lakossag 1ét-

ket a masodik vilaghadborti utdn gaz-
dasagilag visszafejlesztettek.

Ujkezdetek

Krakkoé e negativ folyamatok el-
lenére az utdbbi évtizedekben kivéte-
les életerdrdl és kreativitasrol tett ta-
nubizonysagot. A genius loci, a va-
ros egyediilalld szelleme tjra éreztet-
te hatasat. Lengyelorszdg szellemi
fovarosanak alkoto légkorében olyan
vilaghirti tehetségek noéttek fol, mint
Krzysztof Penderecki zeneszerzo,

A Péter-Pal templom bejarata

szamanak jelent6s novekedése mel-
lett az életkoriilmények fokozatos
romlasahoz vezetett.

Krakké rangjanak megtépazasa, a
varos civilizacios hanyatldsa a ko-
vetkez0 évtizedekben is folytatodott.
A folyamatot felgyorsitotta a durva
politikai és gazdasagi centralizacio
rendszere. A Cities and the Wealth
of Nations cimii, mar klasszikussa
valt mii szerzdje, Jane Jacobs nem
véletleniil sorolja Krakkot Kozép-
Eurdpa azon vérosai kozé, amelye-

Roman Polansky és Andrzej Wajda
filmrendez6k, Stawomir Mrozek és
Stanislaw Lem irok, a nemrég el-
hunyt Tadeusz Kantor és sokan ma-
sok. A krakkoéi kozélet erejét a nagy-
foku tolerancia és a vilagnézeti plu-
ralizmus jelentette és jelenti. Csakis
ebben a varosban jelenhetett meg - a
kozelmultig egyetlenként - a kom-
munista  ellendrzéstél  fliggetlen
Tygodnik Powszechny, ez a legmaga-
sabb szellemi igényeket is kielégitd
hetilap, amely maga koré gytijtotte

Lengyelorszadg fliggetlen kulturalis
és politikai életének legkivaldbbjait.
A Tygodnik Powszechny katolikus
értelmiségi  koréhez  kapcsolodott
Karol Wojtyta krakkoi érsek, a jelen-
legi papa, II. Janos Pal is, Az 6 kii-
Ionleges személyisége is Krakkd
szellemi légkorében alakult ki. II. Ja-
nos Pal papa els6, 1979-es lengyel-
orszagi latogatasa volt a kovésza az
1980-ban indulé Szolidaritds mozga-
lomnak, amely valdjaban megeldle-
gezte a koOzép-eurdpai valtozasokat.
Az 1979 jiniusaban Kozép-Eurdpa
kiilonb6z6 orszagaibol Krakkoba ér-
kezett zarandokok lelkesedését latva
is nehéz volt akkor még hinni abban,
hogy a szabadsag oly kozel van, s
hogy e szabadsdg megsziiletésében
Krakkonak megvan a maga szerepe
és egyuttal nagy esélye is.

Kozép-Eurdpa 4j politikai valésaga
uj fejlédési perspektivat mutat Krakkod
szamara. Ez az 0j perspektiva vissza-
térést jelent a varos eredeti funkcidi-
hoz, de visszatérést Europaba is. Mert
nem a varost tonkretev és Onmaga-
ban is haldokl6 kohdszati ipar, hanem
az évszazadok soran felgyiilemlett eu-
ropai kulturalis 6rokség és a hagyo-
manyok ereje jelenti a XXI. szazadba
1ép6 Krakko igazi tokéjét.

Az ujjasziiletd és a hagyomanyos
kulturalis értékek jegyében egyesiilo
XX. szazad végi Eurdpa elsésorban
a régiok és a varosok Eurdpija. Az
eurdpai nagyvarosoknak éppen a mi
térséglinkben kialakulé halézatabol
nem hidnyozhat Lengyelorszag egy-
kori fovarosa sem. Annal kevésbé,
mivel - ellentétben Pragaval. Po-
zsonnyal vagy Varsdval - manapsag
Krakké a régio egyetlen olyan kultu-
ralis metropolisa, amely nem tolt re
semmiféle fovarosi funkciot. Vagy is
Krakké ujra hid lehet K6zép-Eurdpa
kiilonb6z6 népei és kultirai Kozott
E mellett sz6l a Visztula parti varos
kivételes torténelme, amely Ossze-
kapcsolja a Hanza varosok Europajat
a Jagellok Europajaval ¢s a Habsbur-
gok Europajaval, s igy - nem csupan
foldrajzi helyzeténél fogva - termé-
szetes Osszekotd kapocs lehet a fold-
rész északi és déli, nyugati és keleti
része kozott. Ahogyan a XIX. és
XX. szazad forduldja a nemzeti ha-
gyomanyok erejére tdmaszkodo kul-
turalis metropolissza emelte Krakkot,
ugy a XX. és XXI. szazad kozelgd
forduléja - univerzalisabb tavlatok-
bol szemlélve az egykori lengyel f6-
varos kulturalis orokségét - az egye-
silé Eurépa egyik kulturdlis koz-
pontjava kell hogy emelje Krakkot.

Szenyan Erzsébet forditasa
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