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Bertha Bulcsu

A MI TELI ISTENUNK

A régi teleken, 6tven  évvel ezel6tt, ho boritotta a me-
zOket,shanéha megenyhillt az id6 és Onos esd vagott
végig a hataron, a vadkacsak hajnalra odafagytak a ba-
razdakba. Némelyik napkeltével még életre kelt, s 6lom-
nehéz szarnyat emelgetve menekiilt a falusi gyermekek
elol. Ilyenkor a vadkacsak kialtasa behallatszott a faluba,
s az Oregebb parasztok a hang szinébdl, panaszos mély-
ségébdl josoltak meg a kozelgd, Gjabb hozivatart. A ho
napokig esett, derékig ért, vallig, a sz¢él behordta az eresz
ala. nem lehetett kinyitani az ablakokat. Amikor elallt, a
gazdak fabol késziilt hoeke elé fogtak a lovaikat, és si-
mara gyalultdk az utca kozepét. A kapukat, a falusi iiz-
lethez. plébanidhoz, templomhoz vezetd jardakat falapa-
tokkal astak ki a hobol az emberek. A lapatokat teknyos
ciganyok faragtak nyaranta, minden gazda vasarolt t6liik
néhanyat. A szekerek a pajtdkban szunnyadtak, a lovas-
gazdak szannal jartadk az utakat. Az Ujabb havazas utan a
szanok is elakadtak, a tél lIehalkitotta az életet.

A haboru alatt a bombazasok el6l nagyapam falujaba,
Nemeskereszturra menekiiltiink. Az ostrom elél a pesti
rokonsag is itt keresett menedéket. Mozdonyvezetd
nagybatyam lanyai akkor mar tanitokisasszonyok voltak.
Falun, a katonai rekvirdlasok utan is maradt egy kevés
¢lelem. Az angol és amerikai légieré bombazdgépei el-
huztak felettiink, de a falu hazaiba ritkdn csapoddott be
valamilyen eltévedt 16vedék.

Karacsony kozeledtével betlehemesek kopogtak be
hozzank. Kiforditott bundaikbol nyers télszag aradt. El-
jatszottak a csordapasztorokat, nagyokat koppantottak
botjaikkal, lancot csorgettek, szavaltak. Nagyanyam
megjutalmazta 6ket. Egyik pasztort, aki a keresztfia volt,
megcsokolta.

Esett a ho, csilingeld lovasszanok vitték a postat Ja-
noshazara, visszafelé sot, fiiszereket, petréleumot hoztak.
Lovasszanok szallitottak a tejet a csarnokba, és hoztak a
papot vasarnaponként a szomszédos falubol. A hireket, a
kozeled6 front rémtdrténeteit is a szanhajtd parasztok
hoztak. A szanok a lészerszamokra akasztott csengdkkel
jelezték, hogy kozelednek. A kodben, hofergetegekben
nem lehetett latni a szdnokat, csak hallani. Fagyos, szél-
mentes, tiszta idében falunyi messzeségbdl hallottuk,
hogy az uton kozeledik egy szan. Egy szan, ami valamit
hoz. Ajandékot, jo, vagy rossz hireket.

Ilyen szanon kozeledett nagysziileim falusi hazahoz
Jézus urunk is, az angyalokkal. A varosi fiuktél mar rég
tudtam, hogy nincsenek angyalok, a karacsonyfat a szii-
16k veszik és diszitik fel. Mégis, a falusi csendben, kara-
csony este ugyanugy hallottam az Istenember eziistcsen-
g6s szanjanak kozeledését, az angyalok szarnyanak reb-
benését, mint a kishugom. Karako feldl, az erdd és a fo-
ly6é kozott siklott az égi szan. A fagyott hé ropogott a lo-
vak patija alatt. Hallani véltem, amikor Cirokék haza
mellett bekanyarodott a falusi tra. A csengdszon at a lo-
vak zihalasa is behallatszott a hazba.

Szerény karacsonyfa érkezett az angyalok szanjan. A
varosban megszokott szaloncukor helyett bab-szivek, hu-
szarok, lyukas siitemények fiiggtek a fenydfa again, né-
hany aranydid és pici piros alma. A fa alatt egy toltdtol-
lat talaltam. Megijedtem tdle. A repiilégépek akkoriban
robband gyerekjatékokat szortak le a falvakba. A ceruza-
hegyezdk. toltétollak felrobbantak a gyerekek kezében.

Nagyon furcsa volt a t6ltétoll, amit az angyaloktdl kap-
tam. Barna, nem éppen mutatds, szinte csinya... Nem
mertem megérinteni. Ki tudja, valamelyik képzetlen égi
angyal felkapta a hobdl és betette az ajandékcsomagom-
ba... Magdi, tanitokisasszony rokonom felemelte a tol-
lat: - ,Nézd csak, egy toltétollat kaptal...” - mondta és
szétcsavarta, aztan tintat szivott bele egy hirtelen eléva-
razsolt tivegbdl.

Nagyon oriiltem, hogy Magdi nem robbant fel, félve,
ovatosan vettem kézbe a toltStollat. Papirt tettem magam
elé, és megkiséreltem lerajzolni a fenyéfat. Akkoriban
sokat rajzoltam. Valahol a gyermekeim Orizgetnek egy
vizfestményt. A Megvaltot abrazolja. Nagyon szép enci-
ankék ég van Jézus mogott. A t6ltétoll nem fogott. Hidba
is huzkodtam a papiron, nyomtam, bokddstem, egyetlen
csepp tintamaszatot sem volt hajlandé kikdpni. Magdi
azt mondta, hogy a tdltdtoll jo, csak a papirral van baj,
mert zsiros. Soha nem deriilt ki, hogy a toltétoll jo vagy
rossz, mert mire rendesebb papirt kerithettiink volna, az
orosz csapatok elfoglaltak a falut. Elmenekiiltiink, és a
toltdtoll odaveszett.

Gyermekeim arcan is végignéztem az angyalvarast,
két toronyhaz kozott is hittek a szarnyak lebbenésében.
Rémiilten meredtem a szakadék f6lé. Uram Isten, ho-
gyan tud ilyen szoérnyl ablakon bejonni egy angyal?
Nem is beszélve Jézus urunkrdl, aki az angyalok elétt jar
a havas mezén... De hol van itt ho? Sar és piszok boritja
a varost. A karacsonyi Istenember valahogyan mégis be-
jott az ablakon, és bekoltozott a gyermekek szivébe.

Valakik, talan a korszeriinek nevezett élet, elvette to-
liink a havas teleket, az eziistcsengds lovasszanokat, me-
lyek a derékig ér6 hoban utat tortek a falusi hazakhoz,
hogy hittel, reménységgel, aranydidval, piros almaval
megajandékozzak a kis Gergbket, Janosokat, Ilonkakat,
Margitokat. Pedig az a hit, ami ezekben a karacsonyi al-
makban, aranydidokban Osszeslrlisodott, egy életre elég
volt. Csak szépen kell megérkezni a Jézus angyalainak,
hoban, csengds szanon, tizedik emeleti ablakon is, hihe-
téen belebbenve.

Afrikaban fekete Krisztusok lognak a kereszten. A fe-
kete emberek fekete istenben hisznek. Galiledban, pal-
mafak alatt, homoksivatagok &lelésében sziiletett meg a
mi kiillonds isteniink. Mi kozben egy téli istent {innep-
liink, hoval, csilingeld lovasszanokkal, német lucfenydk-
kel, melyeket Galiledban sohasem lattak az emberek.

Miért ment fel Maria a hegyekbe, Zakarias hazahoz az
angyal megjelenése utan? Ki gondol arra kardcsonykor,
hogy Herddes minden kétévesnél fiatalabb gyermeket ki-
végeztetett Betlehemben, mert félt az Istenembertdl, a
zsidok uj kiralyatol? Mi tortént valdjaban a Szentf6ldon?
- Amikor a havas mez6kr6l, hegykatlanokbol érkezd ka-
racsonyfas, harangos, megbocsatd isteniinket varjuk, He-
rédes esziinkbe sem jut. Esetleg a haromkiralyok...
Azon, hogy ki is volt az Ur angyala, és maga Jézus Krisz-
tus mennyire égijelenség, talan még a papok koziil is ke-
vesen gondolkodnak el.

Barhogyan is van, az eziistcsengds szan, melyen Jézus
szeretete gyermekkorunkban megérkezett hozzank, a ha-
vas téli éjszakakon még mindig a hazunkat kozelitgeti.
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A JELENLEVO MULT

Perzseld nyari nap virradt 1914. ju-
nius 28-4n Szarajevora. Bosznia-Herce-
govina fOvarosdra. Maga a tartomany
egykor a tordok birodalom része volt -
1878-t61 Ausztria-Magyarorszag igaz-
gatta, majd 1908-ban be is kebelezte.

Szent Vitus napja volt, ilinnepnap a
Balkan-szerte szétszortan ¢€l6 szerbek
szamara, akik ekkor emlékeznek meg
az 1389-ben lezajlott koszovoéi csatarol,
amelyben a hatalmas Fényes Porta ha-
dai legazoltak az orszag fliggetlenségét
védelmez6 szerb hadsereget. Lelkesitd
emlékii, dicsGséges csatavesztés volt ez,
hiszen Murad szultdn holtan maradt a
harcmezdn, s a kereszténység védelmé-
ben onmagukat oromest felaldozd szer-
bek hdsiesen harcoltak a tizszeres
szambeli folényben levd ellenséggel.

Vajon jol dontdtt-e Ferenc Ferdi-
nand, az Osztrak-Magyar Monarchia
tronjanak varomanyosa, amikor éppen a
gyasznak és a biiszkeségnek ezt a napjat
valasztotta hivatalos latogatdsa idépont-
jaul ebben a larmds, soknemzetiségii
varosban, ahol a szerb lakosok - akik
rdadasul ortodox vallastak és fékezhe-
tetlenek, s akkoriban a tartomany lakos-
saganak tobbségét alkottdk - ezt a don-
tést provokacionak tekintették? Annyi
tény, hogy egyikiik, Gavrilo Princip
didk, akinek fegyverébdl a haldlos go-
lyok eltalaltdk a trondrokost és morga-
natikus hitvesét, Hochenberg hercegnét,
felrobbantotta azt, amit akkor mar csak-
nem egy ¢évszdzada igy neveztek: a bal-
kani I6poroshordo. Kirobbantotta az el-
s6 eurdpai haborut, amely vilaghaboru-
va valt.

Hogyan tortént, ami azon a bizonyos
junius 28-4n tortént Szarajevoban? S
hogyan torténhetett, hogy latszolag
igencsak helyi érdekii és kis horderejli
okok az ismert sulyos kovetkezmények-
hez vezettek?'

Ferenc Ferdinand azért érkezett
Boszniaba, hogy latogatast tegyen a 15.
és a 16. osztrak-magyar hadtestnél,
amelyek Szarajevotol délkeletre, a he-
gyekben hajtottak végre hadmozdulato-
kat. (Itt voltak felallitva azok a szerb

' Az ezzel kapcsolatos eseményeket rész-
letesen taglalja Vladimir Dedijer szerb torté-
nésznek a szarajevoi dramarol sz6lo, igen gaz-
dag és targyilagos munkaja. A szerzé Tito
egyik partizanvezére és életrajzirdja volt. A Sza-
rajevohoz vezet6 ut (La route de Sarajevo. Gal-
limard. 1966) cimii konyvében aprolékos gond-
dal rekonstrudlja a torténteket.

Fejté Ferenc

SZARAJEVO

iitegek, amelyek akkor mar hénapok 6ta
erésen 16tték a varos muzulmanok és
horvatok lakta negyedeit.) A sajtd mar
marciusban kozoélte a trondrokds terve-
zett utvonaldt, méghozza percnyi pon-
tossaggal. A trondrokos déleldtt 9.50-
kor érkezik a varosba - 10 perces lato-
gatast tesz a szomszédos laktanyakban
- 10 orakor a helyhatosdg fogadast ad a
Varoshdzan - 10.30-kor a trondrokdos
felavatja az 4llami muzeumot, majd
megebédel a tartomany (cseh szarmaza-
su) kormanyzdjanak, Oskar Potiorek ta-
bornoknak a rezidencidjan. A program
az eldzetes terveknek megfeleléen kez-
doédott. Tizkor hat kocsibdl 4llé sor in-
dult, Ferenc Ferdinand feleségével
egyiitt a hat kocsi koziil a harmadikba
szallt, miutan az elsé kett6ben a tron-
O0rokds-par biztonsagaért felelés rendo-
rok iltek. Ferenc Ferdinand joképt férfi
volt, 6tvenes éveiben jart. kissé mar po-
cakot eresztett, szeme acélkék, bajsza
huszarosan folfel¢ podorve. Ez alka-
lommal huszartdbornoki egyenruhat vi-
selt, kék zubbonyt, halvanyzoéld tollas
kalpagot és piros posztocsikkal diszitett
pantallét.

10.10-kor a tréndrokés kocsija a
renddrkapitanysag elé ért. Valaki egy
kézigranatot hajit a kocsira, a granat a
kocsi tetejére hullik, majd megpattan a
kovezeten, s a kovetkez6 kocsi bal hat-
s6 kercke alatt robban, mintegy hisz
embert megsebesitve az Osszegyiilt to-
megben. A merénylet meghitsult. Elko-
vetdjét, egy ifju fanatikust azon nyom-
ban letartoztattdk. A fOherceg folytatta
utjat a Vdroshdazéara, ahol a muzulmin
polgarmester, Fehim Effendi Curic fo-
gadta, akinek aldzatos iidvozld beszédét
mérgesen  félbeszakitotta, mondvan:
»Mivégre a beszéd, ha én barati latoga-
tasra jovok, és itt bombaval fogadnak?”
Majd, lehiggadvan, mégiscsak hagyta,
hogy a polgarmester befejezze szonok-
latat, és arra kérte a buzgé hivatalnokot,
»adja at legészintébb jokivansagaimat a
varos lakossaganak”.

Ferenc Ferdindnd, miel6tt Gjra kocsi-
ba szallt volna, megkérdezte a kor-
manyz6 tabornokot: ,,Mit gondol, lesz
ujabb incidens?” Potiorek megnyugtatta
a tronorokost, bar javasolta, hogy mo-
dositsdk a tervbe vett utvonalat: ahe-
lyett. hogy 4athaladnidnak a véaroskoz-
pont sziik utcain, ahova a féherceget és
kiséretét vartak, menjenek inkabb a par-

914. JUNIUS 28.

A drdmai torténet korabeli
dbrazoldsa. A trén6rokdos pdr
golyotol talalva visszazuhan a
kocsiba

ti Gton, ahol alig van jarokelé. A féher-
ceg raallt a dologra.

Es ekkor szolt kozbe a véletlen, egy
egyszerli figyelmetlenség, s valt sors-
szerlivé. Haromnegyed tizenegy volt. A
trondrokds kocsijanak sofdrjét elfelej-
tették tajékoztatni az Utvonal-valtozta-
tasrol, s 6 nagy sebesen behajtott a sziik
Ferenc Jozsef utcaba. Potiorek tdbornok
rajott, hogy hiba tortént, és a kovetkezd
kocsibol rakialtott a soférre, hogy alljon
meg. Az meg is allt, két lépésnyire
Gavrilo Principtél, aki kapva kapott a
varatlan alkalmon: mintegy réviiletben
négy golyot 16tt ki fegyverébdl a kocsi
irdnyaba. Ferenc Ferdinand Osszecsuk-
lott. A hercegnd is megsebesiilt.

Akkor kezdtek harangozni a Szent
Vitus-napi misére.

Komoly munkak és regényes torté-
netek szdzai lattak napvilagot azdta az
esetr6l. Szerzéik magyarazatot probal-
tak talalni arra, hogyan és miért kovette
el tettét az ifju Osszeeskiive, akihez ha-
sonlok akkortdjt ezerszam szaladgéaltak
Eurdpa-szerte, s varhatdlag a jovOben
ujabb miivek fognak sziiletni errél a
merényletrél, mert az efféle esemé-
nyekben mindig marad valami rejtélyes
elem. Lattuk, mekkora szerepet jatszott
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az adott esetben a parancstovabbitas so-
ran bekovetkezett hiba, amelyet a felké-
sziiletlen szervezok rogtonzésének tu-
lajdonithatunk. Vitathato volt mar maga
az elgondolés: latogatast tenni egy kel-
16en nem pacifikalt tartomanyban. Fe-
renc Ferdinand, a hadsereg fOparancs-
noka jol tudta, hogy a terroristdk az éle-
tére tornek. Kamarasa és magan-udvar-
tartdsanak tobb tagja elutazasa el6tt hia-
ba igyekezett a tréndrokost lebeszélni
arrél, hogy tutnak induljon: a g6gds em-
ber Ggy érezte volna, hogy gyengeséget
arulna el, ha hallgatna embereinek tana-
csara. Az is felmeriilhet benniink, hogy
a tomeg kozé vegyiilt sok titkosrendor
jobban vigyazhatott volna 4, és az ifju
Princip is célozhatott volna rosszabbul.
Ebben az esetben a masodik merénylet
ugyanugy meghiusult volna, mint az el-
s0. S vajon akkor nem tort volna ki a
habora? Vagy csupan késobb tort vol-
na-e ki - hiszen csaknem 4ltaldnos az a
vélemény, hogy a merénylet, melynek
szalait a vizsgalat soran konnyfliszerrel
vissza lehetett vezetni nemcsak Belgra-
dig, hanem egyenesen Szentpétervarig,
iriigy volt csupan.

Gavrilo Principet, aki a merénylet
idején éppenhogy csak elmult huszéves
- bar 0Osszeeskiivo-csoportjaban a leg-
iddsebb volt - igazi ,,gavroche”-nak ne-
vezhetjiik, aki Bakunyin és Kropotkin

Gavrilo Principet a merénylet
utan azonnal érizetbe vették

eszméin, szerb eposzokon, panszlav
brosurdkon és Masaryk irasain nevelke-
dett. Amikor a bir6 arrél faggatta, miért
szegezte pisztolydt a trondrokosre (pil-
lanatnyi felinduldsaban ugyanis megfe-
ledkezett a zsebében lapuld kézigranat-
rol), bliszkén igy valaszolt:

~Meg akartam Olni a féherceget,
mert - mint ezt a sajtobol megtudtam -
a szlavok, kiilonosképpen pedig a szer-
bekellensége volt.”

Ferenc Ferdinand csakugyan az volt,
bar a kép némi 4arnyaldsra szorul, mert -
bar ezt csak a beavatottak tudtdk - sze-
mély szerint er6sen szembenallt a bécsi
militarista parttal, amely preventiv ha-
borut tervezett inditani a mind nagyobb
kényelmetlenségeket tdmasztd Szerbia
ellen. Az 1878-ban elismert fiatal szerb
allam, amelyet a Habsburgok eleinte ta-
mogattak, nem bocséatotta meg Ausztria-
nak, hogy megdézsmalta a balkdni ha-
boruk soran kivivott gy6zelmeinek gyii-
molcseit. Ausztria ugyanis nemcsak
Boszniat kebelezte be, amelyre pedig
Szerbia jogot formalt volna, hanem az
alban allam létrehozéasaval elzarta eldle
a kijutast az Adridra. Belgrad Piemont
szerepét szandékozott volna eljatszani,
sajat zaszlaja alatt egyesitvén az orto-
dox vallast délszlavokat. Nagy-Szerbia
eszméje is ott lebegett az ifji szerb pat-
riotak lelki szemei el6tt, keveredvén a
jugoszlavista eszmével, amely Dalmaci-
aban sziiletett meg, s az ortodox pan-
szlavizmussal, amelyet Oroszorszag
propagalt nagy hévvel.

A megsemmisitendd ellenség a kato-
likus Ausztria volt, amely Boszniaban
is a panszlavizmustdl kevésbé elcsabult

horvatokat favorizalta, s Belgrad torek-
véseit keresztezték Ferenc Ferdinand
tervei, aki a szerb és orosz terjeszkedés
feltartoztatdsara egy nagy délszlav 4lla-
mot akart volna létrehozni a Monarchia
keretein beliil. Nincs bizonyiték arra,
hogy az ultranacionalista és ambicio-
zus, de egyszersmind Ovatos szerb kor-
many tajékozva lett volna a Bosznidban
egyes fiatal, az orosz és olasz anarchis-
takkal rokon torekvési értelmiségiek al-
tal létrehozott terrorista csapatok eldké-
sziileteir6l. Annyi azért kideriilt, hogy
Principet és baratait a ,,Fekete Kéz” el-
nevezésii titkos szervezet manipulélta,
fegyverezte fol és képezte ki, mely a
szerb titkosszolgalat vezetdjének, egy
bizonyos Apis fedénevli ezredesnek a
tamogatasat élvezte. Ugyhogy Bécs
nem minden ok nélkiil tette feleldssé
Belgradot a trénorokos halalaért.

Am az a tény, hogy a két allam ko-
z6tt katonai konfliktus kovetkezett be, s
hogy a haboru altalanos konfliktussa
szélesedett, egy kétpolusi nemzetkozi
szovetségi rendszer sodr6 hatdsanak ko-
vetkezménye volt. A Balkdn a nagyha-
talmak rivalizaldsanak egyik tétje volt,
de a nagyhatalmak egyébirant ennél
fontosabb okokbol is készen 4lltak az
egymassal vald megiitkzésre. Szerbia
nem mert volna ujjat hiizni a Monarchia-
val. ha nem remélte volna Oroszorszag
tamogatasat, Oroszorszag pedig nem
fuzott volna nagy reményeket szovetsé-
géhez Franciaorszaggal, ahogyan
Ausztria is szamitott Németorszagra, és
igy tovabb. A vilmoscsdszari birodalom
agressziv  hatalmanak novekedésével
egyidejlileg napirenden volt az uj euro-
pai egyensuly megteremtése. A marok-
kéi valsag, a balkani haboruk és azok
kovetkezményei, a német hajohad felal-
litdsa utdn az elsé vilaghabort csak a
naivak szamara kovetkezett be megle-
petésszertien.

Jegyezziik meg végezetill, hogy a
merénylet kovetkeztében a szarajevoi
muzulman és horvat tomegek Osszeiit-
kozésekbe keveredtek szerb honfitarsa-
ikkal. Joseph Roth Radetzky-indulo ci-
mii konyvében hiteles beszdmolot ol-
vashatunk arrél, mint tortek ki oromuj-
jongésban a pdnszlav hirben 4llo, a ma-
gyar arisztokrdcia eskiidt ellenségének
szamitd tronorokos halalhirére az orosz
hatdron 4llomdsozé nemesi katonatisz-
tek. Az is igaz - mint ezt Franciaorszag
bécsi kovete feljegyezte -, hogy a bécsi
udvar militarista korei nem is leplezték
megkonnyebbiilésiiket, melyet a foher-
ceg halala miatt éreztek, aki - milyen jo
érzékkel! - ugy itélte meg, hogy a sok-
nemzetiségli birodalom tulontil sebez-
heté ahhoz, hogysem vallalhatnd egy
szerbellenes ¢és oroszellenes haboru
kockazatat, aki nem bizott a német biro-
dalomban, s aki nagyszabdsu intézmé-
nyi reformok bevezetését tervezte. Mind-
ezek folytdn erdsen tartottdk magukat
azok a hiresztelések, hogy a szarajevoi
mulasztasok talan nem egészen véletle-
niil kovetkeztek be.

Faber Andras forditasa




Vladimir Aichelburg

FERENC FERDINAND SORE

Ferdinanda!
Ezt a mondatot szinte minden
cseh ismeri, mar az iskolas gyere-
kek is, alighogy megtanulnak ol-
vasni, tudjak, mirél van sz6. ,Hat
megdlték a Ferdinandot” - ezzel a
felkialtasai kezddédik Jaroslav
Hasek sikerkdényve, melyben meg-
alkotta a derék k.u.k. katona, Svejk
alakjat. A konyvet, bantonak talal-
van, sokak tamadtak megjelenése-
kor - azéta a vilagirodalom egyik
mérfoldkovének szamit.

ak nam  zabili

Akirdl itt szo esett, vagyis az a
bizonyos Ferdinand, nem kisebb
személyiség volt, mint a Habsburg-
monarchia trondrokose, teljesebb
nevén Ferenc Ferdinand, Ausztria-
Este féhercege.

Hogy a trondrokost tulajdonkép-
pen Ferencnek hivtdk, a cseheket
nem érdekelte kiilondsképpen. A
Ferenc cseh alakja, a Frantisek
egészen masképp cseng, mint a
fennkolt , ,Ferdindnd”. Raadasul
Frantisek volt a neve az akkoriban
igen népszerit kis illatgolyocskak-
nak, melyeket a gyerekek gyujto-
gattak nagy eldszeretettel.

Hogyan is lehetett volna valaki
olyan tiszteletlen, hogy ezzel a
névvel illesse a tronorokost!

Lehet, hogy mas okai is voltak,
de tény, hogy a Szarajevoban
meggyilkolt féhercegre a cseh nép
még ma is a ,Ferdinand” néven
emlékszik.

De nemcsak ez, hanem a csalad-
neve is elvaltozott: ha nem Ferdi-
nandot mondtak, akkor igy beszél-
tek rola, s beszélnek még ma is:
,Este”. Igy emlegették mas szlav
nyelveken is.

Mar akkor sem tor6dott vele
senki, hogy ez hibas elnevezés. De
hiszen az utols6 Habsburgok valo-
jaban nem is voltak Habsburgok,
hanem Lotharingiaiak. A lényeg,
hogy mindenki értette, és érti ma
is, kir6l van szo.

evezett Ferdinand tehat,
N utan 1887-ben megvasarolta a

mi-

Pragatol délre fekvd konopistei
uradalmat, hozzalatott, hogy rend-
be rakja a kissé elhanyagolt kas-
télyt. Hamarosan azonban kezdett
messzebb nézni, és a kastély vidé-
kére is kiterjedt nemesitd buzgal-
ma. Néhany paraszthaz utjaban allt
elképzeléseinek, azokat lebontatta.
A parasztok Uj hazat kaptak egy
ujonnan alapitott, atalakitott falu-
ban. A kastélyablakok alatt pipalo
serfézde sem maradhatott, helyette
a kozeli jarasi székhelyen, Be-
neSovban épitettek modern sorha-
zat. Ez 1897-ben tortént. Hogy ek-
kor a Konopiste alatti serfézde
héany éves lehetett, senki sem tudja.
Csak annyi ismeretes, hogy Kono-
piste koriil mar 1280 koril is f6z-
tek sort. A XIV. szazad végén tobb
serf6zde is volt BeneSov kornyé-
kén, és a vidéken komlot is ter-
mesztettek. A komldotermesztéssel
késobb felhagytak, a komlé min6-
sége a nem éppen idealis éghajlat
alatt nem lehetett valami kivalo. A
sorf6z¢és azonban megmaradt, féleg
a konopistei uradalom koriil.

1897-ben tehat a két kilométerre
levé BeneSovban uj uradalmi ser-
fézde létesiilt. Es hamarosan nem-
csak az uradalom, hanem BeneSov
és kornyéke sorivoit is ellatta. Sore
a szarajevoi merénylet utdn sem
apadt el.

A Monarchia széthulldsa utan a
konopistei uradalmat és a masikat
is, a dél-csehorszagi Hlumecben
fekvot kisajatitottak, kiforgatva ez-
zel Orokségiikbdl az arvakat a pra-
gai parlament érthetetlen és a civi-
lizalt jogérzéket megcsufolo hata-
rozata alapjan. A kisajatitast azzal
indokoltak, hogy Ferenc Ferdinand
féoherceg 1914 juniusaban Kono-
pistében talalkozott II. Vilmos né-
met csaszarral, és allitolag kettes-
ben eldontotték, hogy legyen habo-
ru. [gy biintette hat a koztarsasagi
jogszolgaltatas a  gyermekeket
atyjuk ,gonosztettéért”. Példatlan
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eset, mely arnyat vet az egyébként
j61 mikodé egykori Csehszlovak
Koztarsasagra. Masaryk és Bene$
diplomatainak volt mit nyelnidk
emiatt, annyi szemrehanyast kap-
tak érte.

A DbeneSovi sorgyar, amely
1923-ban végleg allami tulajdonba
keriilt, akkoriban évi nyolcvanezer
hektoliter sort allitott eld, és ezzel
a tizenotodik helyet foglalta el a
csehszlovakiai sorgyarak soraban.

zutan évtizedekig semmi sem

tortént. Annal fordulatosabbak
az utobbi honapok és napok torté-
nései. A soOrgyar politikailag is,
gazdasagilag is hatalmas valtoza-
sokat ¢l meg. Fokozatosan moder-
nizaljak az egész ilizemet, mikoz-
ben a termelés nem sziinetel, és a
miiemlékvédelem szempontjait is
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szigoruan tekintetbe veszik. A sor-
gyarat nemrég jogilag egyesitették

a kornyékbeli tobbi sorgyarral, s
most az egészet privatizdlas ald
vonjak.

Egyel6re nincs tisztdzva, milyen
forméaban torténik majd a privatiza-
las, mint ahogy az sem, célszerl
volt-e az egyesités és kivanatos-e a
fenntartasa. Tobb modell is 1étezik,
még tobb terv és elképzelés. Az
1989-es ,gy6zelmes mnovember”
utan kinevezett Uj igazgatd, Lubo§
Hubacek tele van merész otletekkel
és nyugati tipust gyakorlatias val-
lalkozé szellemmel.

A sdrgyar legnagyobb problé-
méja pillanatnyilag a megoldatlan
De nem befektetdket
keresnek. ,,Kde se pivo vafi, tam se
dobre dafi” - tartja a cseh mondas:
ahol sort féznek, ott nem nélkiiloz-
nek. Persze nem joénne rosszul
néhany uj kiilf6ldi nagybani 4atve-
vd, aki a belfoldinél magasabb arat
fizetne.

privatizalas.

A sbdrgyar a beneSovi jarasban
joszerével monopolhelyzetben van,
de szallit Prdagaba is, és szerzdédé-

sik van svédorszagi, németorszagi
és olaszorszagi szallitasra. A kil-
foldi vasarlok kedvéért
csakhamar véteni fognak a kornye-
zetvédelem iigye ellen: most sze-
relnek egy dobozos sort toltd be-
rendezést.

azonban

Az éves termelés ezutdn
el fogja érni a 300 000 hektoliteres
hatart.

z a felfutds nem csupan a meg-

bizhaté mindéségnek és a sor
jo izének koOszonhetd, hanem an-
nak a szerencsés rekldmstratégia-
nak is, amely a tradicionalis értéke-
kre jatszik. Mar most jol lathato,
hogy a helyi hagyomdnyok kidom-
boritasdnak jovdje van.

Visszatérhettek volna a bécsi ud-
vari szallitok mintdjara akar a ,,Fo6-
hercegi serfézde, BeneSov” elneve-
zéshez, ehelyett 1990 tavaszan egy
uj markanév bevezetése mellett don-
tottek: megsziiletett a Ferdinand sor.

El6szor a tizenkét fokos vilagos
palackjan jelent meg a Ferdindnd
név, aztan a tizfokos vildgosén,
majd rovidesen a tizenegy fokos
barna sorén is. A tizfokos vilagos
csak egy honapig eltarthatd,
csak a kozvetlen
szomjanak
Slezak”

ezért
kornyékbeliek
fézik. A
sort pasztorizaljak, és hat
honapig is elall. Jo, ha a kiilfoldi va-
sarlo tudja, hogy Csehszlovékidban

enyhitésére

masféle datumozas szokasos, mint
kiilfoldén. A cseh feliratu sordkon a
termelés idépontjat jelolik meg, mig
a német cimkéjlieken, tehat azokon,
amelyeket exportra szdnnak, mindig
a lejarat napja van feltiintetve.

A Ferdinand sor cimkéit
konnyed, majdhogynem karikirozé
stilusban tervezték. A trondrdkost
igyesen ,eladtak” vadaszt,
mint sorivé civilt, mint generalist,
s6t megjelenik Zsofia is, amint f6-
hercegi hitvesével épp kikocsizik.
Sz6 tovabbi motivumokrol,
lathatd lesz példaul Ferenc Ferdi-

mint

van

nand tengernagyi uniformisban is.
A Ferdinand sor izes, és a dinasz-
tikus madrkanév senkit
sem zavar a Cseh Koztarsasdgban.
Ellenkezéleg: nemcsak a helybéli-

lathatoan

ek isszak nagy mennyiségben, ha-
nem a sz¢ép szammal odalatogatok
is: BeneSov jaras ugyanis Csehor-
szag legnagyobb idiilékdzpontja.
Farkas

Janos  Laszlo forditasa

Faber Andras

A NEPI

Fejto Ferenc
uj konyvérol

Fejtd6  Ferenc  munkéassdganak
megitélése legaldabb annyit valtozott
az elmult évtizedekben, mint az
anekdotabeli munkécsi atyafié, aki
hosszu élete sordn vagy Otszdr cse-
rélt allampolgéarsagot, holott ki se
labat
kényveire, cikkeire reagalok tollan
volt mar Fejté jobboldali, baloldali,

kozéputas, harmadikutas és még ki

tette a sziilévarosabol. A

tudja, mi minden, holott 6 vagy hat-
van éve lényegében ugyanazt irja és
mondja: nem 6, hanem a viladg jart
be ekodzben hajmeresztd ideologiai
cikkcakkokat. Az
annyiban santit, hogy Fejtének ki
kellett
lakéhelyet és nyelvet kellett cserél-

analégia taldn

mozdulnia sziil6haz4jabol,
nie azért, hogy megdrizhesse szelle-
mi tavlatait és fiiggetlenségét. Ugy-
hogy voltaképpen semmi csodalni-
valé nincs abban, hogy Fejtd, aki
hosszu évtizedek oOta a tdrsadalom-
rol valdé gondolkodds egyik legna-
gyobb hatast mesterének, ,maitre a
penser”’-janak szamit a nagyvilag-
ban, sajat eredeti hazadjaban mind-
maig csaknem ismeretlen: az utdbbi
negyven év alatt szinte semmi nem
volt téle olvashaté6 magyarul, s noha
par éve (gyakorlatilag a rendszer-
valtozas ota) neve fel-feltlinik a ma-
gyar sajtoban, valdsaggal be kell 6t
mutatni a magyar olvasdknak.

Fejté eredeti hazdja voltaképpen
nem a mai Magyarorszag, hanem
egy ma joszerivel csak emlékként és
eszmeileg 1étez6 foldrajzi (és szelle-
mi) régid: a Sziics Jend felosztasa
szerinti harombol nekiink a legfon-
tosabb: Kozép-Eurdpa, amely nagy-
jabol az egykori
Monarchia hatdrain belil teriil el.
Kevés

Osztrak-Magyar

szamu 6nvallomdsainak
ugy
csaladjara, mint igazi kozép-europai

egyikében emlékezik vissza
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okeverékre”, ahol a szerbhorvat,
magyar, német vagy akar - urambo-
csd' -jiddis nyelven beszélé csalad-
tagok csodalatosképpen mégis szot
értettek egymassal.

Fontos megemliteni, hogy Fejt6
Ferenc szellemi 6roksége az a pol-
liberalizmus,

gari progresszid ¢s

amelynek legkivalobb képviseldi
emigralni kényszeriiltek, mint Jaszi
Oszkar vagy Polanyi Karoly, illetve
¢letutjuk hazajukban logikusan ve-
zetett a bortonbe, mint a Bibo Istva-
né. Fejtd, aki a magyar szellemi ég-
bolt rovid és részleges kideriilése
idején, a harmincas években volt fi-
atal, nagy lendiilettel vetette bele
magat az akkori eszmekiizdelmekbe
(folyoiratot alapitott Jozsef Attilaval
Valésag cimen, s Jozsef Attilaval és
Ignotus Pallal egy masikat szerkesz-
tett, melynek mar a neve - Szép Szo
- is a szerkesztOk tantorithatatlan
békés szandékat jelzi), majd az el-
borulas fokoz6dé jelei lattan 1938-
ban Franciaorszagba emigralt, s egy
rovid kitérét (habort utani hazatéré-
sét) nem szamitva azota is ott él.
Jelen koényve, melyet fiatal len-
gyel munkatarsndjével, Ewa Kule-
sza-Mietkowskival kézosen irt, vol-
taképpen egy trilogia befejezdé da-
rabja: e kotettel a tarsadalomtudo-
manyban is bezarul egy tdrténelmi
zardjel, egy minden valdsziniiség
szerint téves tarsadalmi modell torz
megvalosulasa. Ezt csak a recen-
zens mondja, hiszen Fejt6 nem té-
veszti Ossze sajat tudosi karszékét a
torténelem itéldszékével. Targyila-
gossaga a tuddsé, aki jelenségeket
vizsgal, feltarja ezek okat és ismer-
teti elotorténetiiket, valamint a jovo-
ben varhatd, lehetséges ,,szcenario-
kat”.

most mar haromkoétetes munkéja a

Fejtonek alighanem fémiive a

»népi demokraciak” torténetérél (az
els6 kotet 1952-ben, a masodik
1969-ben, a harmadik 1992 oktobe-
rében jelent meg Parizsban), melyet
szamu

kevés kelet-kdzép-eurdpai

/"}'('/)/('()/V'\ /‘}’/'/('i

[.a fin des
democraties popu larres

feszen-

olvasdja alkalmasint némi
géssel
ugyanis olyan benyomasa tdmad az

fogad. Konyve olvastan
embernek, mint amikor igen tajéko-
zott ismer6sok a csalad szennyesét
teregetik ki: emitt egy csapodar fe-
leség, amott egy sikkaszté unokadcs
miatt kell szégyenkezniink.

Fejté legujabb miive a politikatu-
domanyok nagy tapasztalati pro-

fesszoranak kézjegyét kétségteleniil
magan viseli: miive pontos, kitlind-
en dokumentalt, a legujabb fejlemé-
nyeket is szambavevd, dinamikus és
targyilagos fejlodésrajz (vagy in-
kabb visszafejlédésrajz) a kdzép-eu-
ropai orszagok torténelmének egy
nemrégiben lezarult, de kovetkez-
ményeiben még feltehetdleg sokaig

hato fejezetérél. A kotet elsé és ma-

fwo}w'um/1



Fejté Ferenc otthondban
fogadta az Eurdpai utast,
hattérben Fejté Roza
festémlivész, a torténész
felesége )

(M. Baranyai Agnes felvételei)

sodik részére jol alkalmazhatdo Kor-
nai Janos hires hasonlata a bioldgiai

és tarsadalmi szervezetek patolégia-
janak rokon vonasair6l: e két rész
fejezeteiben Fejtd és munkatarsndje
sorra veszik azokat a tényezodket,
amelyek a
(ideat ¢és

~megvalosult szocializmus”, az 1j-
nak kikialtott tarsadalmi
tartos

kétpélusi  Eurdpaban
odaat) hozzajarultak a

rendszer

mitoszahoz, vonzerejéhez,

Fejté Ferenc beszédét mondja
a kitiintetése alkalmabol
rendezett fogaddson, a pdrizsi
Magyar Intézetben

elemzik a gazdasagi, politikai és
kulturalis szféra fokozodd ellent-
mondasait, amelyek végil a vilag-
rendszernek a Nyugatot is késziilet-
leniil talalo, elére nem latott hirtelen
0sszeomlasahoz vezettek. ,,Nem mi
dontottik meg a kommunizmust.
Egyszertien a fejlinkre omlott”
idézik a szerz6k Jacek Kuront. Mind-
ez hallatlanul izgalmas, a legfesziil-
tebb varakozassal mégis a harmadik
részt olvassuk, amely 4 posztkom-
munizmus utjai cimet viseli (egyéb-
ként ez a konyv alcime is). Az ,at-
meneti moral” néhany alapszabalyat
megalkoté Descartes-hoz hasonldan
Fejté (mert az 6 szellemét véljik e
gondolatokbdl kiolvasni) kisérletet
tesz az ,atmeneti demokracia” vi-
szonyai kozott ajanlhatd magatartd-
si  alapszabalyok kidolgozéasara.
Megallapitja, hogy a térség orsza-
gainak - legalabbis a vezetOknek -
jocskan sziikségiik lesz ovatossag-
ra, hatarozottsagra és rugalmassag-
ra, valamint merészséggel -elegy
mérsékletre, képzelderdvel parosult
realitdsérzékre, ha nem akarjak,
hogy - akarcsak elédeik - 6k is ki-
hulljanak az [dé rostajan, mert,
mint a k6lté mondja, ,,Az ocsut az
1dé nem szanja”.

Szanalom nincs Fejté miivében,
mint ahogyan harag és részrehajlas
sincs, de szoba keriil a nyugati vilag
feleldssége (Trianont6l napjainkig),
s a térség orszagaira leselkedd ve-
szélyek is felsoroltatnak a konzerva-
tiv restauracio lehet6ségétdl a kaosz
és az anarchia, a balkanizalodas és
libanonizaloédas lehetdségén at a na-
cionalista lejtdig (mely ugyancsak
sikamlds errefelé) és a tekintélyural-
mi kisértésekig bezarolag. A kép,
amely kibontakozik, épp eléggé ar-
nyalt ahhoz, hogy a térség politikai
szinpadanak jelenlegi szerepléi ne
fogadjak egyontetiien kitord lelkese-
déssel, pedig igen jo volna ezt a bel-
s0 szemléld ismeretanyagat a kiilsd
szemléld tavlati nézdépontjaval ele-
gyitdé munkat mihamarabb magyar
forditasban is olvashatni. u
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ALAPITASOK KORA

Nemeskiirty Istvan

A MASIK JOKAI

A nagy mesemondo6t szinte mar
kotelez6 gesztusként szokds ajk-
biggyesztve félrelegyinteni a komoly-
nak hirdetett irodalom melldl.

Pedig!
Az évtizedeken at képviseldkeént,
tehat politikusként szorgosan tevé-

keny Jokai Mor ma is érvényes felfo-
gasban érzékelte és abrdzolta a maga
korat. sét - a mi korunkat is. Példaul
éppen 1992-6t.

Két 4allandé kardcsonyi olvasma-
nyom van immar hosszu ideje: Erich
Kistner: Das

mer ciml regénye. Walter Trier rajza-

fliegende  Klassenzim-
ival - (tudom, hogy jeles magyar for-
ditdsa is van A repiilé osztaly-nak, de
én ezt a kardcsonyi torténetet, a
sznobsag vadjat is vallalva, németiil
élvezem igazan) -, Jokai
Mor A jové szdzad regénye cimii pro-
fécidja. 1872 ota, amikor a Hon foly-
tatdsokban ko6zolni kezdte, valtozatla-
nul és szakadatlanul érvényes.

valamint

Dicsekvéssel irom, hogy Ady End-
re is igy vélekedett. A Nyugat 1916.
majus 16-i szamdaban is igy fogalma-
zott:

»Most olvasni Jokait, A4 jové szd-
zad regényét, minden konyvét, kilen-
cedszer, tizedszer: ennél tobb és gyo-
nyoriségesebb kuriozum kevés van...
Sokat tanulhat az ember Jokaitol.”

Jokait ennek a szdzadunk mdasodik
felében, tehat most, ma, a mi korunk-
ban jatsz6do torténetnek, joslatnak

megirdsdra nem sajat, egyébként

(‘ﬁ::'\'!gé‘ug

tényleg kimerithetetlen képzelereje,
termé-
szettudomanyi és politikai ismeretei

hanem tarsadalomtudomanyi,

és felismerései vezették.

Hazajat és az emberiséget akarta a
kiszdmithatéan bekdvetkezd esemé-
nyekre figyelmeztetni.

,Figyelemmel kisérem a nagy kor-
eszméket, amik a vildgnak uj alakot
adni torekszenek s azoknak hosszl
kiizdelmeit az ellenallo létezdkkel...
A folytonos fegyverkezési verseny
iszonyu pénztdmegeket kot le: gépek-
ben, mik hasznot nem hajtanak, épit-
kezésekben, mik nem jovedelmeznek
és embertomegekben, amik nem dol-
goznak. Az allamok addssdgai emiatt
mesés nagysagra ndovekednek, s men-
til nagyobbak lesznek, anndl sulyo-
sabbak az adok, terhesebb a munkas,
az iparos, a foldbirtokos helyzete;
mig a szédelgd vallalkozonak, a pénz-
hajhasznak anndl tobb alkalom nyilik
konnyen szerzett gazdagsaghoz.”

Megvaltozik a vildgban a hatalmi
»A kozlekedés tokélete-

siilte kozel viszi Eszak-Amerikdhoz

egyensuly.

az ovilagot. Amerika fel is haszndlja
ezt a helyzetét, s befolydsanak egész
vilagterhével rafekszik Eurépara.”
Vele szemben, irja Jokai, ott all a hu-

szadik szdzadban majd masik vilag-

Blanchard ,,replilégépe”,
a Jokai dltal hasznalt forrdsbol

hatalomma valé Oroszorszag. A re-
gény nagy része a kettejiik kozott, re-
pildgépeken megvivandé atomhabo-
rut meséli el...

Es mi magyarok? ,,Elmaradtunk a
hadtudomanyban szomszédaink mo-
gbtt, még jobban a béke tudomaényai-
ban. az iparban és kereskedelemben.
Rendszeriink sziinteleniil valtozik, és
soha nem jobbra. Kiilsé hiteliink ala-
szallt, partviszaly, vallasi, nemzetisé-
gi viszaly bénitja meg a belsé erdt.
Elégedetlen minden ember, senki sem
talalja magat itthon e hazédban.”

E sorokat a regénybdl idéztiik, s
Jokai tollara 1872-ben futottak ezek a
mondatok. Jokai azonban tal ezen, a
napi politikdban is hasonldképpen tett
és fogalmazott, s errél végképp nincs
tudomdsa a szélesebb kozvélemény-
nek.

Képviselohazi beszédeiben rege-
nyének motivumait is meglelhetjiik.
Honnan veszi példaul akkora bizton-
sagtudattal az atomhdbort majdani
bekovetkeztét?

Egy évvel a kiegyezés utan, 1868-
ban a honvédelmi tdérvény vitdjaban
felszolalva modotta:

,Eljon az id6, midén éppen a had-

tudomany végtelen tokéletesedése

folytan maga a hadaszati tokély fogja
megcafolni azt, hogy a nemzetek egy-
massal haborut viseljenek, és kotele-
sek lesznek egymassal békét kotni
o6rokiddkre.”

Vagyis olyan tomegpusztitd fegy-




A léghajé vaddszat.

A franczin Wghnjos srdlyes véd, emhezr készi
verek birtokdba fog jutni az emberi-
ség, hogy vagy megsemmisiti dnma-
gat, vagy kénytelen lesz fogcsikorgat-
va bar, de békében ¢élni ellenségeivel.

Erdekes, hogy a negyvenkilences
szabadsdgharcot megélt vagy végig-
harcolt magyarok mondhatni egydnte-
tien igy vélekedtek. Vajda Janos, Pe-
t6fi baratja, honvéd szdzados 1875
karacsonyan, Jokaival szinte egyidd-
ben az emberiség haborus pusztuldsa-
nak rémlatomasat idézi fel (Alfréd re-
génye).

Vetter Antal honvéd altabornagy, a
szabadsagharc idején a honvéd vezér-
kar fondke, 1869-ben igy elmélkedett
A honvéd cimi hirlap haséabjain:

»Reméljiik, hogy a mathematicu-

sok, technikusok, vegyészek, s min-
dazok, kik hivatast éreznek magukban
az emberiséget jotétekben részeltetni,
tudomanyos kutatdsukat faradhatatla-
nul folytatvan, végiil oly pusztitdo ha-
dieszkozoket hozandnak létre, melyek
lehetetlenné fogjak tenni a haborut a
népek kozott.”

Vetter e cikkében, melynek A4 ha-
bori erkélcstana a cime, tehat azt fej-
tegeti: értelmetlenség azon buslakod-
ni, hogy egyre pusztitobb fegyvereket
taldlnak fel, az a folyamat megakada-
lyozhatatlan; s6t, minél iszonyubb a
fegyver, anndl nagyobb felhasznalha-
tésdganak lehetetlensége.

De éppen ezért az igazan komoly
gond nem is ez, hanem a nemzet, a
tarsadalom egészén belilli problémak
megoldasa.

Jokait zavarta, aggasztotta és bal-
sejtelmekkel toltotte el a nemzetiségi
kérdés. Ezzel egyiitt pedig a széthu-
zds, a folosleges képviseléhdzi szo-
csatarozasok. A jové szazad regénye
elsé fejezeteinek irdsakor igy panasz-
kodik egyik levelében:

,Borzadok a hazai allapotoktol...
Oriiltség, amit mi miivelink. Mi ma-
gyarok jobban gyuldljik most egy-
mast, mint ahogyan valaha is az ide-

A porosz-francia hdaborut
kifigurdzo karikaturdk
(Ustokos, 1870)

Fidzsi szigeti istenszobrok
a Jokai dltal haszndlt
forrdsbol
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gent gyuldltik. Most éppen azon
igyekszem, hogy szerencsétlen né-
plinket megbékitsem Onmagaval. Re-
gényemet e gondolatok jegyében rea-
lis politikai, filozofikus szatiraként
irom.”

1878. februar masodikan ezt mon-
dotta képviselohazi felszolalasaban:

LEn a (magyarorszagi) szlavokat,
mint ellenségeinket megbélyegezni
nemengedem.”

Es egy év mulva, 1879. februat 19-
én mintha e mondatat folytatna:

»Ha igy folytatjak, akkor majd
ondket is megérli egy szélsé part, s
azutan majd az is meg6rli dnmagat.
Ondkhéz hasonlitva még Robespierre
is humanus volt ellenfelei irant.”

1892. aprilis 7.:

»Nem kovetnek politikai eszélyes-
séget azon tisztelt barataim, akik Ma-
gyarorszag jol megszovott zaszlajat
szalakra széthuzigaljak, és azt mond-
jak, hogy ez a piros a magyar, eme fe-
hér a szasz, ama zold az olah. Hagy-
juk Magyarorszag e gyonyorii harom-
szinli zaszlajat abban az egyiittes sz0-
vetben és ne oldogassuk itt szét asze-
rint, hogy miféle nyelviiek milyen
képviselét kiildenek ide. De kiilono-
sen kénytelen vagyok szot emelni az-

Kaufmann csapkodd szadrnyu
replilé gbzgépe

Ember és orangutan harca

Az illusztrdcidkat a Jokai-re-
gény kritikai kiaddsabol (Aka-
démiai Kiado, 1981) vettiik dt

irant, mintha a hazaszeretet a magyar
ajkt honpolgarok kizarélagos tulajdo-
navolna.”

1895 augusztusaban a hetvenesz-
tendds Jokait Briisszelbe kiildte a ma-
gyar képviseléhaz, az Interparlamen-
taris Unié konresszusara. Francia
nyelvli felszélalasaban tobbek kozott
ezt mondotta:

,Hany millio szerencsétlennek a
nyomorat lehetne enyhiteni a hadiki-
adasokra szant 6sszeggel! Uj vérosré-
szeket lehetne épiteni a munkasok
szamara... S mindennek az ellenke-
z6je torténik... Emeljik az adokat,
megdragitjuk a nép legsziikségesebb
élelmiszereit. S mi a célunk e renge-
teg hadikésziilédéssel? A mai habora-
nak nincs mas inditd oka, mint a mas
nyelvet beszélé szomszéd ellen vald
dith... A nemzeti gytlolkodés telhe-
tetlen balvany, amely egymaga nyeli
el a népek boldogsagat... Nincs hatal-

munk arra. hogy nagyaranyu lefegy-
verzést szuggeraljunk az 6t nagyhata-
lomnak: de arra van, hogy a hatodik
nagyhatalomban: az eurdpai sajtoban,
s talan a parlamentekben is megkezd-
hessiik ezt.”

Mindezeket a gondolatokat egy

kormanyparti képviseld fogalmazta
meg szaz évvel ezelétt. Ez a képvise-
16 nem mellesleg volt az, nem azért
ilt a Haz padsoraiban, hogy regénye-
inek kéziratat vagy nyomdai levona-
tait javitgassa; Jokai komolyan vette
feladatat és a maga koranak nagyon
is realis ismerete alapjan tevékenyke-
dett. froként persze nem tehetett mat,
mint hogy A jovd szazad regényének
rémiiletes latomasat a huszadik sza-

zadi magyar nemzet - ez a nemzet
mi volnank - sorsat jobbra fordito al-
lamférfiak és feltalalok sikereivel
enyhitse, igy Ontve Onbizalmat és re-
ménységet olvasdiba éppugy, mint
6nmagaba.

Ez a Jokai volt az, aki 1884-ben
véletleniil megtudta: Brody Sandor
kezdd hirlapiré egy csehorszagi kato-
nai bortonben sinylédik, mert megpo-
fozott egy Ormestert. Jokai semmit
sem olvasott még t6le, nem is igen ol-
vashatott. (Csak a Nyomor vékonyka
fiizete jelent meg addig.) Azonban:
egy magyar ir6! Felkereste Rudolf
tronorokost és  kieszkozolte Brody
szabadon bocsatasat. Brody ezért
orokre halas maradt. Es nem csupan
ezért. Jokai akkor még nem csupan a
mesék alomvilagaban lebegd, valo-
sagtdl elszakadt romantikus szerzo,
,bestseller” olvasmanyok gyartdja
volt a kortarsak szemében, mint ma,

amikor magéara valamit adé miivész
szajabol csak fitymaldo megjegyzések-
re futja, rola szélvan. Mint lathattuk,
Ady is tudta, mit ér Jokai Mor.

Es persze kortarsunk, Marai San-
dor is. Naplojabol kideriil, hogy rend-
szeresen olvasta. ,,JJokai. Nem lehet
abbahagyni. Az olvasé szeretne néha
odaszélni: Kérem, Moric bacsi, ezt
mar mégsem lehet... De az ir6 oda-
mordul: Kuss. Es beszél tovabb, ren-
diiletleniil. Es kideriil, hogy neki van
igaza...” (1966., 272.) - ,Jokai, min-
dig gjra. Leirasai ellenallhatatla-
nok...” (1967., 296.) Pedig Marai
nem ismerte képviselohazi beszédeit.
Viszont szamdara, kinn a nagyvilag-
ban, Jokai jelentette a hazdt. ]
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Bodor Ferenc

beszéld hazak

KASZINOK, KLUBOK

z elmult fél évszazad politikai
A viharai elsodortdk a buda-
pesti polgarsagot. A puszti-

tas szétszorta a zsidé polgarsag
nagy részét, majd a habort utan ke-
riilt sorra a régi polgari vilag még
talélé maradéka. Anyagi, gazdasagi
hatorszaguk megsemmisiilt, létalap-
juk veszélybe keriilt. Miniszteri
rendeletekkel bezartdk tarsadalmi
egyesiileteiket, szervezeteiket, klub-
jaikat. Megszlintek a jotékony egye-
siiletek, kiilonféle klubok, egyletek,

A Nemzeti Kasziné a Kossuth
Lajos utca és a Szép utca
sarkadn

A Nemzeti Kaszind klubebédléGje

A




EGYLETEK...

.
¥
B
s
-
-
-
-
-

olvaso6- ¢és gazdakordk, kaszinok aj-
tajait lakatoltak le, sulyos politikai
itéletekkel terhelten. TObb tizezer
onszervez6dd kozdsség, autondmia
tint el mardol holnapra - s hagyott
hatra mind a mai napig szinte potol-
hatatlan Grt. Az egyleteknek igen
gyakran voltak sajat székhazaik,
klubhelyiségiik, maskor csak egy
vendégld, kavéhaz kiilontermét bé-
relték ki. Az egyesiileti székhazak
vagyonat allamositottak, elkoboz-
tak, szétszortak. Potolhatatlan érté-
kek keriiltek igy ebek harmincadja-
ra. Nyom nélkiil tlintek el olyan in-
tézmények. mint az Otthon kor a
Rékoczi uton, az Andrassy uti Ma-
gantisztviselok Klubja, a kiilonféle
lipétvarosi tarsaskorok. Es ki em-
lékszik ma méar a BUKE-re, a Buda-
pesti  Ugyvédirodai Kisasszonyok
Egyesiiletére?

Ilyen volt a Kossuth Lajos utca
és a Szép utca sarka 1945 utdn

A Nemzeti Kaszind szalonja




Egy korabeli visszaemlékezés
szerint: ,,Ezekbe a klubokba, korok-
be az »utcardl csak ugy« belépni
nem lehetett, csak partold tagok
ajanlasa alapjan... A tagok tudni

akartdk, kivel vacsoraznak egyiitt,
kivel fogyasztjak el kavéikat. A hol-

gyek pontosan tudni akartak, hogy
kik kérik fel tancra, de a férfiak is,
hogy egyébként kicsoda az a jol 6l-
t6zott holgy, akivel tangdznak.”

A Nemzeti Kaszin6 balterme

A tagok izlése, vagyona, pénze
hatarozta meg ezeknek a kluboknak
a szinvonalat, belsé berendezései-
nek mindségét.

Az egyik legrégibb, legelokelobb
- késébb sokat tamadott - intéz-
mény a Hatvani, a kés6bbi Kossuth
Lajos utcaban 1945-ig
meglevd Kasziné volt,
amelynek épiiletét 1828-ban Hild
Jozsef épitette, eredetileg Cziraky-
palotaként. Az intézmény alapitdsa-
nak gondolata grof Széchenyi Ist-
van nevéhez fuzddik, aki angol
mintara politikai talalkozoéhelyet és
klubot teremtett a reformkor arisz-
tokrata politikusainak. A kétemele-
tes palotaban - helyén most a Hun-
garotex székhaza ¢éktelenkedik - a
pazarul berendezett termekben folyt
az élet.

egészen
Nemzeti

A Park Klub ebédléje és
kdrtyaterme (alul)

A Park Klub a Stefdanidn







-

A Park Klub nagyterme. ,,1919.
dprilis 20-dn. Itt Oszkdr bdcsi
mesélt aproletdrgyerekeknek”
- hirdeti a képre irt sz6veg

Kényelmes bdrgarnitarakkal be-
rendezett  tarsalgdjaban  gyakran
dontottek orszagos tigyekrdl is a ta-
gok. Gazdagon felszerelt konyvtara
volt az Osszes elérhetd hazai és kiil-
foldi lapokkal. A Kaszinét a nép-
nyelv - jogosan - magnaskaszino-
nak hivta, de rendkiviill népszeri
nyilvanos vendégléje volt, amelyet
a legkivalobb szakemberek vezet-
tek, mint a legendas Kovacs E. M. -
keresztnevét senki sem tudta és ma
sem tudja. Konyhdajanak féztjérdl
uralkodok regéltek legendakat vi-
lagszerte. Itt tartottdk egyébként a
vendéglds mestervizsgakat is.

z arisztokratak kirekesztéd po-
litikajaval elégedetlen fold-
birtokosok 1896-ban nyitot-

tak meg a mai Semmelweis utca és
Kossuth Lajos utca sarkan levdé Or-
szagos Kaszindjukat. A Czigler Gy6-
z0 altal épitett hatalmas palotaban

mar tobb mas intézmény is helyet
kapott. Az ujsiitetli klubnak nem
kellett szégyenkeznie a berendezés
mindsége miatt, az Angliat megjart
Atz¢él Béla a berendezés jelentds ré-
szét a szigetorszagbdl hozatta. Gon-
dosan megvalogattak az étkészletet,
a szényegeket, a markas festménye-
ket. Kartya-, biliard-, vendégszoba-
ik voltak, bali nagyterem és étter-
mek alltak a tagok rendelkezésére.
Nem feladatunk most itt a hely szel-
lemének megitélésével foglalkozni,
a képeket nézve csak csodalhatjuk a
berendez6k  stilusérzékét, formai
biztonsagat.

Ha beléptiink a hallba, szembetii-
né volt a monumentalis neobarokk
Iépcsd, ez valahogy tulélte az elmult
évtizedek
Bognar Janos fékomornyik hires
visszaemlékezéseiben biiszkén ir a
1épcs6 szobrairdl, tobbek kozott
Fadrusz Janos és Zala Gyodrgy né-
hany plasztikai munkajarél. A falon
a nevesebb tagok portréi fiiggtek,
tobbek kozott Benczir Gyula és Fe-
renczy Karoly munkai. Tokéletesen
megvaltozott mai berendezése a

tulajdonosvaltozasait.
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hetvenes évek magyar iparmiivésze-
tének allapotarél ad szomoru képet.
Sajnos, az 0j tulajdonosok nem be-
csiilték meg az elédok munkait, ¢és
sajat izlésiik szerint alakitottak at az
épiiletet.

gen jelentés ¢és reprezentativ

intézmény volt az 1895-ben, a

Stefanian megnyilé Park Klub.
Elsdsorban a magnasok, arisztokra-
tak szamara késziilt épiiletet hatal-
mas park Ovezte koriil. A Meinig
Artur altal tervezett klub neobarokk
stilusban késziilt el, hihetetleniil
fénytizo bels6 berendezéssel. A
foldszinten volt a nagy tarsalgo,
mellette az ebédldk, illetve a kartya-
¢és biliardszalonok. Egy szazadfor-
dulés iras igy vall a klub céljairdl:
»célunk a tarsadalom mivelt oszta-
lyainak. nemkiilonbség nélkiil, kel-
lemes érintkezési kdzpontot nyujta-
ni.” Az 0Osszes néhany
targy kivételével ,,Angolorszagbdl
szereztetett be”. Arra gondolt a be-
rendezésben oroszlanrészt vallalo
Atz¢él baro, hogy igy tudja majd
még magasabb szinvonali munkara
serkenteni a hazai iparosokat.

butorzat
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Az Orszdgos Kaszind épililete
a Semmelweis utca 1-3-ban
(fent) és udvara (lent)

A berendezés empire stilusu volt,
keverve némi angol modernista iz-
léssel. Ugyesen élénkitették az ak-
kor divatos indiai, kinai targyakkal
a gyakran monoton Osszhatast. A
falak architektiraja fehér volt, mig
a biliardszalonban vords szovettel
burkoltak a falakat. A butorzat tul-
nyomé tobbsége méregdraga maha-
gonifabol késziilt. Igen népszeri
volt a barna, vords vagy zold bak-
borrel boritott {ildalkalmatossag. A

ol

padlot kék alapon vordssel minta-
zott kokusz szényegekkel fedték. A
lépcséhaz sarkaban intim tarsalgot
rendeztek be kényelmes karszékek-
kel és pamlaggal, kdzepén ,,indus”
faragast, finom attort diszli asztal-
kakkal. ,,Pompas” gobelineket fiig-
gesztettek fel szamos helyre, emel-
vén a hely rangjat.

Az emeleteken volt a nagy tanc-
terem ¢és a két kisebb szalon. A fala-
kat vords alapon szalmasarga vira-
gokkal diszitett selyem karpittal
vontak be. Itt az {ilobutorok Ossze-
valogatasa a kor kritikusa szerint ki-
csit ,elegyesre” sikeriilt. A févaros
sajtdoja meg volt elégedve az épiilet-

tel, és alapjaban véve nem kritizal-
tak az angol mintaju és gyartmanyt
berendezést, mert ,,azok kidolgoza-
sa, a jol megmunkalt bér, a pedans
Osszeépités példaul  szolgalhatott
magyar mesterek szamara is.”
polgarsag sem akart kimarad-
ni a kaszind- és klubalapi-
tasbol, igy jott l1étre az And-
rassy uton a Petschacher Gusztav
kezemunkajat dicséré VI. és VIIL
ker. Polgari Kor épiilete. A nagy
disztermet eldszeretettel hasznaltak
hangversenyekre és eléadasokra, so6t
gyakorta ,tanczvigalmakat” is lebo-
nyolitottak benniik. A Lipotvaros
Polgari Korét az Arany Janos utca
és a Nagy-Korona utca sarkan levd
bérhaz jellegli palota fogadta be.

A hires Lipotvarosi Polgari Ka-
szin6 neobarokk épiiletét nagy pom-
paval és a koltségekkel nem térédve
tervezte meg 1895-ben Freund Vil-
mos. Kartyatermei, tarsalgdéi a bel-
varos pénzarisztokracidjanak nyuj-
tottak évtizedeken keresztiil otthont.

A sokat vitatott szabadkémive-
sek a Podmaniczky utcaban épitet-
tek maguknak Ruppert Vilmos ter-
vei alapjan egy neobarokk palotat.
Az tligyvédek klubja a Felsé-Lipot-
varosban volt.

Vidéken ¢és a kiilvarosokban is
voltak joval kevésbé elékeld intéz-
mények a kisemberek, munkasok,
tisztvisel6k szamara. A klubokat,
kaszindkat mar 1945-ben bezarték:
a kaszino6i ¢életforma iildozenddvé
valt a haboru utan.

A jobbara nyom és élményanyag
nélkiil eltint kaszindk, klubok ko-
ziil joforman csak a Fészek miivész-
klub maradt meg, tobbszdr valtozta-
tott belsd berendezéssel. Mindegyik
kor belsdépitészei, berendez6i meg
vannak gy6zdédve arrél, hogy jobbat
tudnak késziteni, mint eldédeik. Ez
azonban sajnos a Fészek esetében
sincs igy. A patinds bels6t megval-
toztatva idéleges divatoknak enge-
delmeskedd izlés diktalta az atalaki-
tasok tempodjat. Ma mar csak jobba-
ra feszengve mozgunk a hatvanas-
hetvenes évek dekorativ disztargyai
kozott, s visszavagyunk a kényel-

mes szazadfordulés bdérgarnitirak
és lépcséforduloi tarsalgék mives
vilagaba. |

A fotok nagyrészt a BTM Kiscelli Muzem
Fototarabol valok. A felvételeket Erdélyi Mor
készitette.
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PANTEON

Ha Bib¢ Istvannak, a magyar poli-
tikai gondolkodas klasszikusanak
helyét kivanjuk meghatarozni a ma-
gyar eszmetorténetben, széles kor-
ben elfogadott az az allaspont, mely
nevét a Széchenyi Istvan-Eotvos
Jozsef-Jaszi Oszkar-Szabo Zoltan
eszmetdrténeti szalhoz koti. Politi-
kusi értékvilagat a Széchenyi-Kos-
suth-Edtvos-Dedk-féle vonulathoz
szokas kapcsolni. Nem magatol ér-
tetédden tiszta azonban ez a kép, hi-
szen ezek a személyiségek a maguk
kordban szdmos és alapvetd fontos-
sagi kérdésekben alternativat, s
nem azonossagot jelentettek, egy-
massal lényeges pontokon érintke-
z6, de mas, nem kevésbé lényeges

Eszmetorténeti
parhuzamok ¢és kilonbségek

pontokon egymasnak hatdrozottan
ellentmond6 programokat képvisel-
tek. S bar nézetei a magyar toérténe-
lem hagyomanyairdl, a magyarsag
XIX. szazadi sorskérdéseirél épp-
ugy, mint politikai koncepcidja Bi-
bot a leghatarozottabban a demok-
rata értékeket is fokozatosan maga-
ba integralé fiiggetlenségi 48-as
eszmekorhoz kapcesoljak, de tudjuk,
hogy ez tavolrol sem jelentette pél-
daul szimboluma-
nak, Kossuth palyafutasanak egyér-
telmii elfogadasat. Ahogy Bibo irta,
azonositotta magat Kossuth torténe-
ti igazaval,
azonban

ezen eszmekor

személyét és jellemét
sokdig  bizonytalannak
érezte, szonokiassaga pedig egyalta-

Deak Agnes

lan nem vonzotta. Hozzatehetjiik
ehhez azt, hogy a Kossuth altal kép-
viselt programnak is voltak olyan
elemei - itt a nemesi varmegye in-
tézményének értékelését és jovobe-
ni szerepét emlithetjiik -, amelyek
tavol alltak Bibo elképzeléseitdl.
Masfeldl zavard tényezd az, hogy
azon személyiségek (Széchenyi és
foképp Eotvds) politikai program-
jat, akikrol feltételezhetjiik, hogy
politikaelméleti, modszertani tekin-
tetben hathattak ra, hatarozottan s
¢letmlivének minden szakaszaban
elutasitotta és biralta. Ugy gondo-
lom. hogy Bibé Istvan viszonyulasa
tehat a XIX. szazadi magyar libera-

lis eszmetorténeti és politikai ha-
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gyomanyokhoz tovabbi kutatasokat
igénylé probléma.

Mindez igaz Eotvos Jozsef életé-
vel kapcsolatban is.
egyszerre lehetett stimulald, 6szton-
z0 a Bibo altal elfogadott, de az al-
tala elutasitott elemein keresztiil is.
Eo6tvos politikai koncepcidjat illetd-
en egyértelmiien az elutasité elemek
vannak tulsulyban, hiszen E&6tvos a
Bibo altal ,,a Habsburgok végzetes
allamalakulata”-nak nevezett Auszt-
riaval vald 4llamjogi kapcsolatot
mindvégig a magyarsag alapvetd ér-
tékének, a modernizacié és a nem-
zeti érdekek érvényesitése zaloga-
nak tekintette, mind elvont térténet-
filozofiai szempontbdl, mind a gya-
korlati politikai érdekek tekinteté-
ben. Ausztria egyszerre volt szama-
ra természetes kerete a magyarsag
eurdpai kulturdhoz vald tartozasa-
nak s nagyhatalmi védelem Orosz-
orszag expanziv politikai ambicidi-
val szemben. Nyilvanvaldé koncep-
ciojuk eltérd volta a nemzeteszme, a
nemzetallami program vonatkozasa-
ban is, hiszen Eotvos mindvégig a
nemzetallami program ellen foglalt
allast, mig Bibé a térség politikai
nyomorusaga megsziintetésének
egyediili modjat a nemzetallamisag
- az Onrendelkezési jog ésszert al-
kalmazasaval elhatarolandé és szi-
lard 4llamkeretek megteremtésében
latta. Ez a tényez6 viladgosan elkiilo-
niti egymastol koncepcidjukat, még
akkor is, ha vannak érintkezd, k6z06s
pontjaik is, példaul igény,
hogy a magyar liberalis nacionaliz-
must €s a magyar nemzeti mozga-
lom nemzetallami programjat is szi-
goru kritikdnak vessék ald. Ugyan-
akkor Eotvos sikertelen kisérlete az
1868-as  nemzetiségi  térvénnyel
(melyet Bibo ,Dedk Ferenc szép
torvényé”-nek nevez) arra, hogy a
nemzetiségi kérdést ,tiszta” libera-
lis elvek alapjan, az egyén nyelv-
hasznélati jogat biztositva, de kol-
lektiv nemzetiségi egységek politi-
kai jogait tagadva oldja meg, csak
megerdsithették Bibo allaspontjat a
nemzetallamisag eszméjét illetden.

Ez az életmi

az az

A XIX. szdzadi magyar eszme-
torténetben azonban E&6tvés nem
pusztan s talan nem is elsdsorban
politikusként van jelen, hanem mint

a magyar liberalis politikai gondol-
kodas hagyomanyteremté alakja,
akinek mindenekelétt 4 XIX. szdzad
uralkodo eszméinek befolydsa az dl-
lamra cimi miive kés6bbi elméle-
tek kiinduld és viszonyitdsi pontja-
va valt. Igy tartotta szamon Bibé
Istvan is. Az 1946-17-es szegedi
egyetemi  eldadasaihoz  készitett
vazlataiban mind a nemzeti eszme,
mind az allamelméletek modernkori
fejlodését targyald részben megta-
lalhatjuk Eo6tvos nevét Constant,
Mill, Guizot és Bluntschli tarsasa-
gaban. Konyvtaraban fellelhetd A4
Kelet népe és Pesti Hirlap ciml rop-
irat, az Uralkodo eszmék és a Gon-
dolatok cimi kotet els¢ kiadasa.
Felvetdédik a kérdés: Eotvos Jozsef
mint a magyar politikai gondolko-
das klasszikusa hatott-e Bibodra, s ha
igen, milyen vonatkozasban.

A legszembedtlébb a hasonlésag
a politikai filozofia és a politika-
tudomany feladatanak kdrvonalaza-
saban. Bibo Istvan Az dllamhatal-
mak elvalasztasa egykor és most ci-
mi munkajaban a kovetkezdképpen
0sszegzi nézeteit: ,..a politika tu-
domdnydanak  minden  elvében  keét
elem keveredik egymdssal: az egyik
az  allamélet  jelenségeinek  leirdsa-
ra, kategorizalasara, tipizalasara,
rendszerezésére és megértésére  ird-
nyulo  torekvés, a masik az dllamélet
jo iranyba valo
listak  szavaval
utilitaristak  szavaval
szavaval

terelésére,
élve erkdlcsos, az
célszerli, az
halado,
berendezésére ird-

a mora-

evolucionistak
egyszoval helyes
nyulo térekvés.”

A szegedi egyetemi oOravazlatok
A politika mint  szisztematikus  tudo-
many ciml fejezetében még hataro-
zottabban fejti ki sajat allaspontjat:
LAz a  tudomdnyos amely
nem  ohajt megfo-
galmazni, az egy konzervativ és
szkeptikus iranyzat, amely vagy nem
kivanja a javitast, vagy annak lehe-
toségébdl  kiabrandulhat. Az
16 iranyzat egy haladast keresé és a
optimista  felfo-
Amikor azt mondjuk, hogy a

irdnyzat,
posztulatumokat

értéke-

haladasban hive,

gds...

politikanak  értékelnie kell, ez nem
jelenti az egyik véglet mellett valo
dllasfoglalast, hanem csak azt, hogy

a kozéputra dllva kizartuk a nem-ér-
tékelo végletet.” Megitélése szerint

i

a politikatudomany miveldjének
nem pusztan a diagndzis,
* ¢és a kedvezé fejlo-
dési iranyvonal kitiizése a feladata,
de meggy6z6 erével meg kell pro-
balnia ravenni az embereket a ked-
vezd fejléodési iranyvonalnak meg-
felelé tarsadalomszervezési és poli-
tikai kisérletek beinditasdra. S hoz-
zatehetjiik, hogy ha az adott torté-
nelmi szituacid megkdvetelte, maga
is részt vett ezen kisérletek kivitele-
zésében.

,a baj
megadllapitasa’

Ugyanez az igény vezeti Eotvost
is az Uralkodo eszmék megirasakor.
Ha Biborol elmondhato, hogy poli-
tikai esszéi egyben politikai vitaira-
tok is, akkor ugyanez megfogalmaz-
hato Eotvos miivével kapcsolatban
is. Eotvos a kovetkezOképp szol az
altala kitlizott célokrol:
lamtudomany  feladata  nemcsak  az,
hogy az igazsagot feltaldlja,
az is, hogy aztelfogadtassa”; nem
az, hogy elkeriilhetetlen sorsat jo-
solja az embereknek, hanem inkabb
az, hogy , szabad oOnrendelkezésiiket
a johoz és

L,...az al-

hanem

rosszhoz  vezérelje”.
Ahogy Bibo esszéi mogott plaszti-
kusan érzékelhetéek a kor éles poli-
tikai konfliktusai, ugy az Uralkodo
eszmék soraiban ¢és sorai kozott is
jol érzékelhetd a liberalis gondolko-
do ¢és politikus dilemmai a demok-
rata mozgalmak, a
konfliktusok, régi tipusu abszolu-
tisztikus hatalmak Ossztiizében: A
polgari rend fennallasanak jogszerii-
sége (csalad, birtok, egyhaz értékei
sokak altal tagadtatott, s kiknek hi-
vatasuk és hatalmuk lett volna meg-
védeni azokat az 1848-as eurdpai
forradalmi mozgalmak kozt, ,,nem
hittek jogukban” fellépni ezen érté-
kek mellett. Ehhez kivant Eo6tvds
segitséget adni a politikatudomany
értékeinek ujrafogalmazasaval ¢és
ujraértékelésével.

nemzetiségi

Bibo szegedi egyetemi el6adas-
vazlatai végén Osszefoglalasként a
kovetkezé megallapitasokat talaljuk:

Az egész év folyaman az volt a
torekvésiink, hogy az
dllapitasait  a  torténeti  folyamattal
hozzuk  kapcsolatba.

elmélet meg-

A masik elv az volt, hogy az esz-
mék és a tarsadalom egymdsra valo
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hatasat ~ érzékeljitk. Az eszmék min-
dig  hatnak
és a tarsadalom sem kezd addig val-
tozasba, indokoljak

eszmék.

tarsadalmi  szerkezetekre

amig ezt nem
A szabadsag mint absztrakcio on-
magaban allhat
mint altalanos elvnek is
van értelme,
egységek
osszegezésébol  sziiletik meg.”

nem meg, hanem
csak akkor
ha az elemi tarsadalmi

redlis szabadsdgainak

Nézziik végig a Bibo altal kiemelt
harom elvet a Bibo—Eotvos eszme-
torténeti viszony szempontjabdl.

Az elséként megfogalmazott elv
tehat az volt, hogy ,..az elmélet
megallapitasait a  torténeti  folya-
mattal hozzuk kapcsolatba.” Bibo a
politikai filozofia és politikatudo-
many modszerét az indukcidra ki-
vanta alapozni: tapasztalatok gyij-
tése, mely tapasztalatgytijtés elséd-
leges terepe az emberi torténelem

eddigi évezredei; majd azokra
alapozva , intuitiv. modon rendezd
elveket,  dtfogo  koncepciokat  talal-
ni”. Olvasmanyjegyzetei  kozott

megtalalhatéak Bacon Novum Or-
ganumanak egyes passzusai, Karl
Vorlénder filozéfiatorténetének J. S.
Mill empirizmusat méltatd részei is.
Eotvés szintén a Bacon nevével
fémjelzett indukciés modszert ne-
vezte meg munkaja kiindulé pontja-
ként. A természettudomanyoknal
azonban joval konnyebb koérvona-
lazni azon tényezdket, amelyek fi-
gyelembe vétele a kovetkeztetések
levonasakor elengedhetetlen; az em-
beri torténelem oly gazdag, hogy
barmilyen elmélet megfogalmazasa
csak ennek egy részhalmazara torté-
né alapozassal lehetséges, s a kiva-
lasztas elvei mar megingatjak a tisz-
ta indukcid elvét. A kortars kritikus,
Brassai Samuel az Uralkodo
mék-et példaul igy mindsitette: ,,a
konyv  modszere nem  induktionalis,
modora  valodi  syllogisticus
das”. Az alapkérdés az: Bibo a
modszer  tekintetében  kovetendd
példanak tartotta-e az Uralkodo esz-
mék-et. A valasz - megitélésem sze-
rint - tavolrél sem egyértelmii. Eot-
vOs célja a szabadsag, egyenldség,
nemzetiség eszméit ,,abszolut értel-
miikben véve” elkiiloniteni és szem-
beallitani egymassal. Bib6 azonban
ezen értékek és fogalmak elméleti

esz-

okosko-

szembedllitasat tobbszor is doktri-
nér, dogmatikus, professzoros ok-
fejtésnek, ,,absztrakt elvek deduktiv
kovetelményeinek Osszelitkdzése”-
ként értékelte. A kapitalista libera-
lizmus és a szocializmus-kommuniz-
allitolagos kiegyenlithetetlen
ellentéte cimmel megjelentetett ira-
saban a kovetkezdket irja: , 4 fran-
cia forradalom soran azutin a két
elvet igen gyakran dogmava merevi-
tettek és  abszolutizaltak, st egy-
massal szembe is dllitottak. A hatal-
mak  megosztasanak  elvébdl
kezéen a

mus

kovet-
szabadsag eszméjét  dog-
emelték, amibél annak dog-
kezelése kovetkezett; a nép-
szuverenitas elvébdl pedig az egyen-
eszméjét  emeltek
rangra, s ebbdl kévetkezett
dogmatikus  kezelése. Ezek  szembe-
allitasa  azonban mar csak az esz-
mei  konstrukcio  sikjan
tett.” Osszességében tehat, ugy
gondolom, nem tekinthetjiik bizo-
nyitottnak. hogy Bibdé a politikatu-
domany modszertanara vonatkozo-
an Eotvost kovetendd eldképnek
tekintette.

mava

matikus

16ség abszolut
annak

torténhe-

A Bibo altal masodikként kifejett
elv igy szolt: Az eszmék mindig
hatnak  tarsadalmi  szerkezetekre, és
a tarsadalom sem kezd addig valto-
zasba, amig ezt nem indokoljdk esz-
mék”. Ez megegyezik Eotvos alap-
tételeivel is, az eszmék és a tarsada-
lom kolesonhatasara vonatkozodan
igen kozel all e két gondolkodo
egymashoz, igaz ez még akkor is,
ha Bibd az egyén- és tomeglélektan
elemeit sokkal inkabb hangsulyozta
a kor tudomanyos szemléletének
megfeleléen. Melyek voltak azok az
eszmék, amelyek e két gondolkodo
értékvilagat meghataroztak? Mind-
kettejiilk kiinduléopontja a keresz-
ténység értékei és gyakorlata tarsa-
dalomszervezd szerepének hangsu-
lyozasa volt. Ugyanakkor lényeges
kiilonbségek is megallapithatok. Az
1840-es években markansan szinre
1épo demokrata  mozgalmakkal
szemben ¢és az ujrafogalmazott de-
mokrata értékekkel szemben az eu-
ropai liberalis politikusok ¢és gon-
dolkoddk az 1850-60-as években
sorra kisérletet tettek a ,,tisztan” li-
beralis allaspont kifejtésére. Eotvos
az eurdpai liberalis kozgondolkodas
f6 vonulataba illeszkedett munkaja-
val, mely Lord Acton szavaval élve

,a legjobb létezd cdfolata volt a de-
mokratikus  liberalizmus  elveinek s
nagyszerii védelme a hatalom korla-
tozasa elvének”. (Legalabb egy za-
rojeles mondat erejéig azonban
megemlitendd, hogy Eotvos demok-
rata értékek elleni fellépésének f6
iranya valdban a hatalomkoncentra-
ci6 volt, mert bar kijelenti, hogy
Lha az egyenldoség elvét istenként
tisztelnék, ez  istenségnek  kétségki-
viil a renddorség volna legméltobb
papi  testiilete”, de ugyanakkor az
»észak-amerikai szabad allamok”
fejlodését az altala kivanatosnak te-
kintett fejlodési vonal valtozataként
értékeli, mivel szerinte a fliggetlen
allamokra valé felosztas, a nagy te-
rillet és kis népsiriség kovetkezté-

ben ,,..a tokéletes demokracianak
elvileg  fennallisa  nem fogja az
egyesek  egyéni  szabadsagat veszé-

lyeztetni”.)

Eo6tvos hatarozott allasfoglalasa a
nemzetallamisag programjaval
szemben mar tavolrél sem tekinthe-
té tipikusnak a kor eurdpai korképé-
ben. a legkdzvetlenebb parhuzamot
Lord Acton koncepcidja képviseli.
Eurdpaban a nemzetiség értékei, a
nemzeti mozgalmak kezdettél fogva
O0sszekapcsolodtak a liberalis célki-
tlizésekkel, a nemzet mindenekeldtt
az egyenld jogokkal és kotelessé-

gekkel rendelkezé 4allampolgarok
politikai kozossége lett. A Habs-
burg-birodalom teriiletén azonban

mar a XIX. szdzad kozépsd évtize-
deiben mutatkozott annak jele, hogy
a nemzetallamisag szilard keretei-
nek hidnyaban a szabadsagtorekvé-
seknek ¢és a nemzetiségi célkitiizé-
seknek ez a szovetsége felbomolhat.
Eotvos miive valaszadéasi kisérlet
erre a dilemmara is. Bib6 Istvan ér-
tékvilaga az eurdpai liberalizmus
torténete egészen mas szakaszanak
jegyeit viseli: a demokrata eszme-
kor, annak értékei a mult szazad
masodik felében a liberalis tanita-
sok integrans részévé valtak, Bibo
Istvan ¢életmiive mintegy szimbolu-
ma is lehet az ujkori szabad-
sag-egyenléség-nemzetiség értéke-
inek e szintézisére. S hozzatehetjiik
még negyedik elemként a szocialis
eszmét, melyet E6tvoshoz hasonlo-
an 0 is a teljes jogegyenldség elve
logikai kovetkezményeként nevez
meg, de mig Edtvos kora szocialista
és kommunista mozgalmainak
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programjaban az eurdpai keresztény
civilizaci6 végének lehetdségét, ad-
dig Bib6é a szocializmus értékeiben
annak kiteljesedését latja.

Bibé harmadikként megfogalma-
zott elve a koOvetkez6 volt: ,, 4 sza-
badsag onmaga-
ban nem dllhat meg, hanem mint al-

mint  absztrakcio

talanos elvnek is csak akkor van ér-

telme, ha az elemi tarsadalmi egy-
ségek  redlis szabadsagainak  dssze-
gezésébol sziiletik meg.” Ennek az

elvnek is van kdzvetlen kapcsoloda-
sa az Uralkodo eszmék gondolatme-
netéhez, hiszen Eo6tvos a francia ti-
pusu politikai szabadsagkoncepciot
mint absztrakcioét, az egyéni szabad-
sag mindennapi gyakorlataval ellen-
kez6, azt korlatozo elvet és gyakor-
latot értékeli. Ugyanakkor Bibo ér-
velésének van egy masik irdnya is
ebben a vonatkozasban, mégpedig
az, hogy a szabadsdg nem lehet
minden mas érték felett allo, abszt-
rakt értékmérd. Idéztik mar a sza-
badsag és egyenléség dogmatikus
értelmezésérdl szo6lo biboi gondola-
tot, mely az ezen értékek érvénye-
siilését biztositani hivatott intéz-
ményrendszer egyes elemeinek,
koztiik a hatalmak elvalasztasa és a
népszuverenitas elvének szoros, fo-
gaskerékszeri Osszetartozasanak
hangsulyozasaval folytatodik. A be-
fejezetlenlil maradt mi szintén Kki-
adott vazlatabol tudjuk, hogy ezen
egység tagadasanak illusztracidja
épp az Uralkodo eszmék lett volna.
Erdemes tehat roviden osszefoglal-
nunk allamelméletiik kozds és elté-
ré pontjait.
az alapkérdés a hatalom és a sza-

Mindkettejiik szamara

badsag viszonyanak szabalyozasa, a
hatalomkoncentracio  létrejottének
megakadalyozasa. Bibo olvasmany-
jegyzetei kozott nyilvanvaléan nem
véletleniil szerepel Eotvos ezen
gondolata: ,, Valoban szabad s egy-
szersmind  hatalmas is nem  lehet
vilagon.” Bib6 kiindulo
gondolata az, hogy bar , az dllam a
hatalomkoncentracio klasszikus — go-

Y, ,a hatalom kisérd jelensége az

senki e

ca’,
dllamnak, de nem lényege. Az dllam
egész funkcioja a

milyen racionalizdldsa.

hatalomnak vala-
Amibol  az
allam kiné: az hatalom, de amit ez-
zel kifejt, az nem a hatalom megerd-

sitése, hanem az ellenkezdje”. Azaz,

véleménye szerint a modern allam a
hatalom korlatozasara épiil a libera-
lis hatalomgyakorlasi technikaknak
koszonhetéen, amelyek az egyén
szamara lehetéséget nyujtanak az
onkormanyzasra ¢és kelld biztosité-
kot jelentenek szamara az allamha-
talommal szembeni aldvetettség el-
lenében. Elméletileg Bibo is elisme-
ri azt a lehetdséget, hogy az e hata-
lomgyakorlasi rendszer fokuszaban
elhelyezkedé torvényhozé hatalom
is valhat a hatalomkoncentraci6 for-
rasava, de ezt nem tekinti realis ve-
szélynek. Az
lasztasa egykor és most cimlil miveé-

dallamhatalmak  elva-

1

ben biralja Eo6tvost, amiért - az o
értékelése szerint - az azt vallotta,

hogy ,..a nép wuralomra jutisa
utain a minden vonalon a nép kezébe
jutott  hatalmak megosztisa  targyta-
lanna  valik”.

Eo6tvos kritikajanak f6 ¢éle azon-
ban nem a hatalommegosztasi elv
ellen irdnyul - a montesquieu-i tan
értékelésével kapcsolatban a leg-
tobb ponton taldlkozik véleményiik:
Bib6 is kifejti, hogy Montesquieu
,félreértette” az angol alkotmanyt,
mivel annak lényege nem a hatal-
mak elvalasztottsaga, hanem maga a
tény, hogy tobb hatalom all szem-
ben. Ugyanezt fejtette ki EStvos is.
A 6 kiilonbség koncepcidjukban a
népszuverenitas elvét illetden alla-
pithaté meg. Eotvos kritikaja az el-
len iranyul, hogy a hatalmak meg-
osztasanak elvére hivatkozva a tor-
vényhozast a népszuverenitas elve
alapjan kizardlag a ,nép” szféraja-
nak tekintsiik, s az ezzel ellenkezb
elemeket, a kiralyi vétot, a kiralyi
jogot a torvényhozo testiilet egybe-
a tobb
kamaras torvényhozo testiileti for-
mat kiiktassuk a rendszerbd6l. Eo&t-
vos értékelésében ez az, ami a hata-

hivasara és feloszlatasara,

lomkoncentracié6 modern goéca. A
francia forradalommal kapcsolatban
a kovetkezdket irja: ,a szabadsag
eszméjének  helyébe,  melynek
ben a forradalom kezdetét vette, a
népfelség elve 1épett, mint kovetkez-

neve-

ménye az egyenldség elvének..., de
mely  az  egyesek  szabadsaganak
szempontjabol — nem egyéb, mint

azon hatalom, mely az egyes szaba-
dsaganak  korlatokat Masik
lényeges eleme Eotvos megleheto-
sen szkeptikus véleménye a Bibo al-

szab”.

tal oly nagyra becsiilt liberalis hata-
lomgyakorlasi technikakrol,
lyeket sorra véve arra a megallapita-
sara jut, hogy az egyén szamara
tényleges befolyast sajat ligyei meg-
hatdrozasara, és esélyt az Onkor-
manyzasra nem nyujtanak:

ame-

1y AZON
meérték, melyben az egyén szabadsa-

ga az dllam  hatalmanak ald  van
vetve, egyaltalan nincs
befolydssal, melyet

lam vezetésére;

aranyban a
gyakorol az al-
minélfogva az egyé-

ni szabadsdagot csak igen kis mér-
tékben  lehet biztositottnak  tekinteni
az ujabb kor  allamaiban”. Eotvos

szamara az allam a hatalom szféra-
ja, s az egyén szabadsagat e szféran
kiviil, az allamhatalom korlatozasa-
nak s nem annak humanizalasanak
elvében kereshetjiik.

Bibonak a magyar kozigazgatas
szervezeti és miikddési elveinek at-
alakitasara  vonatkozo
amelynek  kidolgozasat  Erdeivel
egyiitt kezdte meg, s amelyet az
1970-es években is lehetséges kiin-
dulépontnak tartott, mégis lényeges
szempontok alapjan  rokonithatd
Eo6tvos ilyen iranyu elképzeléseivel.
Két elemet mindenképpen ki kell

javaslata,

emelniink, ezek egyike a nemesi
varmegye  intézményrendszerének
kritikaja, hiszen Bibo A magyar

kozigazgatasrol ciml irdsaban meg-
védi A falu jegyzdjé-nek szatirajat
Deak ,,allatorvosi 16” cimkéjétél. A
masik emlitendé elem a ,kozségek
nagykorusitasa”-nak koncepciodja, a
teriileti kozigazgatasi 6nkormanyza-
tok kidolgozasa,
amelynek alapelve mellett az Ural-
kodo  eszmék masodik kdotetében
Eo6tvds is hitet tett.

rendszerének

A szembetliné hasonlésagok ¢és a
talan még fontosabb kiilonbségek -
bizonyara nem teljes - felsorolasa
utan hogyan Osszegezhetjiik allas-
pontunkat az E&tvos-Bibo eszme-
torténeti hatast illetden? Ugy gon-
dolom, hogy Eo6tvos életmiive elso-
sorban nem direkt példakép lehetett,
hanem az eurdpai, kordban modern
politikai és tarsadalomfilozéfiai kér-
dések felvetésével, az azokra kere-
sett valaszok kovetkezetességével
és magas szinvonalaval jelenthetett
inspiralé tuddsi teljesitményt Bibo
Istvan szamara. |
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BIBO ISTVAN, A HUMANISTA

Bib6 Istvan abban a beszélgetés-
ben, amelyet 1978 elején egy televi-
zids portréfilm készitéi vele folytat-
tak, részletesen kitért kiilf6ldon meg-
jelent angol nyelvili konyvének kelet-
kezéstorténetére. (Nyomtatasban meg-
jelent Huszar Tibor Bibé Istvan cimil
kotetében, Budapest 1989.)

Ez a konyv - amely 4 nemzetkozi
dllamkozosség  bénultsaga és  annak
orvossagai cimet kapta - az els6 na-
gyobb munka volt, amelynek megi-
rasat a bortonbdl valé szabadulasa
¢és egzisztencialis problémainak ren-
dezése utan elhatarozta.
1964-ben
kozni régi

L Mar vala-
mikor elkezdtem  gondol-
témdamon, a vilagban for-
kérdések

eljardsan

rongo teriileti vitds objek-

tiv  eldontési és megoldasi

lehetéségén - mondotta. - Az elsé
konkrét  kerdeés,
ezt  kidolgozni  kezdtem, a  ciprusi
kérdés volt, majd 1967-t61 kezdve a
kozel-keleti  izraeli-arab  vadlsag.”
Bib6 hozzafiizte, hogy 1971-ben be-
kovetkezett nyugdijazasa utan bovi-
tette a témat. Az egyes kérdések

elétt az alapelveket is

amivel kapcsolatban

elemzése
igyekezett tisztdzni, hiszen - mint
mondotta - , én ezeket a kérdéseket
ugy probaltam  foldolgozni,
egy politikai szemmel nézé,

mintha
de telje-

dontébiraskodas
dallast”.

Konyvében a szerz6 - amelynek
Tanulmany  az

sen targyilagos
foglalna  ezekben
onrendelkezésrol, a
kozotti egyetértésrol
dontébiraskodasrol  al-

nagyhatalmak
és a politikai
cimet adta - szamos égetd nemzet-
kozi jogi problémat érintett, és arra
a kérdésre igyekezett valaszolni,
miért nem tudjak a jelenleg miik6do
intézmények ¢és kialakult eljarasok a
nemzetkdzi vitadkat megnyugtatdéan
rendezni. Feltlint neki, hogy olyan
altalanosan elfogadott ¢és tisztelet-
ben tartott elvek, mint a szuvereni-
tas, a teriileti sérthetetlenség, a flig-
getlenség és a népek onrendelkezési
joga, mindeniitt mint a vilag bajai
gyogyitasara orvossagok
szerepelnek, ha azonban arra keriil a

rendelt

sor, hogy ezeket a gyakorlatban is
nyomban  kideriil,
hogy mindenre alkalmasak, csak ép-

alkalmazzak,

pen a széban forgd bajok megsziin-
tetésére nem. Ez Bibd szerint azért
van, mert az elvek csak altalanossa-
vagy pedig
egymas ellen kdnnyen kijatszhatok.
Oa gyakorlati megoldasra kinalt re-
ceptet néhany konkrét kérdés atfogod
és elmélyiilt targyalasaval.

Miivét magyarul irta, de hamaro-

gokban meriilnek ki,

san be kellett latnia, hogy magyar-
orszagi megjelentetése kilatastalan.
, Nem azért - kozdlte a beszélgetés-

ben -, mintha tartalma veszélyes
vagy  rendszerellenes  volna,  mert
egyaltalan nem az; csak éppen ide-

geniil helyezkedik el abban a politi-

kai  szemléletben, amely az dnren-
csak  gyarmati  or-
gyarmatosito
veti fel, de

nemzetkozi

delkezési  jogot
szag — és viszonylata-
ban amugy  barmiféle

teriileti vitat csak asze-

rint biral el, hogy a szemben allo fe-

lek  pillanatnyi  kormdnyai  melyik
politikai  tdaborhoz  tartoznak:  asze-
rint a birtoklo fél vagy teriileti épsé-
gét joggal Orz6 anyaorszdag,  vagy
gonosz elnyomo, az elszakadni aka-
ro fél vagy szakadar, vagy szabad-
sagharcos.  Ebben a  szemléletben

egy pdartatlan szerv dontésének nem

sok helye akad. Egy ilyen nem mar-

xista (nem antimarxista, csak amar-
xista)  mii  honi  megjelentetéséhez
semmi  reményt nem flizhettem”.

A Kkiilfoldi megjelentetés

Bibonak tehat kiilfoldon kellett
megjelentetnie munkajat. Felvetdd-
hetnék a kérdés, vajon latolgatta-e,
hogy miive kiilf6ldén magyar nyel-
ven vagy valamely vilagnyelven je-
lenjék meg. A filminterjuban erre
nem taldlunk wutalast. Feltehetd,
hogy kezdettél fogva az idegen
nyelven torténé kiadas lebegett a
szeme el6tt. Két okbol is. Az elsé az
lehetett, hogy a téma nemzetkdzi
jellege miatt elsésorban a nyugat-
eurdpai és a tengerentuli olvasoko-

Adalékok

angol nyelvii
konyve
torténetéhez

zonséget érdekelhette, féleg azokat
a nemzeteket, amelyek kolcsonds
konfliktusait targyalta. A masik ok
az lehetett, hogy az érintett és elem-
zett problémaknak nem volt semmi-
lyen magyar vonatkozasuk, tehat
idegen nyelvii megjelenés esetén
nem fenyegetett az a veszély, hogy
a magyarorszagi uralkodé hatalom
érdekét vagy érzékenységét sértheti.
Bibo nagyon iigyelt arra, hogy a
kommunista rendszeren beliili és a
kommunista rendszerli orszagok
egymas kozotti konfliktusai kiviil
maradjanak vizsgalodasain, tehat ne
lehessen neki antikommunista ma-
gatartast felroni és jabb {ildozteté-
sére Uriigyet Ez tarthatta
vissza attol is, hogy miivét nyugati

talalni.

magyar kiadénak, tehat emigran-
soknak ajanlja fel.
Torvényt tiszteld allampolgar-

ként legalis uton kivanta kéziratat

nyugatra eljuttatni.  Jogaszokkal
konzultalt, devizaszabalyokat ¢és
mas rendeleteket tanulméanyozott.

Megtudta, hogy mitargyakat, muze-
alis értékeket, valamint kéziratokat
csak a Nemzeti Bank és a Szerzéi
Jogvédd Hivatal engedélyével lehet
kiilfoldre kiildeni. Ezt az eldirast be
is tartotta volna, ha nem észlelt vol-
na bizonytalansagot az intézkedd
hivatalok hataskori felfogasaban.

A Nemzeti Bankot elsésorban a
kiilfoldrol jaré deviza hazajuttatdsa
érdekelte. A Szerzéi Jogvédd Hiva-
talt a kézirat tartalma is, tehat a cen-
zura szerepét is ellatta. A hazai poli-
tikai vonatkozasok keriilése ellenére
is a Bibo-kézirat politikai miinek
volt tekinthetd, és igy problemati-
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kussa valhatott, hogy a kiilf6ldre
vald juttatdsdhoz megszerezhetd-e
minden sziikséges engedély. Min-
denesetre hosszadalmas procedurara
volt kilatas, amelyet Bibd nem akart
elkezdeni, hiszen évekre elodazhat-
ta volna a konyv megjelenését.
Gyors 1970-71-ben
kikiildte a kéziratot az 1935 ota
Londonban ¢l6 baratjanak, Révai
Andrasnak, aki 1960-ban Bibo Ist-

vanpolitikai filoz6fidjarol az Uj La-

elhatarozassal

tohatarban irott esszéjével megérde-
melt feltiinést keltett, és a bibodi élet-
mi legjobb ismerdi kozé emelke-
dett. A kézirat Révai Budapesten la-
ko huga révén keriilt ki Nagy-Bri-
tanniaba.

Bib6 ennek ellenére folytatta a
kiillfoldi  megjelenés korili  jogi
helyzet felderitését, ¢és igyekezett
legalabbis utolagos engedélyezést
kieszk6zdlni. Ezt ismét a hatasko-
rok tisztazatlansaga és a feleldsség-
tél valé 6dzkodas akadalyozta meg.
A Szerzéi Jogvéddé Hivatal a Tudo-
manyos Akadémia illetékes ténye-
z6jének az engedélyét kérte. Egy is-
mert jogtudos el is olvasta a kézira-
tot, majd kozolte, hogy semmilyen
aggalya nem meriilt fel, de 6 nem
engedélyezé forum, és az engedélyt
a Szerzdi Jogvéddnek kellene meg-
adnia. Ez viszont ragaszkodott az

Akadémia hivatalos engedélyezo

iratdhoz, amely megszerezhetetlen-
nek bizonyult. A hivatalos engedély
hianyanak volt kovetkezménye,
hogy Bib6o nem vehette fel a Nem-
zeti Banknal a Budapestre atutalt
csekély otven font honorariumot,
amelyet az mint ,,elére nem engedé-
lyezett és igy altala nem tovabbitha-
to szerzoi dijat” visszakiildott az an-
gol févarosba.

Révai Andras tobb baratjat moz-
gositotta, ¢és mindent elkdvetett,
hogy a Budapestrél kapott kéziratot
angol nyelvre lefordittassa, és kia-
dét talaljon a mii megjelentetésére.
Egyik sem volt konnyt feladat. Vé-
glil 1974-ben akadt kiad6, amely a
kinyomtatast vallalta. Kozben ké-
szllt a forditas, valamint annak el-
lendérzése. A londoni Harvester Kia-
dé 1975-ben kozolte, hogy 1976-
ban napvilagot lat Bibo munk4§ja.
The paralysis of international insti-
tutions and the cimmel.
Terjedelmi okokbol azonban nem a
teljes kézirat. Ki kellett hagyni a tel-
jes IV. részt, amelynek témajat Bibo
igy fogalmazta meg: ,,Két teriileti és
allamalakulasi vita: Ciprus és Ko-
zel-Kelet”. Az eredeti tervezetben
és tartalomjegyzékben szerepelt a
dél-tiroli kérdés targyaldsa is, de ez
végiil kimaradt mind az angol, mind
a késobbi magyar kiadasokbol.

remedies

Sikertelen kozvetito

1969. szeptember maésodik felé-
ben a franciaorszagi Vance-ban ta-
lalkoztam Szabé Zoltannal. O 1j fe-
leségével azért utazott ide, Georges
és Véronique Charaire vendégszere-
t6 hazaba, hogy a mentoni PEN
kongresszusrol  atlatogatd  Illyés
Gyulaval ¢és Floéraval taldlkozzék.
En is Mentonbol érkeztem egy va-
sarnapi reggelen, és az esti vonattal
maris utaztam vissza Miinchenbe.
Forré nyari nap volt, 6rdk hosszat
fiirodtiink Cagnes-sur-Mer tenger-
parti strandjan. Szabo6 Zoltan a tobbi
k6z6tt elmondta, hogy Londonban
van Bibo 0j konyvének kézirata, és
Révai Andras nevében kéri. nézzek
koriil, hatha ki lehetne adni a kdny-
vet németiil. Megigértem, hogy
megteszem. Vagy tiz nappal késdbb,
szeptember 30-i keltezéssel Révai-
tol a kovetkez6 levelet kaptam:

, Kedves Gyulam - Zoltan mond-
ta, hogy beszélt Veled Franciaor-
szagban  Istvannal  kapcsolatos prob-
lémdinkrol és Te talan tudsz valami-
lyen megoldast talalni. Mellékelem a
végleges tartalomjegyzéket. Az I, IL
és IIl. rész kézirata nalam van. A 1V.
részen még dolgozik. Ez az egyetlen
példanyom. Légy oly kedves vissza-
kiildeni a tartalomjegyzéket, hogy a
kézirat egyiitt legyen.

Nagyon  kerlek, kezeld az
tigyet  nagyon  bizalmasan.
nem szabad, hogy
Magyarorszagra,

egész
Hiszen
valamiképpen
hogy
ez az anyag nem hivatalos uton ju-
tott ki hozzam. Nota bene, Zolta-
nom, Szladits Karolyon és  rajtam
kiviil senki sem tud errél az iigyrol.

visszajusson

Szeretettel olellek és egyben gra-
tulalok ~ 50-ik  sziiletésnapod  alkal-
mab6l.  Eppen most olvastam az Uj
Latohatarban!  Révai  Andras”.

Ez a levél arrdl tanuskodik, hogy
a kézirat nem - mint Bib6 a filmin-
terjuban, nyilvan csak emlékeire ha-
gyatkozva, mondta - 1970-71-ben
keriilt ki Londonba, hanem korab-
ban, hiszen mint Révai 1969. szep-
tember végén irta, az elsé harom
rész mar a birtokdban volt. Feltehe-
té6, hogy a kézirat részletekben ke-
riilt Londonba, és talan az 1969-ben
még hianyzé IV. rész jutott el
1970-71-ben Révai Andrashoz. A
levélben emlitett Szladits Karoly,
aki Bibohoz hasonldéan ugyancsak
1911-ben sziiletett, jogtudos
1949-ben emigralt Londonba, ¢és
1950-t6l jogot tanitott a New York-i
Columbia Egyetemen. Tisztazatlan,
hogy Bibo konyvérdl kozvetleniil a
szerz6tdl vagy Révai Utjan szerzett
tudomast. Talan abbdl indulva ki,
hogy az Egyesiilt Allamokban sike-
ril kiadoét talalnia.

volt,

Révai levelét, akarcsak Szabo
Zoltan korabbi kozlését tigy fogtam
fel, hogy meg kellene probalni a né-
met kiadas lehetéségének kiderité-
sét. Vallalkozasom kudarccal vég-
z8dott. Kideriilt, hogy Bibo nevét a
legtobb helyen, ahol érdeklddtem,
nem ismerték. Némelyekben deren-
gett valami forradalmi szerepérdl ¢és
bortonbiintetésérél, de tobbet senki
sem tudott réla. Bebizonyosodott,
hogy nyugati lapszerkesztdségek-
ben ¢és kiadoknal csak azoknak a
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magyar iroknak a nevét és jelentd-
ségét akik  érdekében
nemzetkdzi tiltakozasi akcidk indul-
tak, és nemzetkdzi szervezetek sza-
badon engedésiiket koveteltek. Bibo
esetében -

ismerték,

még kideritésre vard
okokbol - emlitésre méltdé nemzet-
kozi akciot senki sem inditott. Egy
nemzetkdzi PEN kongresszuson tor-
tént javaslat a Bibo melletti kiallas-
ra, de az ir6i vilagszervezet mintha
elfogadta volna a budapesti PEN
delegacido amaz érvelését, hogy Bi-
bo ligyében a PEN nem illetékes,
mivel 6 nem ir6. Uldézodttsége nem
mindsiilt nemzetkézi eseménynek,
¢és igy nem is tudta eldsegiteni, mint
tobbek esetében, a nyugati publika-
last és elismerést.

1970. februar
szamoltam be Révai

Tapasztalataimrol
végén igy
Andrasnak:

., Miinchen,
Kedves
elobb a Bibo iigyben, mert nem volt
jo és érdemleges hirem. Tobb kiado-

1970.
azert

februar  26.

Bandim, nem  irtam

nal probalkoztam, de minden siker
és eredmény nélkiil. A f6 problé-
mat az okozza, hogy a kiadok tudo-
manyos  konyvet csak némi anyagi
biztositékkal —adnak ki.  Legtobbszor
ugy, hogy valamely intézmény lekot
nagyobb  példanyszamot  vagy pedig

valamely alapitvany vdllalja a kolt-
ségeket. Enélkiil nagyon nehéz
munkat elhelyezni. A
miincheni

ilyen

egy
beszél-

napokban
egyetemi  tandrral
tem a dologrol,
nye, hogy Forschungsstif-
tungot [helyesen: Forschungsgeme-
inschaftot, B. Gy.] kellene megkér-
dezni. Ez Marburgban van és
nehezen jutok el oda, mert innen
legalabb 600 kilométer. A masik ne-
hézség, hogy mindeniitt
vegprobat  kérnek. A tartalomjegy-
zék  onmagaban elegends. A
kozeli hetekben még két dolgot meg-
kisérlek. Az egyik egy kiado,
a masik

neki az a véleme-

talan a

elég

német szo-

nem

itteni
amelynél még nem voltam,
az egyetem nemzetkozi jogi tanszé-
ke. Az wutobbi nem foglalkozik kia-
dassal és pénze sincs, de taldn ka-
pok  hasznalhato  tippet. Nem  hittem
volna, hogy ilyen nehéz vallalkozads
ez. Egy jo baratomtol hallom éppen,
hogy immar fél éve probalkozik tel-
jesen kész - németiil irott - munkd-
elhelyezni.  Eredmény

jat nélkil:  a

kiadok  hihetetleniil félnek a
tol és csak ugy vagnak bele a kia-
dasba, ha biztositottnak
anyagi siker vagy
geket mas modon fedezniok. A Bibo-
konyv  dolgaban

riziko-

latszik  az
sikeriil a koltse-

eleggé sotéten la-
tok, de azért még probalkozom, hat-
ha végiil mégis sikeriil. Ne
gudj, kedves Bandi, hogy nem szol-
galhatok ~ jobb  hirrel.
tidvozol: B. Gyula.”

hara-

Szivélyesen

A magam kudarcat latva még
tobbre becsiiltem Révai Andras fa-
radozasat és aldozatat, amely nélkiil
angolul sem jelenhetett volna meg
Bibo jelentés munkaja. Magamnak
azlta is tobbszor tettem szemreha-
nyast, miért nem volt bennem annyi
er§ és kitartas, mint Révaiban. Ha
az 6 szivossagaval és makacssaga-
val dolgoztam volna, kell§ szervezd
munkaval legy6ézhettiik volna a né-
metorszagi akadalyokat.

Egy konyyv,
amely megmarad
az emlékezetben

A Paralysis 1976-ban, nem sok-
kal Bibo augusztusi hatvanotodik
sziiletésnapja el6tt megjelent Lon-
donban. Az elészdéban a szerzd ko-
szOnetet mondott Révai Andrasnak,
,,akinek segitsége és nélkiil
ez a mi nem lathatott volna napvi-
lagot”,

tandcsai

és a Bevezetés irdjanak, Ber-
nard Crick professzornak, akinek ,,a
munka  angol
végso formdba ontését”

valtozatanak
koszonhet-
te. Crick a londoni egyetemen poli-
tikai tudomanyokat oktatott, tehat
ugyanazt a targyat adta eld, mint Bi-
bo annak idején a szegedi egyete-
men. Az angol tudoés szerint: ,Ez a
konyv megérdemli,

nyelvii

hogy ama kevés
amely az emberi-
ség még mindig legnagyobb problé-
mdajaval  foglalkozik,  azzal
miként Orizheté meg egy
nak tekinthetd béke. Az
vek megmaradnak az
Eurépa  leghdanyatottabb, de

veltebb  orszagainak egyikébdl,
gyarorszagrol egy nyugodt és
de ugyanakkor bator és
manista, de gyakorlatias
lentkezett, amely
wilagkormany«

mii kozé soroljuk,

ugyanis,
igazsagos-
ilyen  kony-
emlékezetben.
legmii-
Ma-
halk,
hu-
hang  je-
érvel a

tudos,

egyaradnt

hamis idealizmusa

és ama ugyancsak hamis realizmus

ellen, amely szerint ha nincs
hat
talmak puszta

vilag-
nagyha-
Bernard
Crick a magyar szerz6 fejtegetései-
nek kiindulépontjat humanista rea-
lizmusnak nevezte,

kormany, maradjon  a

onérdeke.”

ami annyit je-
lent, hogy Bibo szerint 6nérdek ¢és
katonai er6 nem lehet meg erkdles
és eszmékre alapozott igazolas nél-
kiil, de eszmék és intézmények sem
miikodhetnek az 6nérdek és az erd
elemei nélkiil.

Az angol nyelvii kényv megjele-
nése Bibdénak nemcsak 6romot, de
gondot is okozott. Nemcsak azt
akarta elérni, hogy az engedély nél-
kiili kikiildésbdl ne szarmazzék ba-
ja, hanem azt is, hogy fogadtatasa
ne nehezitse meg a helyzetét, és ne
mérgesitse el a koriilotte megnyu-
godni latszé légkort. Attol tartvan,
hogy munkéjanak méltatdsa soran
Ot politikailag is mindsitheté meg-
allapitasok hangzanak el, 1976 tava-
szan az alabbi sokszorositott korle-
velet kiildte néhany nyugati magyar
ismerdsének.

,, Kedves Majus végeén
egy munkdam fog megjelenni az ang-
liai Harvester cég kiaddsaban,
»The paralysis

Barataim!

cime
of international ins-

titutions and the remedies.« A mii a

nemzetkozi  dllamkozdsség — szerkeze-
tevel és  miikodésével  foglalkozik,
részletesen kitéer a nemzetallam, az

onrendelkezés, a nemzetkozi teriileti
és  dllamvaltozasok
nagyhatalmi
lan  politikai
seire. A

ben

legitimitasa, a
egyetértés és a partat-
déntébiraskodas  kérde-
targy természete koévetkezté-
kérdest
adllasfoglalast
egészében
hanem  professzori,  tudo-
Itthon  bejelentettem a
tényét, s ugy
hogy nem helyeselve bar, de napi-
rendre fognak dolog felett.
En azt szeremém elérni, hogy tovdb-
publikacioim  felett is
terjenek,  vagyis elvileg
toleraljak azt, hogy én a magyar
politikai szempontjabol
bar nem marxista

rengeteg politikai
de egyetlen politikai
tartalmaz, és
politikai,

érint,

nem nem

manyos  mii.
megjelenés latom,
térni  a

bi  esetleges
napirendre

rezsim nem
ellenséges, elmé-
leti alapu miiveket publikaljak  kiil-
foldon. Ehhez elsdsorban az sziiksé-
ges, hogy ezt a miivet kiilfoldi ma-
gvar  korokben semmiképpen se fo-
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gadjak ugy és népszerisitsék ugy,

mint akar egy hangsulyozottan anti-

kommunista szerzé miivét, akdar egy
hangsulyozottan kommunistaellenes
tartalmu  miivet, mert ez, azonkiviil,
hogy a tovdbbiakra igen karosan
hatna ki, még nem is igaz. Még azt
az, egyébkeént vitathatatlan tényt is
felesleges  emlegetni, hogy ez egy
nem marxista szerzé miive. Ugyan-

igy kartékony volna az a bedllitas
is, mintha ez valami izgalmasan ki-
csempészett  illegalis
itthon,

szoveg  volna,

mert én ezt utolag bar, de

formadlisan is bejelentettem és meg-
targyaltam.

Az a kérésem tehat  hozzatok,
hogy ameddig az amerikai magyar-
sag korében kezetek és szavatok el-
ér, minden feltinés nélkiil, teljesen
diszkréten  hassatok oda, hogy ahol
egyaltalan  reagadlni  akarnak a mii
megjelenésére, mint abszolut targyi-
lagossagra  torekvé tudomanyos — mii-

vet értékeljek, és ne a fenti torzita-
sokkal. Az én 1956-0os szerepem tul-
hangsulyozdsa kivanatos,

sem nem

azért, mintha azt el kellene hallgat-
antikommunista  ele-
kertilése Ellenben
lehet hogy

ebben a miiven ugyanaz a kiegyenli-

ni, hanem az

mek céljabol.

nyugodtan utalni  arra,

t6 és targyilagos szellem  igyekszik
1956-0s

arnyalatokat

megnyilvanulni, — mint mii-

veimben. Persze, az
nektek  és
nagy

mi-

ugysem
leendd

szuggeralhatom
kritikusaimnak, csak

vonalakban  kivanom  vdzolni,

lyen szellemii reagalast kérnék. Eh-
hez kérem a kozremiikodéseteket, de
diszkrét, a figyelmet
felhivo formaban, melynek soran ezt

a levelet magadt kérem nem forgatni.

Mind eddigi
szereteteteket, fentiekben
kért és faradsagtokat
koszonve, olel...” A
hozzam eljuttatott példanyon nem

nem  tulsagosan

irantam  tanusitott
mind a
segitségeteket

mindnydjatokat

szerepel Bibo aldirdsa, hanem az a
mas kézzel irott rovid kozlés, hogy
., Bibo megbizdasabol”.

E korlevélbdl kitiinik, hogy Bibd
nagy jelentdséget

Istvan

tulajdonitott a

konyv kritikai méltatasa szovegé-

nek. Ez teljesen érthetd volt az 0O
helyzetében. A mar tobbszoér emli-
tett életrajzi interjiban megemliti,

hogy amikor a konyv kiilfé6ldi meg-

jelenése ligyében illetékesekkel be-
szeélt, olyan figyelmeztetés is el-
hogy
kiilfoldi magyar emigracio és a kiil-
foldi
antikommunista

hangzott, ,ebbol a mitbol a
oriasi
Jog-
és ennek az 0Osszes
kell viselnie.
Bernard Crick Bevezetés-ében

antikommunista erdk
propagandat
nak csinalni”,
konzekvenciait neki
is ag-
godva olvasott néhany életrajzi uta-
last. azonban

nem mérhette fel Bibd valdsagos

Az angol jogtudos

helyzetét, és azt sem tehette meg,
hogy ezeket az életrajzi elemeket
kihagyja, hiszen a kiilfoldi olvaso-
nak joga volt tudni, hogy milyen
ember a szerzd, azonkiviil, hogy tu-
jeles miveldje.
Crick ezt nagyon finoman ¢és tapin-

domanyaganak

tatosan oldotta meg.
kezelésének
modjara Bibo abban a levélben is
kitért, amelyet 1976. julius
kiildott nekem.

., Kedves Sajnos, még
mindig nem a miivedhez [Der unga-
B. Gy.] igert
kovetkezik,
amit csaladi okok és kozbejott apro-
munkadk Ellenben egy
szeretnék fordulni  hozzad,

A mi kivanatos

4-én
Baratom!

rische Populismus,
részletes hozzaszolas
halasztanak.

kéréssel
nemrég  megjelent

angol  nyelvii

munkam  targydban, mely a nemzet-

kozi dllamkézosség bénultsagarol

szol, s melyrél bizonydra mar hal-
lottal vagy esetleg lattad is.
Keérésem az volna, légy oly szives

vagy
tudomad-

az altalad  elérhet6 magyar-

vagy
vagy forumok-

idegennyelvii  hirkézlo
nyos  organumoknal

nal, melyek esetleg valamely forma-
miivemmel foglalkozni

odahatni -

ban akarnak,

amennyiben — mas
kibocsatott

mdashonnan nem kaptik meg

irany-

ban kéréseimet

hogy
vonatkoza-

hasonlé
a mii tartalmanak semmi
sat ne torzitsak antikommunista cél-

zatunak,  mert  nyilvanvaléoan — nem
az, hanem egy teljes mértékben par-
tatlan, tobb-

vitaba

semmiféle fennallo - s

nyire mélyen értelmetlen -

bele nem mend mi, mely semmiféle

eloitélet tetszésére nem  szamit, s

nemtetszését nem  ohajtja  provokal-

ni. Az én viselt szerepeim nem titko-

landok - ugysem titkolhatok de a
hangsulyt  nem patetikus  pillanatok-
ban  elfoglalt  harci  dllasfoglaldsa-

imra, inkabb az egész életemen veé-
gigvonulo kiegyenlité  tendencidra
szeretném  helyezni.

Ezt megirtam az angoloknak is,
akik ennek megfeleléen a miivet ma-
gat mint nagymértékben  targyilagos
miivet mutattak be a bevezetoben,

de az életrajzi részben tul nagy he-
lyet juttattak a fentemlitett
laspontoknak.  Ezt
tovabbiakban el
ehhez
nyilvanossag  nélkiil

harci  al-
szeretném, ha a
lehetne  keriilni, s
kérem  minden feltiinés  és
segitségedet. Ez
a levelem kiilondsebb valaszt
igényel: ugy is
kénnyen megy,

nem
tudom, hogy ami
azt meg fogod tenni,
dolgot pedig

erdltetett semmiképpen

nem  kivanok.

A viszontirasig szeretettel dlel Bi-
bolstvan.”

A visszhang

Két évvel késobb irott levelében
megk6szonte, amit az Uj Latohatar-
ban a Paralysis-rél mondtam, hoz-
zaflizve, hogy ,, ezt a kényvet én sok
szenvedéllyel  és lendii-
lettel
nagy visszhangra;
igazolodott:
hogy
amennyit az eszemmel vdrtam,

aranylagos
irtam, de nem szamitottam tul
varakozasom  be-
ugy  fogalmazhatnam,
visszhangja  pont akkora,

vala-
mivel kevesebb, mint amit titkon re-
méltem.”

A visszhang valéban gyengébb
volt, mint ami remélheté és elvar-
haté volt. A kezelés modjat illetéen
ovatosak, tapintatosak és tartézko-
doak voltak kritikusai. Az a kevés
magyar is, aki a munkaval foglal-
kozott. Erdemleges biralat és mél-
tatas az Uj Latohatarban, az Irodal-
mi Ujsagban, a Katolikus Szemlé-
ben, valamint az 1980 majusi genfi
Bibo-értekezleten hangzott el. Ez
utéobbin a harom kerekasztalvita
egyike a szoéban forgd koényvvel
foglalkozott. Ekkor azonban - Bi-
bo haldla utdn - mar nem kellett a
mi elemzése és értékelése soran az
vonatkozasait

¢életrajz  politikai

mell6zni. azonban

mindvégig és mindeniitt a téma tu-

A hangsuly

domanyos megkdzelitésére és fel-
dolgozasara esett. Ugy ahogyan Bi-
bo Istvan kivanta, és ahogyan a

munkajellege megkdvetelte. .|
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Kovacs Istvan

Elhangzott  1992.
Petéfi  Irodalmi

november 2-dn,
Muzeum  kiallitasanak

Az Eotvos Kollégium, amelynek
1963 O6szén bentlakdja lettem, csak
idegrangasos arnyéka volt a hajdani
intézménynek. De a konyvtara, szel-
lemsugarzé épiiletének agya - bom-
latlan.

A valtozas érzékelhetd jeleként,
mar a magara talalas reményével mii-
kodott a régi korszakot meg-megidé-
z0 didkbizottsag. Igaz, ott voltak az
ABC baljosan egybeforrasztott betii-
vel jelzett dsszekotdk is, hogy hol éle-
sen, hol szellemképesen a jelenvalo-
sagra figyelmeztessenek.

Figyelem azonban benniinket, el-
sdsoket masfajta is kisért, mint gya-
nakvo: egy felsébb éves tarsunké. O
az elmaradt hagyomdanyos golyaava-
tast sajatos ceremoniaval poétolta a ki-
valasztottak, szerényebben szdlva: a
szerencsésebbek esetében. A kony-
vespolcok kozotti ingyen lakomaasz-
talndl keriilt r4 sor, a magyar iroda-
lom belsé olvasdétermében, ha kelléen
néptelen volt.

Egy ilyen alkalommal kicsit sza-
badkémiives-titokzatossaggal ¢és iin-
nepélyességgel, mégis mintegy meg-
lepetésként, elibém tette az Irodalmi
Ujsag egyensziirkébe kotott 1956-os
évfolyamat, a november 2-ai szam 3.
oldalanal kinyitva. A mutatoujj egy
verset keretezett be esztenddket von-
szold6 mozdulatdnak O-javal: Egy
mondat a zsarnoksagrol. Ma ugy em-
lékszem, mintha behunyt szemmel ol-
vastam volna végig a hirtelen nyert
bels6 latas birtokaban. A vers végiga-
ramlott a roncsolt lélek és tudat elme-
szesedett suhadasain, s kitoltve Oket
megdermedt benniink. Tudtam, hogy
egy Osszeeskiivés beavatottja lettem, s
ez nemcsak azokhoz a kollégistakhoz
fliz, akik hasonl6 tudati gyogymedita-
ciéra kényszeriiltek a lancszemeink-
kel csikorgd vers ,r’-jeit mormolva.
Az Osszeeskiivés személyesen Illyés
Gyulahoz kotott, 1956 atvérzett és fe-
lejtésre itélt szeretet-élményéhez, s
ahhoz a nemzethez, amelyet 6 Kar-
thagd romjaihoz hasonlitott, de amely
emlékezet-egésze, nyelve és kulturdja
altal nem délibabként, hanem valosa-
gosan lebeg a magasban.

Nem sokkal ezutdn ugyanez a kol-

lllyés Gyula sziiletésének  90.

Egy szelid
OosszeeskuvO visszaemlékezése

évfordulojan a
megnyitojan.

légista tarsam tett fol kérdést a hata-
lom magas beosztasi meghivottjanak
a roméniai magyarsag helyzetérdl, f6-
ként bezart iskolairél. Uriigyiil Illyés
Gyuldnak a péarizsi L'Express-ben
megjelent interjijdra, az abban foglal-
tak riasztd igazsadgtartalmara hivatko-
zott - hozzaflizve személyes utiélmé-
nyeit is. 1964-et irtunk, igy a valasz-
rol is fogalom alkothatd: egy kozds-
ség végkiarusitasanak szenvtelen ide-
olégidja Osszegz6dott benne - a bol-
dognak igért jové nevében. Az iidvo-
zitének hirdetett pusztitds és hazai jo-
vahagyasa ellen hosszu évekig Illyés
volt az egyetlen, aki sz6t emelt: az
Ujévi ablak ,hidbavald oh” reményte-
lenségével roncsolva dnmagat. Maga-
nyos kiizdelme 6nndn megmaradasa-
ért folytatott harc is egyben. Ennek
legmegrazobb dokumentumkotete ez
id6 tajt, 1965-ben jelent meg Ddlt vi-
torla cimmel. Mennyire arcpiritéan 6t
igazolta a rombolds eredményességé-
vel hivalkodé id6. Mert a latszat el-
lenére példaul nem romléds-e az is, ha
ma valaki beszédében a kotdszavak
helyébe is a hazat csusztatja? Illyés a
romai patriciusok ardnyérzékét ajanlja
figyelmiinkbe, akiknek izlése ellen
vald volt a haza sziintelen felemlege-
tése, de pontosan tudtak, mikor kell
meghalni érte.

Illyés a szellem legnemesebb lo-
vagjai kozil valo, aki léptenként fel-
mutatja harceszkozeit, s hasznélatuk
eredményét: szavainak, szoflizései-
nek. gondolathangstlyukban mindig
fegyelmezett mondatainak idegeket
delejezd biibajolasarol ki-ki meggyd-
zédhet..., s eszméit is ugy sugallja
nekiink, hogy elhissziik, akar tdliink
is vehette volna, ha még egy pillana-
tot var. Mert Illyés kolto-1étének leg-
buzgdbb forrdsa és vissza-visszatérd
szenvedésének nemegyszer okozdja is
az empatia, amely ndla nem pusztin
készség, hanem maga a létezés. Szin-
te mint gyermekkori betegségrdl vall
rola a ma mar akdr modern regény-
ként is olvashatd Pusztak népé-ben.
De nap mint nap érezhetjiik, ha vele
id6ziink, hogy haldla utadn is mennyire
a masikunk tud lenni - a hitelesség

ILLY

ko6les6nds bizonysagaul. A versei osz-
lopcsarnokaban 4ll6 szellemi nagysa-
gok, az elédok és kortarsai tekinteté-
ben - Zrinyiében, Berzsenyiében, Pe-

tofiében, Bartokéban, Kodalyéban,
Ferenczy Béniében, Déry Tiboréban,
Latinovitséban és masokéban is az 6
besenyds szemevagasat érezziik. S
hogy Bartucz felvildgositdsa nyoman
szarmazasara hivatkozik, annak oka,
hogy a besenydk elpusztultak, beol-
vadtak, mégha részben a magyarsag-
ba is. Emlékiik Orizése igy lesz sze-
mélyes gond.

S hogy a torténelmi multat ideg-
szalaival jeleniinkh6z tudja rdntani -
s nem csupan Onéletirdi emlékezése-
kor -, az szintén az atélésképesség
terhes isteni adottsdganak koszonhe-
t6. Az ehhez vald talentum persze be-
omladozott volna, ha nem boltozzak
ki az ismeretek, a miiveltség napi ap-
r6 munkaval egymdshoz illesztett ter-
méskddarabjai. A magyar és az eurd-
pai kultira és histéria hidnyalkotésa,
emléke, képviseldje, hose jelent meg
altala korlinkben, épiilt be személyi-
ségiinkbe. Petéfi Petéfi lenne-e az 6
konyve nélkiil? S a francia kultardhoz
konokul kitaposott csapasr6l nem 0
int-e¢ leghitelesebben felénk, mégha
torténelmiink atok-palotdjan a Triano-
non kell 4atkelniink is lélekben? S
hany eurdpaiban lobbantotta fel a
becsvagyat vagy a lekiismeretfurda-
last, hogy egyet-mast tudnia illene ar-
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ES GYULA PELDAIJA

ro6l a néprdl, amelynek 1956-os mu-
tatvanyat kényelmesen végigtapsolta
vagy megkonnyezte, netan partos hi-
valkodassal elitélte.

Elete soran nem egy mérgezett he-
gyl nyilat 16ttek ki ra. Az irodalom-
torténészek szamba vehetik 6ket, ha
az idegpattintok nevének megdrokité-
sét érdemesnek tartjak. A mérgek lel-
tarba vétele tanulsaggal szolgalhat.
Van, ami vadként mindnyajunk ellen
felhozhatd,  jollehet  napjainkban
mindinkdbb ahitott érték: a kompro-
misszumkészség. Megesik, hogy ép-
pen az szorithatd sarokba vele, aki a
masikon szamon kéri. De rdla szélni,
vele ¢élni itt csak Gigy szabad, ha tud-
juk; nem més, mint Batthyany Lajos
avatta politikai, polgari erénnyé. igy e
vonatkozasban 6 a kovetendd példa-
kép. Batthyany, ameddig személyes

¢és az altala képviselt k6z0sség tisztes-
sége engedte, a legvégsd hatarig el-
ment a megegyezéskeresésben. Egy
birodalmat szoritott vele sarokba.
Legalabb annyira, mint a tavaszi had-
jarat gyézelmei. Ezért 6lték meg 6t a
rovid tavon kérlelhetetlenek. A koltot
a kompromisszumkészség hidnyanak
vagy meglétének valtakozo, de ko-
rantsem valtozatos vadjaval elhallgat-
tatni, lejaratni, megtébolyitani akar-
tak... Azok, akiknek fogalmuk sem
volt a Batthyany teremtette kotelezd
hagyomanyrol.

A kiallitason végigkovethetd Illyés
¢letutja a bolesotdl a koporsdig, vagy-
is a magyar torténelem csaknem teljes
huszadik szazada. Még tobb is, hiszen
valésagosan itt huzodik egy mult sza-
zadba fonodo6 ut is, az, amelyet Bat-
thyany e palotabdl tett meg, amikor

Mdser Zoltan felvételei

az idében tavol, hisz tiz honap mulva,
de térben kozel felsorakozo kivégzo-
osztag elé kisérték. Bizonyara nem
véletlen az, hogy ha majd most elin-
dulunk, érdeklédésiink meg-megtor-
pand ritmusaval 6k ketten, Illyés és
Batthyany 1épkednek elottiink

egyikiik, aki eszmélkedése pillanata-
tol kezdve kolté volt és irasain tal is
politizalni kényszeriilt, a masikuk,
akinek sziiletési eléjoga ujkori torté-
nelmiink legszebb évtizedeinek pa-
rancsa volt a politizalas, de életét a
végpillanatban kénytelen volt egyet-

"o

len mozdulattal koltészetté sitiriteni.
gy tamadt kozos utunk végén se

télik, se egymastdl ne vegyiink bu-

csut. |
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ALKOTOK, MUVEK, VAROSOK

aaey LA FENICE

Az irast illusztralo
képek megszerzésében
segitséget nyujtott
Szabo Katalin, a Fenice
szinhdz miivésze




Azédta, hogy a vasfiiggbny leom-
lott, igazan sok magyar keresi fel Ve-
lencét. Ezrek kelnek utra, hogy lassak
végre a varost, melyrdl oly sokat hal-
lottak vagy olvastak, s amely - kivalt
az 0j alpesi autdoit megnyitasaval -
elérhetd kozelségbe keriilt. A turista-
buszok altalaban este indulnak, kora
reggel érnek a Canal Grandéhoz, s
onnét ¢éjjel térnek vissza. Két almatlan
¢éjszaka Velencéért - ez nem sok ar.

Kérdés, hogy a gazdagnak nem
mondhaté csoportok egész napos
(jobbara étlen-szomjan vallalt) bo-
lyongasuk kozepette eljutnak-e a
Campo San Fantinon ahhoz a mélto-
sagos épiilethez, mely a Szent Mark
tért6l nem messze, am a szokasos vo-
nuld-ttvonalaktél kissé félrehuzodva
all, klasszicista bejaratanak oszlopai
f6lott egy madar emblémajaval, a
,poraibol megéledett” fonixre emlé-
keztetve. Napkozben a kapu persze
zarva. Ugyanigy az oldalbejarat is,
mely egykor a gondolaval érkezé eld-
keléségeket fogadta. A Fonix - a Fe-
nice - Szinhaz este ¢l. Ekkor tarul fel
csodalatos belseje, dtemeletes paholy-
sora, torténelmi jelenetet idéz6 Oriasi
fliggdnye. Nyaron az eldadasok alta-
laban fél kilenckor kezdédnek.

Operak, balettok,
koncertek

A La Fenice Italia harom legjelen-
tédsebb dalszinhazanak egyike. A mi-
landéi Scala és a napolyi San Carlo
mellett az olasz zenekultira szenté-
lye. Ennélfogva nyugodtan mondhat-
juk azt is: az eurdpai, st az egyete-
mes operairodalom jeles, torténelmi
érdemekkel teli mihelye, mely
egyébként most - 1992-ben - {innep-
li fennallasanak kétszazadik évfor-
duloéjat.

Legalabb igy, az emlékezés segit-
ségével ismerkedjiink meg vele tehat,
még akkor is, ha - meglepéd mddon -
Sass Sylvia egy emlékezetes, kozel-
multban tortént fellépése Ota a ma-
gyar zenekulturanak sok kozvetlen
kapcsolata nincs vele. Annal tobb vi-
szont az univerzalis operairodalom
érdekeltjeként. Hiszen ebben az épii-
letben szolalt meg el6szor nem is egy
Verdi-mi, itt zajlott le megannyi pre-
mierje Paisiellonak, Cimarosanak,
Rossininek, Bellimnek, Donizettinek.
Mint e névsorbol is kitetszik, a mult

szazad volt az épiilet fényld korszaka,
s napjainkban ezt az 6rokséget apolva
igyekszik a varos visszanyerni régi
rangjat annak, amit a La Fenice konti-
nensiink szellemi életében jelent.

wsHamvaibdl
megifjodva...”

Velencének természetesen ma is
tobb szinhaza van (ha a mestrei kett6t
is ideszamitjuk, szam szerint nyolc), a
XVIII. szazad végén se volt keve-
sebb. Kivalt nem a hires karnevalok
idején. Igaz, a varosallam akkor mar
régen tuljutott hatalmanak (s igy gaz-
dagsaganak) deleldjén, az évezredes
keresked6-birodalom lehanyatlott, a
hajdani befolyas visszaszorult. Egy-
két év még a La Fenice megépitése
utan, és odavész a Koztarsasag is, Na-
poleon kozbejottével az Onallosag
megszinik; elébb Milanobol korma-
nyoznak, kés6bb meg Bécsbdl. A
gazdasagi-politikai dekadencia azon-
ban nem latszott meg a lakossag han-
gulatan. S6t, mintha forditott arany-
ban lett volna vele (s ez nem szokat-
lan a historidban): minél tobb volt a
baljos jel, annal jobban igyekezett el-
fedni azt a kozélet. Velence akkori-
ban nemcsak Casanovat vonzotta oda,
aradtak szabad (s6t, szabados) iinne-
peire Eur6pabol masok is, ha tehették.
Kivalt a nagybdjt eldtti, hastol, élve-
zetekt6l vald blicstizds napjaiban volt
Velence alarcos, vidam, zenés felvo-
nulasaival a bufelejték nemzetkdzi
koézpontja. Ilyenkor éledtek fol a szin-
hazak is. Mar amennyiben ennek le-
het nevezni a kiilonféle raktarakat
vagy sebtében felhuzott faépiileteket,
ahol papirdiszletek kozt, joindulatt
félhomalyban vardzslatos dolgok tor-
téntek: a szinpadon tancosok, csepi-
ragok, bohocok, énekesek, az adok-
kapok szokva-
nyos figurai, akik egymast multak fe-
lil vaskos bemondasokkal; a paho-
lyokban pedig, az eléadasra joszerivel
oda sem figyelve, vidam tarsasagok,
egymast latogatd aranyifjak, meghit-
ten 0sszebuvo parok. Felmeriilt ugyan
az oOtlet, még a XVI. szazadban (Ma-
gyarorszag éppen a mohdcsi vereség
utani gondokkal kiizdétt), hogy épit-
senek méltd teatrumot is, mégpedig a
vizre, a Vamhaz és Giudecca kornyé-
kén, szemben a Szent Gyodrgy-sziget-
tel, ahol elférne - akar egy amfiteat-

commedia dell'arte

rumban - a varos érdemdus kozonsé-
ge, a tervet azonban elvetették, és a
Tizek Tanacsa inkabb arra szoritko-
zott, hogy valamilyen moédon megre-
gulazza a kiils6 negyedekben (a bor-
délyok kozelében) nyild alkalmi szin-
hazakat, kevés sikerrel. A meglehet6-
sen alpari szorakozas buvohelyei (ti-
zenhat ilyen volt) zavartalanul éltek
tovabb, s a foldszinti allohelyeken a
néz6k nem mertek tisztességes ruhat
6lteni magukra, annyi minden hullott
ala rajuk a paholyokbol, kopéstdl a
csirkecsontig.

Az ellenreformacionak (s vele a je-
zsuita befolyasnak) kellett elérkeznie
ahhoz, hogy a szinhaz ilyesféle ,,sz6-
rakoztatd” feladatat a klasszikus -
moralizalo, neveld - funkcidhoz valo
visszatérés valtsa fel. Biintanya he-
lyett a 1élek megtisztulasanak és gaz-
dagodéasanak temploma. 1780-ban
Casanova - mint a varosi hatosag ké-
me - még azt jelenthette, hogy ,,rossz
nék és magukat prostituciora ado if-
jak” a vétkek egész sorat kovetik el a
lefliggdny6zott paholyokban, am né-
hany évvel késébb a Grimani-testvé-
rek mar megszerzik azt a telket, még-
pedig immar az el6kelé negyedben,
ahova ,,nemes, diszes és kényelmes”
kéépiiletet fognak emelni. Ot évvel a
Koztarsasag bukasa elétt, egy leégett
takolmany helyén (s ezért kapta az 0j
szinhdz a ,,F6nix” nevet) megnyilik a
La Fenice, mint az 0jjasziiletd szel-
lem monumentuma, hamvaibdl meg-
ifjodva, akar a sas alaka, bibor- s
aranytollazatl, mesebeli szent madar.

A nagy évszazad

Az ¢épiilethez huszonkilenc tervet
nytjtottak be, s hozza tiz makettet.
Giannantonio Selva elképzelését fo-
gadtak el, tekintettel annak ,szeren-
csés elképzeléseire, mind a szarazfol-
di és vizi bejaratok, mind pedig a 1ép-
csdk, csarnokok és nézotér tagassaga-
nak vonatkozasaban”. Két kerek év
alatt az épiilet el is késziilt. 1792. ma-
jus 16-an Paisiello kiilon ezen alka-
lomra irt operajaval, az Agrigentoi jd-
tékok-kai nyilt meg a La Fenice, vala-
mint Giulio Vugand Amor és Psziché
cim@ balettjével. A kiviilrél klasszi-
kus méltosagot, beliil viszont gazdag
pompat sugarzd épiilet hamarosan
Velence reprezentativ helye lett;
1807. december elsején itt koszontik
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- alkalmi kantataval -

Napoleont,
akinek kiilon diszpaholyt rogtondz-
nek. Ez annyira megtetszik a magas
rangu vendégnek, hogy néhany honap
mulva szazdtvenezer lirat kap a varos,
kifejezetten a ,.kormanypaholy” meg-
épitésére. 1825-ben uj vilagitassal ki-
sérleteznek, késobb pedig atalakitjak
a fltést, ami nem bizonyul j6 Otlet-
nek, mivel - valdsziniileg egy kalyha
rossz bekdtése miatt - az épiilet tetd-
szerkezete s maga nézdtér is 1836 te-
1én porig ég.

Ujfent jelképes értelmet nyer tehat
a Fonix.

Ekkor keriil a homlokzatra emblé-
maja, melyet Giambattista Meduna
tervez meg.

1844-ben (!) az olajvilagitast gazra
cserélik, 1848-ban az osztrak hatalom
elleni tiltakozasul szétbontjak a kor-
manypaholyt. A rakévetkezé évben a
bécsi elnyomas ellen a hangulat mar
olyan erés, hogy a szinhazat fenntartd
Tarsasag (a ,,Societas”, melyet ott 1a-
tunk felirva, az alapitds évszamaval
egyiitt, a bejarat felett) ,,jobb iddket
varva” bezarja a kapukat. Csak 1866-
ban, Velence Olaszorszaghoz vald
csatlakozasakor nyitja meg ujra, IL
Viktor Emanuel jelenlétében. Nem
miikédik az intézmény az elsd vilagha-
boru alatt sem, 1937-ben pedig a varos
tulajdonaba megy at. Ugyanezen év-
ben a Fenice forgdszinpadot kap. Lé-
nyeges valtoztatds azota sincs sem a
kiilsén, sem a belsén: Velence leg-
szebb szinhdza, akar egy ¢kszerdoboz.

Orzéje megannyi emlék-dragakdnek.

Elsésorban az itt bemutatott miivek
adjak értékét. A vilagon kevés intéz-
mény biiszkélkedhet ilyen kronikaval.
Mar nyitas estéjén, mint emlitettiik
volt, Giovanni Paisiello. Ot kéveti Jo-
hann Simon Mayr, német szarmazasu
olasz mester, egyhazi karnagy ¢és ze-
neszerzés-tanar, akinek hetven opera-
ja koziil itt a Sappho-t mutattak be. Ot
a hanyatott ¢életi Domenico Cimarosa
kovet (Gli Orazi e i Curiazi), aki a
francia forradalom iranti vonzalmaért
majdnem az életével fizetett, s végiil e
varosban talalt menedéket. E helyt 1¢é-
pett el6szor a kozonség elé Gioacchi-
no Rossini, akinek a Fenice-beli
Tancredi hozott sikert késébb, 1813-
ban. (A Szemiramisz-t is e szinhaz
felkérésére irta.) Vincenzo Bellini tiz

operaja koziil ketté ugyancsak itteni
megrendelésbdl  sziiletett.  Gaetano
Donizetti harom miivét ajanlja ide,
koztik a Boleyn Anna-t. Giuseppe
Verdi Velencében eldszor e falak kozt
szolal meg a Nabucco-val, majd ot
bemutatdé kovetkezik: az Ernani, az
Attila, a Rigoletto, a Traviata és a Si-
mon Boccanegra! E listaval csak a
milan6i Scala tudja felvenni a ver-

senyt.

Ez az idészak (a mult szazad otve-
nes éveinek végéig) a La Fenice ki-
emelkedé periodusa. egész
Eszak-Italia zenei ekkor ¢éli
fénykorat. De Velence érdemei ezzel
egylitt is vitathatatlanok. Mar nem a
civilizalt vilag egyik kozpontja, mar
nem olyan magabiztos

Igaz,
¢élete

és bokezi,
mint valaha volt. Ellenkez6leg: mind-
inkabb kiszolgaltatott, majdhogynem
védtelen. Dicsésége s pezsgd szellemi
¢lete is a multé. Ennek ellenére van
benne igény és erd Eurdpa egyik leg-
jobb operajava emelni a Fonixet.

Kételyek és igyekezet

A mult szazad nagy komolyzene-
tisztelete azota cs6kkent. Napjainkat a
harsogas oOntdtte el, a koncertélet
visszahuzédott, operak meg nem szii-
letnek. Legalabbis nem ugy, olyan
szaporan, mint a dalmii csodalatos
termésének idején, a nagy emberi és
nemzeti érzemények miifajaként. Ve-
lence - s vele az immar két évszaza-
dos épiilet - szerepe érthetéen kisebb,
ilyen koriilmények kozott. Ha a mo-
dern korra annak oldalarél tekintiink,
ami elmult, kérdéses, a régi ut kovet-
heté-e. Am a jovét illetd kételyek
szemlatomast nem mentették fel a La
Fenice vezérkarat annak parancsa
alol, hogy a zene partolasanak hagyo-
manyat folytatni kell. Ennek elsé -
modern - jelét mar 1930-ban lathat-
juk: ekkor hirdetik meg elészor a
Kortars Zene Fesztivaljat. Ennek so-
rozata a haborus kényszersziinet utan,
1946-ban folytatédik: Velence az uj
torekvésektél most sem akar elzar-
kézni. igy, e fesztivalok keretében
mutatnak be Sztravinszkijt, Brittent.
Prokofjevet, Nonét, s a hajdani, itt
fellépé nagy énekesek - Toti Dal
Monte, Beniamino
Gigli - utan ezért hivnak meg olyan
jelességeket, mint Luciano Pavarotti,

Enrico Caruso,

Renata Tebaldi, Alfred Kraus, Renata
Scotto, Gianni és Ruggero Raimondi,
Montserrat Caballé, Marilyn Horne.
A felzarkozas igyekezetének masik
jele: a helyi s igencsak gazdag torté-
nelem miivészettel kapcsolatos ese-
ményeinek értd felemlegetése. Ilyen
volt példaul 1983-ban a Velencében
(és éppen a karneval idején) elhunyt
Richard Wargnernek szentelt rendez-
vénysorozat. Ez alkalommal tiz napon
at nyitva volt a szinhaz déltdl éjfélig,
s dalokat, ariakat adtak el6 benne,
hangszerek szdlaltak meg, azt idézve,
amit a német mester hallhatott élete
utols6 napjaiban, a varos sikatoraiban
bolyongva. Sztravinszkijra, aki a San
Michele-szigeten (a varosi temeto-
ben) nyugszik, szazadik sziiletésnap-
jan emlékeztek; a karmester Leonard
Bernstein volt. Végiil is van mire em-
lékezni b6éven, s ami csak ide kotodik.
Vagy amit csak itt lehet megcsinalni.
Sehol masutt nem taldlhatott volna
szebb eredeti diszletet maganak ¢és
tarsulatanak Maurice Béjart, amikor a
La Fenice Szinhaz balett-talalkozojan
egy oOriasi Usz6 szinpadon adatta el6
Canal Grande cimii kompozicidjat:
az el6adas a Rialto-hidnal kezdddott
¢és a Szent Mark térnél fejez6dott be.

Meglehet, ez utobbi vallalkozasok
turisztikai érdekiiek is, ebben azonban
semmi kivetnivalot nem taldlunk: mas
fesztival-varosok is ¢élnek a ,,genius
loci” sugallataival. Velence esetében
pedig egyenesen kivanatos, hogy az
atmoszférajat mar-mar tdnkretevd
idegenforgalmi ipar nagylizemi moéd-
szereit valamiképp - rdadasul nemes
eszkozokkel - ellensulyozza. Nap
kozben a sziik k6zokon aramlik a to-
meg, a fotér - ez az egykori ,,szalon”
- zsufolt és oda nem vald arusokkal
teli, pilledt vandorok iilnek minden
koévon. Csak este, ha a nap mar lepi-
hent, csak akkor dereng fel valami a
varos csodaibol; ekkor nyit a La Feni-
ce is. Egy-két ora a paholyok valame-
lyikében, vagy a bibor-foldszinten,
marvany oszlopok kozott, muzsikatol
elragadtatva: ez koronaja lehet a Ve-
lencével talalkozasnak. Igaz,
csak akkor, ha valaki itt is szall meg,
azaz talalt maganak szobat, s azt ki is
tudja fizetni. De a magasztosat soha
nem adtak olcson. Azért szinte a vé-
riilnkkel kell fizetni, mint a mindegyre
ujjasziileté fénixmadarnak. ]

valo
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Lemez alakban is megjelent annak a
hangkoltészeti estnek az anyaga, amelyet
fiatal olasz és magyar kolték, zenészek,

performerek tartottak tavaly Osszel Szege-

en ¢és Budapesten.
dir den és Budap
A hangkoéltészet miifajanak hibrid vol-
alr hangkolté ifajanak hibrid vol
tre ar + tat tikrozi, hogy a lemezen hallhaté mii-

veket két nagy csoportba lehet osztani. Az
egyik magabol a hangbdl indul ki; hango-

ISCHI DI POLIPOESIA POLYPOETRY RECORDS POLIPOEZIS LEMEZEK DISCHI DI POLIPOESIA POLYPOETRY RECORDS POLIPOEZIS LEMEZEK

kat és zorejeket kisérel meg koltéi eszko-
ATO A SlDE zokkel - ritmussal, refrénnel - ,verssé
- rendezni”. Ebbe a csoportba tartozik Mau-
SZKAROSI BERNATH(Y) rizio Nannucci: Cut-Music n.9, Giuliano
2 E(;‘;'_"Ez,'f:d, Zosi: Részlet a ,,Phonos” n2-bdl, Galantai
3. A fekete zongora Gyo6rgy: Demokrdcia, Forradalom, Sza-
4. Meriild Monroe v , e Tad - .
ADY /3 PETOFI /1 badsag, Kelényi Béla: Légzésgyakorlat és

SZK. SZKAROSI /2,4

a BP. Service: Konzervalt hanglenyomat

BERNATH(Y) SZKAROSI o
BERNATH(Y) ciml produkcioja.
SZKAROSI L. .
BERNATH(Y) BESE 1 A masik, ,klasszikus” csoport a vers
GASNER 1 1 Edit LENGYEL 2,3 . . . . .
MESZAROS 1.2,4 a%ap.Janak tovabbra is az irott szdveget te-
VIRAHG 3,4 kinti, és azt hangositia beszédhanggal,
[ : . . s
5. GALANTAI: Demokrécia, Forradalom, Szabadséag énekkel, zenével, emberi és gépi effektu-
= sokkal. Itt kell megemliteni Szkarosi End-
6 Konzervalt hanglenyomat BP. SZABO re ¢és Bernath(y) Sandor négy hangklipjét,
s amelyek koziil kettd Szkarosi-versekbdl
7. PETOCZ. Erintés készilt (Egy-két-hd; Meriil6 Monroe),
E] masik ketté pedig egy Pet6fi- és egy Ady-
& BRELsp VL Léyzaspyakoriat vers adaptacidja (Szornyii idd; A fekete
= zongora). Ugyancsak ide tartoznak a két
9. TOTH: Mégsem tamadsz fol h » z .
angra ,hangszerelt”, kdnonban vagy par-
. beszédes forméaban elmondott versek. En-
P zo Minarelli Szines kélteményt a Magdn-
HORTOBAGY! hangzok szonettjé-nek parafrazisa is lehet-
SZKAROSI & ne: ,a kialtas szilvaszini”, ,,a szd bibor-
BERNATH(Y) HERCEG ALAPFY

vorés”, ,a szinnek szin-szine van”, ,az
SUONMANIA +HANGMANIA + SOUNDMANIA 145 London-szirke”, a betegség sonka-

szin’”, ,,a munka békazo6ld”, ,,a nem-nek

3 pal [ U N GH E R|A IT L ‘A igen-szine van”, ,a kereszt biborvords”
dir ‘ s b.
tre ¥ air + Szévegében és ecléadasmodjdban s

st
DISCHI DI POLIPOESIA POLYPOETRY RECORDS POLIPOEZIS LEMEZEK DISCHI DI POLIPOESIA POLYPOETRY RECORDS POLIPOEZIS LEMEZEK ers emocionalitds _]ellem21 Petécz And-
NPROEIT ras, Toth Gabor és Lello Voce hangkdlte-

ményét. Petécz az éteren keresztiil

LATO B SIDE »akusztikus szeretkezést” ¢l at egy térben-

idoben tavoli lannyal (Erintkezés). Szin-

: A NeECL CUL o ase AUmber 2 tén hatdsos Toth Gabor misztikus dalla-
: DELLA NAVE mu. suttogd haldl-verse (Mégsem timadsz
. MINARELLI. Poema a Colori fol). Lello Voce spanyol, angol és francia
: nyelvii betétekkel tiizdelt hosszu hangkdl-
TAVOLAZZI . CASTAGNA teményében (Los Viejos Postmodernistas)
a. ZOSI: frammanto da * Phonos” n:2 apokaliptikus vilagot jelenit meg, nem l¢é-
i ¢ tez6 allatszérnyekkel (,,szunyogtigris”,
4, VOCE: Los Viejos Postmodernistas ”kutyalé’,7 ,,pérduChal”, ,,kI'OkOdil-
: : madar”). Eldaddsmodja leginkabb a szici-
MINARELLI liai balladdkéhoz hasonlit.

H

3Vi TrePAIR A Hangmdnia cimi lemezt az olasz

3ViTrePair kiadd jelentette meg a Ma-
gyarorszagi Olasz Kulturintézet és a ma-
gyar Miivel6dési Minisztérium tadmogata-

Istituto Italiano di Cultura per I'Ungheria saval. Az olasz Cég mér](') tiz éve foglal-

Ministero della Cultura di Ungheria

Italian Cultural Institute of Budapest kozik polipoézis-lemezek kiadasaval; az
H Cultural Minist . . .
bt 4 olasz-magyar vallalkozas el6tt olasz-ka-
Magyarorszagi Olasz Kultirintézet Mivel&dési Minisztérium nadai, olasz-spanyol-mexikoi és
3ViTre 1983 -86 olasz-kaliforniai hangvers-albumokat je-
M : 2 2 ) 3 3 lentetett meg. Bizonyitando, hogy a kolté-
3ViTrePAIR szet nyelvi hatdrai forditas nélkiil is le-
- /1982 1987 1988 .. . .
1990 1991 1991 1992 kiizdhetdk, s a vers is lehet olyan egyete-

SUONMAN|A+HANGMAN|A+SOUNDMANIA mes, mint egy zenem{l.

Papp Gabor Zsigmond
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Pomogats Béla

A Dunantulnak, mint minden na-
gyobb torténeti és kulturalis régionak
sajat arca van, s ezt az arculatot veszi
észre eldszor a kiilfoldrél odalatogato.
A legendas egykori vulkanikus ba-
zalthegyek, amelyek ma a sz6l6miive-
1és és a bortermelés otthonai: a Bada-
csony, a Szent Gyorgy-hegy, Somlyo
ugyanugy sajat karaktert adnak a du-
nantuli tajnak, mint a Balaton, a Du-
nakanyar, a zalai és somogyi dombok
vagy a Mecsek, amelynek déli lejtéin
szinte mediterran vilag honol. A régi
varromok: Szigliget, Csobanc, Rezi, a
torténelmi multa foari kastélyok: a
fertddi Esterhazy-, a kormendi Bat-
thyany-, a keszthelyi Festetics-kas-
tély, s a megszentelt hagyomanyokat
hordoz6 székesegyhazak ¢és templo-
mok: az esztergomi, a pécsi, a gyori, a
veszprémi katedralis vagy a pannon-
halmi bencés féapatsag ugyanugy a ré-
gi6 karakterének alakitéi, mint a ha-
gyomanyos polgarvarosok: Pécs, Szé-
kesfehérvar, Sopron és Gydr vagy ép-

pena Balatonfelvidék, a Zselicség, az
Orség, Gocsej néprajzilag is jellegze-
tes falvai s az a népmiivészet, amely a
falvakban jott 1étre. A Dunantul a kul-
turalis Magyarorszag egyik miiveld-
déstorténeti emlékek és szellemi ha-
gyomanyok altal megjeldlt nagy kultu-
ralis régioja, akar Erdély, az Alfold
vagy a régi Felvidék, és a kulturalis ré-
gidk irant megnovekedett ujabb érdek-
16dés ismét rairanyitja a figyelmet ar-
ra: vajon mi is a ,,dunantulisag”?

Régiok és regionalizmusok

Eurdpa valamikor a régiok Europa-
ja volt, s valamely teriilet gazdasagi,
kulturalis és politikai megszervezését
nem az allami vagy birodalmi kor-
manyzat, hanem a helyi hatalom vé-
gezte. Ezek a regionalis egységek,
tartomanyok és orszagrészek sajat ha-
gyomanyaik szerint fejlédtek, és per-
sze eléfordult, hogy iddvel o&nallosi-
tottak magukat. Tobbnyire azonban
megmaradtak a magasabb allamszer-
vezetek keretében: ezekbdl a maga-
sabb és atfogobb szervezetekbdl let-
tek késébb a nemzetallamok. E nem-
zetallamok, kiilondsen azok, amelyek
csak a XIX. szazad masodik felében
jottek létre, mint Németorszag vagy
Italia, mindazonaltal késGbbi fejlodé-
siik soran is fenntartottak a belsé régi-
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== DUNANTUL:
TORTENELEM ES KOLTESZET

ok kereteit, mi tobb, ezek a keretek az
allamstruktura felépitésében is szere-
pet kaptak, példaul Németorszagban,
amelynek allamszervezetén belil a
tartomanyok: a ,Land”-ok jelenté-
keny autonomiat élveznek. Hasonld
gazdasagi és politikai jellegli régiok
kaptak szerepet Nagy-Britanniaban,
Ausztridban, Olaszorszagban, 1ujab-
ban pedig a decentralizdlt moédon
szervezett  Spanyolorszagban,  sét
Franciaorszagban. A regionalis auto-
nomia elve érvényesiill igen széles
korben Svajc allamelméletében: ki-
sebb régiok, az egy-egy magyaror-
szagi megyének, sot jarasnak megfe-
lel6 kantonok igen széles kori on-
korméanyzata alapjan intézik belsd
igyeiket.

A nemzeti allamok kialakuldsahoz
hasonléan a nemzeti irodalmak is a
regionalis irodalmi kultarak kozeledé-
se, illetve egyesiilése révén jottek 16t-
re, mindazonaltal érezheték voltak
akar a XIX. szazadban azok a torek-
vések is, amelyek a korabbi regionalis
hagyomanyok felujitasat tlizték ki cé-
lul maguk elé. Mintha az allamépitd
¢és ennek megfelelden a nemzeti egy-
ség megteremtésére iranyuld politika
erésen  kozpontosito  torekvéseivel
szemben id6rél idére 0j Ontudatra éb-
redtek volna a tradiciondlis torténelmi
¢és kulturalis képzédmények, a nemze-
ti kereten beliil kiilon szineket képvi-
sel6é népcsoportok, a nemzeti kulturan
beliil kiilon karaktert mutatd kultura-
lis regionalizmusok.

A XX. szazad elsé négy évtizedé-
ben Eurdpa-szerte elterjedt ,,szellem-
torténeti” iskola, amely kétségteleniil
uj gondolkodast és szemléletet hozott
a XIX. szdzad masodik felében ural-
kodé pozitivizmus utan, nagymeérték-
ben kedvezett e regionalis irodalmak
elismerésének. Altalanos visszhangot
keltett két német tudds: August Sauer
¢és Josef Nadler ,,tdjirodalmi” elmélete
(,Landschaftstheorie”), amely a nem-
zeti irodalom torténelmi tajegységek
szerint kialakult valtozataival foglal-
kozott, s a német irodalmon beliil
meg kivanta kiilonboztetni a porosz, a
szasz, a bajor, a svab, a thiiringiai, a
sziléziai, a szudéta és mas hagyoma-
nyokat. Ezt az elméletet legatfogdbb
médon  Josef Nadler Literaturge-
schichte der deutschen Stdmme und
Landschaften cimti, igen részletes ké-

pet adé (négy vaskos kotetben megje-
lent) munkéja dolgozta ki.

A helyi irodalmi hagyomanyok
apolasat, az irodalmi regionalizmusok
fenntartasdt szorgalmazta a német
,Heimatdichtung”, illetve a francia
~régionalisme” szellemi irdnyzata is.
Az elébbi a német vidéki élet abrazo-
lasat, a ,,romlatlan” falusi szellem ki-
fejezését tlizte ki célnak maga elé, s a
kulturalis  torekvéseket, 1Ggymond,
egységesitd varosi irodalom ellen 1¢é-
pett fel tulajdonképpen konzervativ
eszmék alapjan. A francia regionalis-
tak is a vidéki élet abrazolasara, a ha-
gyomanyos ,népi 1élek” megszolalta-
tasara torekedtek, midén valamely
franciaorszagbeli taj vagy éppen egy
Franciaorszagon kiviili francia népko-

srir

kifejezését tekintették feladatuknak.

Magyar kulturalis régiok

A magyar irodalom torténeti Onis-
meretében voltaképpen szokatlan az
ir6i egyéniségek és az irodalmi mi-
vek regiondlis szempontu szemlélete
¢és vizsgalata. Irodalmunk sok évsza-
zados fejlédésében a regionalis
szempontoknak, a ,helyi szineknek”,
a torténelmi és kulturalis hagyoma-
nyoknak is kétségteleniil volt szere-
pe, am valdsziniileg kozel sem olyan
mértékii, mint példaul a regionalis
hagyomanyokat talan leginkabb kép-
visel6 német irodalomban. Voltak
természetesen irodalomtorténeti ki-
sérletek nalunk is, amelyek a magyar
irodalom torténeti rendszerezése so-
ran irodalmi kulturank regionalis ta-
gozddasat vették alapul, és az egyes
taji hagyomanyok éles szembeadllita-
sa révén probaltak meglehetdsen

A keszthelyi Festetics kastély
Kilatds a veszprémi vdrbol,
az elétérben Szent Istvdn és
Gizella kirdlyné szobra

A tihanyi apatsdag barokk
temploma

A pécsi Széchenyi tér,

Gdzi Khdszim pasa
dzsamijaval, amely ma
katolikus templom






merésznek tetsz6 kovetkeztetésekre
jutni. Hirtelen két ilyen elméletre
utalnék: Vahot Imre Dunai és tiszai
koltok és Kazinczy Ferenc miiiskola-
ja ciml 1844-ben megjelent tanul-
manya a magyar nemzeti irodalom
harom regionalis hagyomanyat, illet-
ve karakterét kiiloniti el, a ,,dunai”
koltoket epikus, a ,tiszaiakat” dra-
mai, a felvidékieket pedig lirai tehet-
ségként jellemezve.

Kozel egy ¢évszazaddal késobb,
1930-ban Farkas Gyula 4 magyar ro-
mantika cimii muvében tett kisérletet
arra, hogy a regionalis tradicidk je-

A székesfehérvari romkert

gyeivel magyarazza a sziiletd roman-
tikus irodalom valtozatait. (Kiilono-
sen a dunantali irék, Kisfaludy Ka-
roly és Vorosmarty tajjal kapcsolatos
¢lményvilagat mutatta be ugy, mint a
nemzeti romantika egyik forrasvidé-
két.) Ezek az elképzelések azonban
nem <¢rintették komolyabban a ma-
gyar nemzeti irodalom szemléletét és
torténetének feldolgozasat, irodalom-
torténet-irdsunk - a multban ¢és a je-
lenben egyarant - nem regionalis, ha-
nem eszme-, irodalom- és stilustorté-
neti szempontok, illetve vizsgalatok
nyoman rajzolt képet a hét évszaza-
dos magyar kulturar6l, s a tdjélmé-
nyek vizsgalata csupan szinezte ezt a
képet, mint ahogy szinezte az irok
torténelmi ismereteinek és élményvi-
laganak elemz6 vizsgalata is.

Irodalmunk regionalis hagyoma-
nyai é¢éledtek fel, voltaképpen kény-
szeri modon, a trianoni szerz6dés és

a torténelmi Magyarorszag felbomla-
sa kovetkeztében, a kifejlédé magyar
kisebbségi irodalmakban: Erdélyben,
a Felvidéken és a Délvidéken. A regi-
onalis irodalmak kibontakozasanak
igénye azonban nemcsak a magyar ki-
sebbségi literatirakban jelent meg,
hanem a magyarorszagi irodalomban
is. A két vilaghaboru kozott, kiilono-
sen a harmincas években, ismét napi-
rendre keriilt a kulturalis decentraliza-
cié ligye, s egyre-masra szervezodtek
meg a nagyobb magyar vidéki varo-
sok irodalmi tarsasagai, szellemi mi-
helyei és kulturalis folyoiratai. Ilye-

nek jottek létre Debrecenben, Szege-
den, Pécsett, s6t Székesfehérvaron és
Kdszegen is, s jol kirajzolhato jelleg-
zetességgel éledtek fel egyfeldl a ,,du-
nantuali” (a ,,pannodniai”), masfel6l az
,alfoldi”  irodalmi  hagyomanyok,
azok a szellemi tradiciok, amelyeket
egyfeldl a dunantili Berzsenyi Déni-
el, Kisfaludy Karoly, Vérosmarty Mi-
haly és Babits Mihaly, masfeldl az al-
foldi Csokonai Vitéz Mihdly, Arany
Janos és Moricz Zsigmond képviselt.

Természet és taj

Szerb Antal kis esszéje: a Termé-
szet vagy tdaj szellemesen kiilonbozteti
meg a két fogalmat. A természet fo-
galma szerint a varosi civilizaciéban
kialakult mesterkéltség elutasitasat,
panteista sejtelmeket rejt magdaban,
ezen kivill erésen emocionalis jelle-
gli: ,,A természetbe belevetitik az em-
beri érzésvilag gazdagsagat, a termé-
szet vidam, melankolikus, sivar ujjon-
g6, jatékos, vigasztalo, Erosszal teli-
tett, haragvéo.” A t4qj fogalma ezzel

szemben nem rekeszti ki magabol a
tarsadalmi és torténelmi mozzanato-
kat. Nem kivan romantikus kivonulast
a civilizaciobol, torténelmi és kultura-
lis hagyomanyokra utal: ,,A t4jba be-
letartozik az ember és az ember miive
is. Fontos szine a varos a hegy laba-
nal, a tavoli falvak, varromok és ko-
lostorok (...) Mindezek etnikai vagy
miivészeti milyensége még a tisztan
természeti jelenségeknél is erésebben
befolyasolja a t4j jellegét.” A termé-
szet fogalma mintegy a koltészet mi-
tologikus fogalmai kozé tartozik, a t4j
fogalméanak  kultartorténeti jellege

Badacsonyi széléparcelldk,
Szegedi Rozdnak, Kisfaludy
Sandor hitvesének hdzadbdl

van. ,,... a természet - mondja Szerb
Antal - a historikus, iddtlen fogalom,
szinte ellentéte a torténelemnek, a t3j
pedigcsupatorténelem.”

Ez a torténelmi tajfogalom jelenik
meg a két vilaghabortu kozotti korszak
koltdinél. A verseikben alakot 61t6 taj
nemcsak menedéket kinal a tarsada-
lomban dualé valsagok eldl, biztonsa-
got is ad, feladatot is kijeldl. A kolté
a tdj meghitt vilagaban érzi otthon
magat, a t4j hagyomanyai alakitjak
kultarajat, elmeriil torténelmében, fe-
leldsséget vallal népének sorsaért. En-
nek az otthonossagnak, hagyomany-
nak és feleldésségnek a jegyében lesz-
nekakéthaborukozotti korszak-a
polgari aramlatok, illetve a kibonta-
kozé népi irdnyzat - koltéi valamely
torténelmi taj kovetei és énekesei.
Vas Istvan és Ronay Gyorgy ,.torté-



