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Gyurkovics Tibor

ISTEN BECSULETE

Beszélgetés Antall Jozseffel

Minden miniszterelnoknek van is-
kolatdrsa, és minden ,iskolatdrsnak
van miniszterelnoke. Igy vagyok én
Antall Jézseffel. Nem mondhatom,
hogy mélységesen lesujtott a hir, mi-
kor megtudtam, hogy & lesz Magyar-
orszdg miniszterelnéke.

Otven éve ismerem. Ilyen hosszi
idé alatt az ismeretség mar-mdr ba-
ratsdggd fajul. Akit tizéves kora éta
ismersz, ldttad kolyokként futkdroz-
ni a folyoson, egyiitt drukkolni ké-
kemény szigoru tandrok ordi el6tt,
mozdulni a koz0s monstre szertar-

tasok térdepldin, iziileteinek ka-
maszkori  kialakuldsdt az orrod

el6tt érzékelted, abbdél mindig ma-
rad egy-egy rokon vonds, netdn ro-
konszenves reflex vagy éppen nyak-
tartds.

Tartdsa hamar volt a ,kis" mi-
niszterelnok urnak. Testének horda-
saban is, és ha utélag magyardz-
nam bele, feltehetéleg szellemének
is. A piarista, fekete suhogadsii, ke-
gyes tanitorendi gimndziumban so-
kat adtak a kivdlosdgra. Taldn arra
adtak a legtébbet, a tiszta jeleseket
vastag betiikkel szedték az évkony-
vekben - és ez évtizedekre megma-
radt az oregdidkok fejében is.
Egyetlen kettessel (2), jo érdem-
jeggyel az ember mar csak délt be-
tiis lett, de még beletartozott afelsé
kasztba. Ezek a kivdlésdagok aztdn
egylitt is tanakodtak tobbnyire, az
onképzékorokben, didkgytiléseken
vagy a folyosék zugaiban. Antall
nem tartozott se a vastag, se a dolt
betiisok kozé, de mindig ott volt a
vezérkarban, a fent emlitett nyak-
tartdsdval és szellemével. Mar fia-
tal, ballago jardsaban volt valami
etikai derti. Lezser elegancia. Fa-
nyar kedvesség.

Most is igy jon. Elbre ejtett valld-
val visszatér a didkkori mozgds.
Gondoltam is, most majd kellemesen
handabanddzunk, mintha tizenhat
évesek volndnk, a finom szényegen
majd bukfenceziink, szaltézunk, ci-
ganykereket hanyunk gréf Batthydny
Lajos - ,,nem véletleniil tettem ide a
festményt" —arcképe elétt. Nem egé-

szen igy tortént, a bukfencezés elma-
radt.

Antall ,J()zsef: Emlékszel, mikor a
Clark Adam téren taldlkoztunk, az
alagutnal, és azt kérdeztem, nem
akarsz-e diszkiséretet, nem akarod,
hogy hazaig kisérjenek?
Gyurkovics Tibor: 1958-ban?

A. J. Ugy van. A két ballonos ur. De
1968-ban is igy tortént. J6 néhdny-
szor vettek szoros megfigyelés al4.

Talan nem egészen alaptalanul.
Antall 1956-ban a Fiiggetlen Kis-
gazdapart, illetve a Keresztény Ifji-
sdgi Szovetség egyik szemezdje volt,
O'svdth Gyorggyel egyiitt. O'svdth a
mi osztdlyunkba jart, Antall-lal par-
huzamosan, de sziileik révén 6k kife-
Jezetten csaldadi bardtsagban is vol-
tak. Mindkettejiik apja a hdboru
el6tti  Beliigyminisztériumban dol-
gozott, ahol az idésebb Antall Jozsef
rendkiviil fontos tevékenységet fej-
tett ki sok ezer lengyel (Varséban ut-
cdt neveztek el réla), francia, zsidé
és mds menekiilt megmentéséért.
(Varséban és Jeruzsdlemben is em-
léktablat avattak tiszteletére - az 6
biblikus széhaszndlatukban: ,,a leg-

jamborabb  embernek”)  Késébb,
1945-ben  ujjaépitési  dllamtitkar,

majd ujjdépitési miniszter, rovid idé-
re pénziigyminiszter is volt.

A ,,mi" Antaliunk tehdt hamar be-
letanult a politizdldsba, O'svdthtal
egylitt, akinek a forradalom utdn
szoknie kellett, mert Mindszenty bi-
boros kézvetlen didkmozgalmi koré-
hez tartozott. Odakinn aztdin kozgaz-
dasagi egyetemet végzett, Helmut
Kohllal azéta ismerik egymdst. Igen
Jjo munkaereje, intelligencidja, kép-
zettsége révén jelentds helyet foglal
el a nemzetkézi gazdasagi életben -
mdr ugy is mint az Eurépai Gazda-
sdgi Kozosség egyik igazgatija
Briisszelben -, itthon pedig Antall
személyes tandcsaddja lett. Elég jo
teniszpdrosnak tiinnek.

Igazsdag szerint benniinket taldn
nemcsak a kézos iskola szelleme, ha-
nem O'svath Gydrgy kézvetits bardt-
sdga is osszefiiz. O mar tizenot éve ha-

zajar, csalddja itt él, igy alaposan is-
meriorszdgunk lehetdségeit, gondjait.

Az egyéni és koz0s torténelem utjai
kiszamithatatlanok. Magam nem ra-
jongok az emigrdcioért. A haza itt tor-
ténik. Itthon halunk meg, itthon kiiszko-
diink-példdaul a kddarizmus multjaval
ésjelenével -, kiilhonban él6 honfitdr-
sunk ezt nyersben nem érzékeli. Itt ta-
pintjuk a politika hazai posztojat. Mit
érzékeli ezt egy hazajaré lélek?

Az emigracio ugyanakkor hatdr-
talanul megnéveszti vildglatdsun-
kat. Paradox maodon arra gondolok,
ha O'svdth nem kényszeriil emigrd-
cioba, taldan soha sem tudott volna
annyit tenni ezért a ndciéért, amit mi
mégis némi elfogédottsdggal ma-
gyarnak neveziink. Ezt a tiszteletkort
azok elbtt az emigransok elbtt kell
megtennem, akik odakinn sem felej-
tettek el magyarok lenni.

Ehhezjarul, hogy a mi kis O'svad-
thunk nagykordban is ,kollabordlt"”
a lényegében belsé emigrdacioban

¢élé itthoni koncepcidzus szellemi
erékkel. Hiszen az ellendllds nem

csupan szamizdatokban él, hanem
az agysejtekben ,,miikodd” elektro-
fiziologiai folyamatokban.

Es O'svdth odakinn Eurépdban, a
valodiban, tudatosan és szorgalma-
san miikodtette, nemcsak elektrofizi-
Feltehetéen hazdja haszndra.

Ez a ,kiviilrél valé hazaldtds”
igen sok elénnyel kecsegtet, amirdl
igazandibol akkor gybézédtem meg,
amikor vagy hat éve olvastam (per-
sze, valami szigoruan titkosként ke-
zelt iratban) az akkor ndlunkjart je-
les német iré, Hans Magnus Enzens-
berger leirdsdt a kaotizaléodo Bu-
dapestrél, magarél az akkori Lenin
korutrol. Magam, aki itt jartam min-
dennap vagy oOtven éven dt, sosem
tudtam volna olyan pontos diagno-
zist késziteni.

Gy. T. Szerinted melyik az a tdrsa-
dalmi csoport vagy osztdly, vagy ré-
teg, amelyik a ti szellemi impulzu-
saitokat, koncepcidtokat gyakorlati-
lag miikodtetni tudja?
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A. J. Valé igaz, egy gazdasagi, poli-
tikai eszme akkor m{ikodik, ha tarsa-
dalmi erdvé valik.

Politikank megvaldsitasaban kulcs-
kérdésnek tartom a kozéposztdly
szerepét. Egyaltalan, a magyar pol-
gdr szerepét, a sz6 legtagabb értel-
mében. Ahol nincs k6zéposztaly, ott
nem képes milkédni modem érte-
lemben vett jogallam és piacgazda-
sag. Természetesen nem a régi, ma-
gyarorszagi hivatalnoki értelemben
vett kozéposztalyrdl beszélek, ha-
nem sokkal szélesebb értelemben.
Olyan kozéprétegrdl, amelybe ép-
pen Ggy beletartoznak a kistulajdo-
nosok, mint a szakmunkésok, a jél
képzett ,farmerek”, mint az orvo-
sok, tanarok, éppen ugy a vallalko-
z6k, mint a tudomanyos emberek.
Hidba gondoljuk mi a legszebb esz-
méket, ha nincs, aki megvaldsitsa,
élje, hogy ugy mondjam, életté dol-
gozza. Ha mnem ilyen tarsadalom
alakul ki, akkor nem lesz szilard ba-
zisa a magyar demokracianak. LAt-
hatjuk a fejl6d6 orszagokban, lat-
hatjuk Kelet-Koézép-Eurépa korab-
bi idGszakéban is, hogy ha hidnyzik
ez a bazis, akkor el6bb-utébb zava-
rok keletkeznek a demokracia md-
kodésében.

Gy. T. A klasszikus kapitalizmusban
a kozéposztdly a maga természetes
gazdasdgi viszonyai kozott joit létre.
Lehet ezt mesterségesen, megtervez-
ve elbidézni, életre hivni?

A. J. A totdlis dllamnak és eszkoz-
rendszerének a felszdmoldsa utén
egyszerre ezt nem lehet - kozponti,
utasitdsos alapon - megszervezni.
Csak a tarsadalom széles rétegeinek
a bevonasaval, érdekcsoportok meg-
jelenitésével, kiilonb6zd politikai
partokkal, egyéb tarsadalmi szerve-
zetekkel, az egész tarsadalom onépi-
t6 munké4javal lehet 1étrehozni a szé-
les kozéposztalyt.

Azt hiszem, nalunk megvannak a
minimumok legaldbb a széles ko-
zéposztaly kifejlédéséhez. A kor-
manyzat ezt monetaris eszkozokkel,
hitelpolitikaval, adépolitikaval, koz-
vetett gazdasagi eszkozokkel segit-
heti el§, és a nyers piaci versenyt
szocialis véd6halbval egészitheti ki.

A kozéposztalyt nem kell mester-
ségesen létrehozni: A piacgazdasag,
plusz versenyrend, versenyszaba-
lyozas gondoskodik errdl. TAmogat-
ni lehet az emlitett eszkozokkel.

Aprop6, klasszikus kapitalizmus
- nem szeretem ezeket a kifejezése-
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ket haszndlni, az emberben kelle-
metlen szeminiriumi reminiszcen-
cidkat ébresztenek. Még az egyete-
men 1951-52-ben irtam egy pamfle-
tet - amit akkor elég sokan olvastak
-, hogy Marx tulajdonképpen ho-
gyan mentette meg a kapitalizmust.
A torténelem irénigja - Marx, a ka-
pitalizmus megmentdje, a szocializ-
mus elhéritéja.” Ez volt a cime.

Az individudlis szemlélet nagy
folhajté erd volt, de fék nélkili mo-
torra valt - ahogy ezt Madéch is leir-
ja a londoni szinben. Am jott Marx,
aki a kapitalizmus elemzésével ideo-
16giat adott a munkismozgalomnak,
s ezaltal kanalizdlta az indulatokat,
beépitve a munkdsmozgalmat a nyu-
gati tarsadalmi rendszerbe, ami nél-
kil a kapitalizmus énmagat szaka-
dékba taszitotta volna. Marx imigy
,,j01 jott” a kapitalizmusnak.

Gy. T. A kozéposztdly sz6 a magya-
rokfiilében igen furcsdn cseng. A két
vildghdboru kozti tgynevezett ke-
resztény kurzussal megsilyolva még
furcsdbban hat. Van ebben igazsdg?

A. J. A polgarosodas, a kozéposz-
taly kialakuldsa majd kétszaz éve
foglalkoztatja a legnagyobb elmé-
ket. Széchenyinek és Kossuthnak
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éppugy gondja, mint Dedknak vagy
Eotvosnek. Tulajdonképpen a re-
formkortél fogva a kézéposztaly ki-
szélesitése a program. Ez nagyon
nagy tét volt, a szabadsagharcban
éppen ugy, mint a kiegyezés elbtt és
utén. Ez az 6tven év tekinthet§ a ma-
gyar risorgimenténak. KEgy nagy
nemzedéknek az életmiive ez, a mo-
dern Magyarorszag megteremtése,
ekkor jonnek a nagy reformprogra-
mok az iskolaiigytdl az egészség-
ugyig és minden méas alapvetd kér-
désig.

Gy. T. 1965-ben a Szdzadok cimii fo-
lydiratban  Eétvos Jozsef Politikai
Hetilapja és a kiegyezés elbkészitése
1865-1866 cimmel ezt mdr elemez-
ted egy difogé tanulmdnyban...

A. J. Ezt tartom a térténelemszem]lé-
leti alapnak. Ha ma valaki ezeket a
politikusokat olvassa, radobben,
hogy jéoforman mindenrdl széltak,
ami ma is aktualis. Mar akkor meg-
irtak, hogy a kommunizmus gazda-
sagilag és minden szempontbdl ku-
darcra van itélve. Amikor még nem
is lattak valédi kommunizmust. SGt
Marxrél sem tudtak. E6tvos megirta,
miért csupan allami beavatkozas ez,
tehat csak despotizmussal parositva
lehet kommunista rendszert mikod-
tetni.

a londoni szintdl a falanszterig min-
dent megirt. Adyt is a ki nem fejlg-
dott polgarsag problémakore foglal-
koztatja. A két vilaghaboru kozott a
keresztényszocidlis mozgalmakban
éppen gy, mint a népi irék mozgal-
maiban alapvet§ kérdés az 0j népi ér-
telmiség megteremtése, kiszélesité-
se. A kor minden progressziv politi-
kai gondolkoddsidban benne van,
hogy nemcsak nemzeti elitre van
sziikség, hanem ennek széles nem-
zeti alapjaul szolgdld tdrsadalmi bd-
zisra kell épiilnie, és ez a k6zéposz-
taly. 1945-ig tobb mint egy évszaza-
don at kuleskérdése volt ez a magyar
tarsadalomfejlédésnek.

A XIX. szazadban, a gyors gazda-
ségi fejlédésben a polgari tudat
Osszekapcsoléodott a nagyon prog-
resszivan gondolkod6é magyar ko-
zépnemesség reformelképzelései-
vel. Ady is ir errdl, hogy a mult sza-
zad kézepén ezekben a nemesi kuri-
dkban még ott talalhaték Rousseau
és tarsai mlvei. E kuridk lakéi rend-
szeresen olvastak, mtlivelGdtek: sajat
helyzetét felismer§ magyar kozép-
nemesi bazisa volt az orszagnak.

Konrad Adenauer (1876-1967): a német
politikus szlikebb hazaja a Rajna-vidék, a
weimari koztarsasag idején Koln fépol-
garmestere, a katolikus Centrum Part ve-
zet6 politikusa. A naci idészakban vissza-
vonul a kozélettél, 1944-ben a Hitler-el-
lenes 0sszeeskilivés kapcsan a Gestapo
fogsagaba kerll. 1945-ben a Keresz-
ténydemokrata Unié egyik megalapitéja
a Rajna-vidéken, 1949—66-ig orszagos
elndke. 1949—63-ig sz6vetségi kancellar.
Belpolitikajat a-Ludwig Erhard gazdasé-
gi minisztersége alatt kibontakoz6 -,szo-
cidlis piacgazdasag” jellemzi, kilpolitika-
jaban az atlanti orientacié a meghatéro-
z6. A német-francia megbékélésen dol-
gozik. melyet a nyugat-eurépai integracio
alapjanak tekint.

Az 1848-49-es szabadsagharc
bukédsaval ez a tendencia elveszti
erejét. A jobbagyfelszabaditassal a
koézépnemesség sziikségszerlien el-
veszti vagyondnak egy részét,
ugyanakkor nem taldlja utjat az aru-
termeld, fejlett gazdasagi élethez,
ami ezt a kérdést, ezt a valtast meg-
oldhatta volna. Az elitet a szabad-
sagharcban valé részvétel miatt szét-
verték.

A koznemesi elit utolsé nagy erd-
feszitése a 67-es kiegyezés volt, mi-
utdn bizonyos mértékig énvédelem-
re rendezkedett be, defenzivdba vo-
nult. U] életformabais, mondhatni, a
dzsentri alakjaban. Ez nagy parado-
xon, ha meggondoljuk, hogy Anglia-
ban akkor valt valaki ,dzsentrivé”,
amikor birtoka lett, Magyarorsza-
gon gyakran akkor, amikor elvesz-
tette.

Ugyanakkor a 67-es kiegyezés
utédn a polgdrosodds a maga termé-
szetes modjan fejlédott is, ha meg-
nézink egy szazadfordulés képet,
akkor a sztrajkolé szakmunkésokat

és nyomddaszokat keménykalapban
latjuk. Sokkal nagyobb volt az atjar-
hatésdg az osztalyok kozott. A leg-
természetesebb volt példaul a sze-
pességi varosokban, hogy vezet§ ér-
telmiségiek elvették iparosok 1la-
nyait. A polgari kaszindk ,kis embe-
reknek” voltak gyiilekezdhelyei. A
két vilaghaboru kozott tovabb tartott
a k6zéposztaly mint olyan kiszélese-
dése, igen sok parasztgyerekbdl,
munkasgyerekbdl lett értelmiségi. A
kéros csak az, hogy nem szivesen
beszéltek errdl.

Gy. T. Nagyon is nem beszéltek. Volt
tarsadalmi létra. Rang, 06ltozék, ru-
ha, cim. Magam is elég kozelrdl ldt-
tam a kozéposztdlyt, és valahogy tugy
lettem vele, mint Mauriac a maga
katolikus csalddjaival. Elég el nem
itélhetd médon volt ,szdrmazdsi il-
lat", ha nem is bélyeg.

A. J. Eppen ezt mondom. Egy bajor
értemiségi, ahogy a finn orvos is,
blszke arra, hogy az apja paraszt
volt.

Néalunk ez valéban sokkal nehe-
zebben ment, de teljesen téves az az
értelmezés, hogy a kozéposztaly ki-
zarédlag dzsentroid attitddot vett fel.
Tényleges eredetét illetGen nem fe-
lel meg a valésdgnak az a kép. amit a
kozéposztalyrél rajzoltak. Voltak
manirok korulétte, de volt szakér-
telmiség és gyakorlott, allamigazga-
tasra alkalmas tarsadalmi osztaly.

Azonkivil Trianonnal  dridsi
,mennyiségli” értelmiség keriilt a

magyar kozéposztalyba, nem a pa-

Eotvos  Jozsef
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raszt jott at, hanem hivatalnokok,
tanarok, orvosok - az egyharmadéara
zsugorodott Magyarorszag megkap-
ta a masik kétharmad magyar értel-
miséget. Mindez sziikségszerlen
felerdsitette az érdekcsoportok ko-
zotti ellentéteket, hozzajarult a bal-
és jobboldali radikalizmusnak a ki-
alakuldsdahoz, mely utébbi az olasz
fasizmussal és a német expanzidval
feler6s6dott, mikozben a k6zéposz-
taly egészében véve viszonylag mér-
sékelt maradt. Am ebben a tarsada-
lomszerkezeti atalakuldsban renge-
teg tényezd kozrejatszott, melyeket
a torténészeknek - ha hozzajutnak,
ha megmaradtak az adatok - tisztdz-
niok kell, hogy igazsdgos torténelmi
itéletet mondhassunk a magyar ko-
zéposztdly szerepéril.

1945-tel a hitleri csapatok tavoz-
tak, a szovjet csapatok megérkeztek.
Az orszag csonka flggetlensége is
elveszett. Magyarorszag 1944. mar-
cius 19-én elvesztette szuverenita-
sat. Bs csak 1991. julius 1-gyel nyer-
te tulajdonképpen vissza. Az tortént,
ami kordabban, amikor a térokok ki-
vonultak, a Habsburg Birodalom
csapatai bejottek.

Gy. T. Taldn valamivel inkdbb az
oroszok hasonlitottak a térokokre.
Bdr a torokok nem kényszeritették rda
a valldsukat a magyarokra.

A. J. Mindenesetre 1945-tel Ma-
gyarorszag egy szerzddésrendszer
keretében, egy katonai biztonsagi
rendszer keretében részévé valt a
szovjet érdekszféranak...

Batthyany  Lajos

s,

Alcide De Gasperi (1881-1954): az olasz
politikus 1911 -ben Trentino tartomany kép-
viseldje az osztrék Birodalmi Tanacsban.
Az elsé vilaghaboru utén sziildhelyét Olasz-
orszaghoz csatoljak, 1919-ben a katolikus
Olasz Néppart egyik alapitéja, 1921-ben
képvisel6, immar az olasz parlamentben,

1924-ben partelndk. Pértjat Mussolini
1926-ban betiltatja, 6 maga bértdnbe kertll,
kiszabadulasa utan a Vatikanban konyvta-
ros. A haboru alatt az ellenallas résztvevé-
je, a Kereszténydemokrata Part egyik ala-
pitdja.  1944-45-ben  killigyminiszter,
1945-53-ban miniszterelndk, koézben a
kuliigyeket is iranyitja. 1947-ben felbontja
a koaliciét a kommunistékkal és a szocia-
listakkal, és kis kdzéppartokkal kot szovet-
séget. Az eurdpai integrécio jeles épitdje.

Gy. T. Ahogy ezt Sztdlin Jozsef kita-
ldlta, elhatdrozta és végrehajtotta.

A. J. Negyven évre. Mert ezenkoz-
ben azért mikodtek az eurdpai erdk,
eurépai szellemek.

Kozben mint hallgaté megint fol-
idézem magamban Antall Joézseffel
valé taldlkozdsaim torténetét. Annyit
el kell ismernem, mindig naprakész
volt -torténelembdl,politikabsl. Ma-
gam, aki sokkal kevésbé hajlottam a
politikai  gondolkoddsra, kicsit so-
kalltam az dllandé politikai osszefiig-
gések rejtvényhdléjat. Ma is sokai-
lom, hiszen iré volnék. Engem mindig
sokkal jobban érdekelt egy jé regény,
mint a legkitiinébb politikai esszé. 0
viszont halmozta magdban az anya-
got és belsd laboratériumdban vagy
bardtaival politikai-torténelmi halo-
kat szétt, ,melyeken a gyilkos fonn-
akadhat”. Utélag mondjam azt, fol-
késziilt?  Mindenesetre  eszméiben,
torténelmi gondolatrendszerében ké-
szen dGllt arra, hogy ha szélitja a nap,
minden részletében ismerje terepét.

Sokan ellenzékieskedtek, meg kell
hagyni, dicséen és bdtran, hogy az
ugynevezett kommunizmus megbuk-
jon. Mondjdk, & vdrt, egyszertien ki-
vdrt. Aki kozelrdl ldatta, annyit el kell
ismernie, hogy kevés ember dlltfol-
késziiltebben a vdltozdsra, mint 6. Ez
volt a hivatdsa, taldn igy mondjam?
A csalddi meghatdrozottsdga? Apja
szelleme, ami elbtt nemrég tisztel-
gett Krakké vdrdnak emléktabldja-
nal? A torténészi, politikai szenve-
délye? Mindenesetre - hogy pateti-
kusan és biblikusan fejezzem ki ma-
gam -: ,Boldogok azok a szolgdk,
akiket az ur virrasztva taldl...”

1991. szeptember 11 -én adtdk dt a
Rohan-palotdban a strasbourgi
Schuman-dijat.  Robert Schuman
francia politikus volt a mdsodik vi-
laghdbort utdn az els6, aki-az olasz
Alcide de Gasperivel és a német
Konrad Adenauerrel - a keresztény-
demokrata  remények  szellemében
megalapozta az eurdpai integrdcidt.
Az 1950-es pdrizsi Schuman-tervbdl
nétt kifokozatosan az Eurépai Gaz-
dasdgi Kozdsség, késébb politikai és
pénziigyi, dltaldnos integrdcids to-
rekvésekkel a mai Eurdpai Kozos-
ség. E dijat eddig - 87 éta, midta a
dij létezik - Mario Soares portugdl
elnok és Paul Poupart, a pdpai kul-
turdlis tandcs biboros tagja kapta.

Elképzelhetd, milyen  furcsdn

hangzik a kiskun tanyasi asszony fii-
lének, hogy oOnéki Eurdpdba kell

igyekeznie, mikozben a kdrpdtlas
gyotrelmes  kétvényeivel, drverései-
vel és nyugdijdnak fillérre valé be-
osztdsdval  kinlédik. Elképzelhetd,

milyen fiillel hallgatja Eurdépdba to-
rekvésiinket az a jo folényd kultir-
ember, aki benne él Eurdpa, sét a vi-

lag nemzetkozi szellemi hdlézatd-
ban,  kényveiben, centrumaiban.

Egyikiiknek mérhetetleniil sok és fol-
foghatatlan, mdsikuknak megmoso-
lyogtatéan természetes és kevés. Az
egyik ott dll a faluszéli pléhkereszt
mellett, és kémleli a politikai pdrtok
Mercedeseibdl kipufogé gdz- és por-
felhé gomolygdsdt, a mdsik Berlin-
b6l kiildi Koestler német idézeteit -
taldn éppen az Utszéli paraszi-
asszony otthon ragadt, am igen szép
mosolyt unokahiiginak. Kiilon vild-
gok Magyarorszdgon. Egy csaknem
utolérhetetlen Eurdpa és egy alig
mozdithaté honi tdj.

»Szdmomra mindig elvdlasztha-
tatlan volt az eurdpai egység gondo-
lata és a modern értelemben vett ma-
gyar nemzeti gondolkodds.”
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Mikozben hdt a magyar polgdr-
sdg és széles kozéposztdly létrehivd-
sdnak évszdzadnyi gondjaival kiisz-
kodiink, egytttal a jovdfelé is kelle-

ne lépkedniink. Hdtra, el6re, vagy
még inkabb hdtul, elol.
Mindehhez hozzdjarul, hogy mi

magunk torténetesen nem egyszeri-
en Eurdépdban, hanem Kelet-Euré-
padban, vagy ahogy elbkelébben
szoktuk  fogalmazni,  Kelet-Kozép-
Eurépdaban vagyunk. Nem véletlen
hdt, hogy Antall az eurdpai integrd-
cié egyik régidjat a Hexagonale szo-
gei kozt képzeli el. Ugyanakkor, ter-
mészetesen nem elkiiloniilve, hanem
nagyon is tdarsulva Nyugat-Eurépa
orszdgaihoz. Mindehhez jdrul, hogy
ki kell kiiszibilni Eurépa és Eszak-
Amerika természetes rivalizdaldsdt -
bankban, hitelben, tékebefektetés-
ben. No és, hol van még ajapdn von-
zat? Nem embernek valé munka,
nem koltének valé gondolat.

Mindazondltal, ugy ldtszik, Antall
dllja a sarat, és lankadatlanul kéve-
ti a nemzetkézi barométer jelzései-
nek intelmét. S6t mintha ebben volna
igazan elemében. Megtaldlva azt a
kapcsolatrendszert, melybe  Ma-
gyarorszdg dramkorét nem  tolako-
déan, de igencsak jelentékenyen be-
kapcsolja.  Jelenlegi  benyomdsunk
szerint komoly eurdpai tényezéként
a nagy horderejii kiilpolitikai moz-
gasban. Bush-sal, a japdnokkal,
Kohllal, Mitterand-nal éppen ugy
érintkezésben, mint Jelcinnel, Wale-
sdval, az olaszokkal, Vdclav Havel-
lel.

Mindezt nem lehet ad hoc birni.
Ehhez feltehetéen kell a mult, a fol-
késziilt  gondolatrendszer, melynek
alapjait évtizedeken dt kellett - vala-
hol a kényvek mélyén és a politikai
gondolkodds napi rendszerén -meg-
teremteni. Azért, hogy ez, mikor csu-
pan néhdny szé, egy nyakkendd, egy
zaké alakjdban, egy torténelmi esz-
mefuttatdsban jelentkezik, akkor h i -
teles legyen. Ezt a szerepet csak hi-
telesen  lehet jdtszani, kiilonben
egész Magyarorsziagnak nem hisz-
nek.

Taldn nem tulzds azt mondani,
hogy Antall Jézsefnek ez az alakitds
szép pillanatokat hozott. Valahogy
ugy, ahogy nagymesterek éveken dt
otthon és fejben sakkoznak, gyako-
rolnak, hogy a vildgversenyeken,
nagy partikon helytdlljanak. Egyik
jellegzetes pillanat volt ebben «a
Jjdtszma-sorozatban, mikor az Eurd-
pa Parlament kibévitett iroddjinak

Robert Schuman (1886-1963): az elza-
szi szliletés( francia politikus 1919-1940
képviseld; a haborU alatt részt vesz az el-
lenallasban, 1944-ben a katolikus MRP
(Népi Koztarsasagi Mozgalom) egyik ala-
pitdja. A haboru utani korméanyokban k-

[6nbéz6 miniszteri tarcakat tolt be.
1947-48-ban miniszterelnk. Kuligymi-
niszterként a német-francia megbékélé-
sen dolgozik. 1955-ben az Eurépa Moz-
galom elndkévé valasztjak, 1958-60-ban
az Eurdpa Parlament elndke. 1950-ben 6
kezdeményezte az Eurbpai Szén- és
Acélkdzosség létrehozasat (Schuman-
terv).

strasbourgi iilésén emberi Jszinte-
séggel és méltosdgteljesen dsszegez-
te azt a szerepet, melyet Eurépa jdt-
szik Magyarorszdag életében, és Ma-
gyarorszdg jdtszott Eurdpa életé-
ben. Nem a ,bekéredzkedés” gesztu-
sdval, hanem politikai, torténelmi
tények  ismertetésével  érzékeltette,
hogy uraim, Magyarorszdg Eurdpad-
ban van. Ezerszdz éve, s a stlyos to-
rokidékben épptgy, mint manapsdg.

Ezzel egyiitt figyelmeztetett arra,
hogy a vildg 74 éve aggodalommal
figyelte a kommunista rendszer és a
Szovjetunié megsziiletését, majd pe-
dig a kommunista uralmat Kelet-Ko-
zép-Eurdpa térségében.  Aggoda-
lommal, de mindig késziiletleniil.
1956-ban és 1968-ban is. 74 éve vdr
a vildg arra, hogy a kommunizmus
o0sszeomoljon, dm  mégsem volt fol-
késziilve arra, hogy mi torténik ak-
kor, ha valéban dsszeomlik. Nagyon
vigydzni kellene arra - Eurdépdnak

hogy a katonai vasfliggony helyét
nehogy egy szocidlis (joléti) vasfiig-
gony vdltsa fel. Az Eurdpai Kozos-
ségnek nem csupdn a jelentkezd or-
szdgok érdekében, hanem sajdt, leg-
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szorosabb érdekében szorgalmaznia
kellene Eurépa (Kelet-Kozép-Euro-
padval vald) integrdcidjdt.

Taldn nem szerénytelenség folso-

rolni, mennyire hisba, vérbe vdgé
lépések voltak, melyeket elséként
tettiink meg a vildgpolitikdban: a
Varsoi  Szerzédés  feloszlatdsdanak
kényszerité lépését, a KGST utéd-
szervezet  nélkiili feloszlatdsdanak 1é-

pését, és a szovjet csapatok Magyar-
orszdgrél wvalé kivondsa minden-
dron valé végrehajtdsdanak Iépését -
kiilonosen az augusztusi puccs elbre-
vetiilé ,drnyékdaban”. Nem beszélve
arrél az intéfigyelmeztetésrél, mely
Jugoszldvia belsé katasztréfdjanak
humdnus kezelésérél szol, ahol pe-
dig tobb helyen Tito elnok mellett Le-
nin képét is gyakran megtaldlni.

~Magyarorszdg szdamdra az euro-
pai integracié létkérdés. Mi ezért vé-
reztiink el, ezért vesztettiik el évszad-
zadokon keresztiil népiink millidit.
Szdamunkra az Eurépdért valé kiiz-
delem, az eurdpai gondolatért valé
harc nem egyszertien politikai prog-
ram, hanem maga a magyar torténe-
lem.”

Igen szép ajdndék a sorstél szd-
mdra, hogy apja nyomdokaiba [ép-
hetett, akit a magyarsdg eurdépai mé-
retli és hatdst gondolkodédja, Bibé
Istvan igy jellemzett:

~Nem kell ismételnem, hogy én
milyen szeretettel és tisztelettel &r-
zom Edesapad emlékét, akirél szin-
tén el lehet mondani, hogy »szemé-
lyiségében hordozza a magyar torté-
nelmet«”.

A. J. Eurépai szellemek prébaltak
ezzel a vasfliggény6z6 szovjet elha-
tarolédassal szembeszallni, mint el-
s@sorban Winston Churchill...

Gy. T. ...akire maga Roosevelt s ké-
s6bb Amerika sem hallgatott Igaz,
negyvenét évvel rda igazuk lett, s Rea-
gan kifejezése szerint ,,a kommuniz-
mus a torténelem szemétdombjdara ke-
rilt.” Igaz, magam nem szeretem, ha
szdzmilliés népek sorsdt igy aposzt-
rofdljuk, még ha rendszeriikben dr-
tatlanok is, de tény, hogy most kény-
leien a bolsevik vildgbirodalom az
emberi természet szerint prébdlni él-
ni.

Hogyan vészelte dt ezt a negyven
évet az ember, az a bizonyos leendd
vagy leheté kozéposztdaly? Kibirta?
Hiszen joszerével a Nyugaittdl csak
hésiességre valé buzditdst, konnye-
ket és jokora kdaddri hiteleket ka-
poit?..



A. J. Valamiképp kibirta. Noha a
kommunista rendszer mindent meg-
tett, hogy ,elnylje” idegeit, erkol-
csét. A takarékon tartott vallalkozo-
kedve. munkaszeretete és etikaja
megmaradt. Azt hiszem, ebben nagy
része volt az Egyhaz allhatatossaga-
nak. moralis bazisanak. A vallas talan
a legnagyobb belsd ellenall6 erd.

Gy. T. II. Jdanos Pdl pdpa ldtogatd-
sdval valéban mintha ,visszakeresz-
telkedési aktuson” estiink volna dt.
Ha nagyon pompdzatosra, aranyos-
ra és tomjénesre sikerilt is...

A. dJ. J6l tudod, t6lem igazan tavol all
a tulzott ceremoénia, barmiben valé
hivalkodas, noha az eseményeknek
meg kell adni a méltésagat.

Magam ugy taldlom, egy ilyen
,visszakeresztelkedési aktus” el6re
és visszamendleg is 6riasi jelentdsé-
gl dolog. Visszafelé kifejezi, hogy a
magyarsag negyven év alatt sem sza-
kadt el kereszténységétdl, lelkileg -
ahogy az el6bb fogalmaztuk - ,ki-
birta” az elnyomaéast, hitével,
meggy6zddésével benne maradt a
keresztény Eurdpaban - onnan valé
Szent Istvan kora dta. és ma is oda
tartozik. Ez a mi helyzetiink, pszi-
chénk, lelki-geopolitikai fekvésink.
A papalatogatas elbrefelé pedig ezt
fejezi ki: ezen a keresztény tton ki-
vanunk haladni, természetesen a
magunk nemzeti értékei és ménékei
szerint. A modern kereszténység
szellemében, melynek nemzeti libe-
ralis politikajaban minden magyar
polgar, minden magyar ember meg-
taldlja a maga sajat helyét, vallasra,
fajra, felekezetre, nemzetiségre valo
tekintet nélkul.

Ennek a szellemiségnek a legszé-
lesebb bazisa volna a modern pol-
garsag, melynek megerfsodésére
szamitunk, melybe éppen ugy be-
letartozik a farmer, mint a tanir, a
vallalkozd, mint a szakmunkaés, a ku-
taté, mint a Kkisiparos remélve,
hogy iddvel eltlinik az értelmiségi és
a kvalifikalt fizikai munka kozti ki-
lonbség. A fizika torvényeit ismerd
és alkalmazd olajos kezl autdszere-
16 a maga miiszaki ismereteivel szel-
lemi értelemben is rendelkezik
olyan tuddssal, mint példdul egy fon-
tos hivatalban 1Gl§ adminisztrator, lo-
gikus tehat, hogy iskolazottsagaban
sincs kilonbség, és tarsadalmi alla-
sdban sem lehet kiillonbség. A szdmi-
tastechnika korszakaban, a kompu-
ter-korszakban a régi értelemben
vett szakmunkas tipusa 6sszemosoé-

Sir Winston Churchill (1874-1965): a brit
politikust el6szor 1900-ban valasztottak
be az alséhazba, konzervativ szinekben.
1904-ben a Liberalis Parthoz csatlakozik,
1908-t6l kilonbozé miniszteri posztokat
tolt be. Partja széthullasakor visszatér a
torykhoz (1924). 1929-tél politikai tiszt-
ség nelkul, fuggetlen iroként élesen
szembenall a Hitler ,megbékitésére" to-
rekvé kormanypolitikaval. 1939-ben, a
habor( kitdrésekor visszakerll a kor-
manyba, 1940-tél miniszterelndk, a ,ha-
rom nagy" szovetségének legfébb kova-
csa. Az 1945-6s valasztason partja vere-
séget szenved. 1946-os fultoni beszéde a
kommunistaellenes atlanti 6sszefogas
egyik els6 meghirdetése. Fellép a nyu-
gat-eurdpai integracié mellett. 1955-ben
ismét miniszterelnék. Kiemelkedd politi-
kai ir6 és torténetiro.

dik, egybeolvad - tarsadalmilag - az
alkalmazotti, értelmiségi tarsadalmi
csoporttal. No persze, ez volna a jo-
vG.

Gy. T. Marad itt helye, ebben a le-
endd modern tdrsadalomban a mii-
vészértelmiségnek? Melynek jelen-
tésége a nagy technikai civilizdcio-
ban Nyugat-Eurépdaban és Amerikd-
ban is csokkenni ldtszik?

A. J. Gondolhattam, hogy elGallsz
ezzel a kérdéssel. A magyar politika-
nak nagyon nagy tobblete az, hogy
az ir6k Kolcseyt6l kezdve Adyig,
akar képviseldként is - Kolcsey, Vo-
rosmarty. Jokai. Mikszath - részesei
voltak a magyar politikai életnek, az
irék mindig komoly politikai szere-
pet jatszottak.

Gy. T. Még Illyés Gyula is volt egy
mdsodpercig  képuisels, Keresztury
miniszter, Veres Péter pedig folya-
matosan...

A. J.Ako6zéppolitikai partoknal az
ir6knak - a népi ir6knak - és a torté-
nészeknek igen nagy befolyasuk
volt. mig a baloldali, radikalis moz-
galmakban inkabb a filozéfiai, szo-
ciolégusi elkotelezettek szerepeltek
mar a szazadfordulén is. Ez a kettGs-
ség ma is megvan, s bizonyos érte-
lemben skizoidda teszi a magyar po-
litikai gondolkodast.

A szellemi, irodalmi életiinknek
ez a polarizaltsaga, mely végigvonul
az elmult évtizedek irodalmi, szelle-
mi életén, ravetddik a gyakorlati po-
litikara. A gyakorlati politikdnak
egyaltalan nem hasznal, hogy ilyen
mértékd szellemi-ideolégiai nyo-
maés alatt van, és a szellemi, irodalmi
életnek sem haszndl, hiszen ez
visszahat. A szellemi, irodalmi élet-
re visszahat, hogy politikai, szinte
partszeri elkotelezettségek is hat-
nak ra.

Gy. T. Magam nem voltam, nem va-
gyok, és reményeim szerint nem le-
szek semmilyen pdrt tagja. Szerin-
tem az iré eszmei, hogy ne mondjam,
politikai  véleményének, dllasfogla-
lasdnak a miiveiben kell megjelen-
nie, és nem a politika porondjin. Ta-
lan a legnagyobb baj, mikor az iro-
dalom belekeveredik a politikdba.
Am tudomdsul kell venniink, hogy
ndlunk a politikdt maguk a politiku-
sok nem tudtdk csindlni, nem tudtak
politizalni. Illyés irja ezt, és igaza
van. Ndlunk még a viziigyi ellenér
munkdjat is gyakran az irénak kellett
elvégezni. Tehdt nemcsak élvezetbdl,
de kényszerbdl is dlltak ra Voros-
martyk, Adyk, Németh LdszIok, hogy
politikdt  ,gyakoroljanak’.

Ezzel viszont dJhatatlanul elvesz-
tették  fennkolt  fliggetlenségiiket.
Magam is sokszor  hdborogtam,
hogy Illyés ledll ,a kommunistdk-
kal” egyezkedni, de mikor & volt az
egyetlen szellemi hatalom, aki vala-

melyest hatott a ,zsarnoksdgra’,
akkor megemeltem a kalapomat
elétte. En szerény lehetdségeim

szerint - igyekeztem mindig hdrom
lépés tdvolsdgban diskurdlni hatal-
mi emberekkel. Bdr 6k sem voltak
mind tokfilkék, sem kulturdlatlan,
hazafiatlan gazemberek.

A. J. Ahhoz viszont igencsak értet-
tek, hogy a mivészeket, irékat be-
vonjak lathatatlan tanacsadé testile-
tikbe. mintha 6k hallgatnanak rajuk,
mintha az irék adnanak tanécsot -
afféle szlirke eminenciasokként - a
politikusoknak. Amerikaban példa-
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ul ez elképzelhetetlen. Hogy az ir6-
kat meghivjak a Fehér Hazba. Ang-
lidban is volt kapcsolat Churchill és
Maugham kézott. Vagy Churchill és
Chaplin k6z6tt. De senkinek se jutott
eszébe, hogy ezt 6sszekeverje a po-
litikaval. Vagy ha Adenauer és Boll
idészakat vessziik, aligha lett volna
elképzelhetd, akarmilyen szem-
sz6gbdl, hogy a politika befolyasol-
ja az irodalmat vagy forditva.

Révai és Aczél a magyar szellemi
életet tartottdk a legegyértelmiibben
kézben, tudtdk, hogy ezzel Magyar-
orszag agyat tartjak kézben.

Kézben tartottak, és bizonyos
mértékig udvaroltak is az iréknak,
mivészeknek. Pénzigyi, dijazasi
kilonbségtétellel - a lazitds és szori-
tés politikai metodikéjaval-kialaki-
tottak egy abszolutikus, udvari
szemléletet - s tobben a mivészek
koziul a kozvetlenkedd magatartas
folyoméanyaként a szellemi stigé ko-
moly szerepében tetszeleghettek.

Gy. T. Azt hiszem, jelentés miivész
esetében ezzel a taktikdval komoly
sikereket nemigen értek el...

A. J. De volt egy egyenes Ut mecena-
tura és mlivész kozott. Most, hogy az
4llami mecenattira rendszere meg-
szlint. az 4j piacgazdasag, 4j politi-
kai rendszer keretei kozott kell meg-
talalni szerepiiket a szellemi embe-
reknek. Ugy érzik, elvesztették a po-
litikai életben azt a hattérszerepet,
amit kordbban betoltottek. Ebbdl
kovetkezik, hogy a magyar vezetd
értelmiség egy részének rossz a koz-
érzete, mert kiesett egy szerepkor-
bdl, amit az ellendllas, a félellendl-
las, a rejtett ellen4llds jelentett.

Az a kilonleges fontossagtudat
lecsokkent, és donteni kellett abban,
hogy wvagy vallalja a politikaval
egyltt jaré lovészarokharcot mint
iré és mint politikus, vagy pedig
visszavonul.

Akik nem véllaltak az elsG vonalnak
a lovészarokharcat, azok rosszul érzik
magukat, mert ugy érzik, nem elég fon-
tosak a kozéletben, nem elég fontosak
anagy kérdések eldontésében.

Egy  parlamentaris  tobbpart-
rendszerben, aki politikus, aki a poli-
tikai palyan akar miikoédni, annak
akér ird, akar szociolégus, akér filo-
z6fus, be kell dllnia a 16vészarokba,
és a szennyet és a granatcsapoédasokat
at kell élni. Nem lehet bunkerekbdl
nagy stratégaként irdnyitani a politi-
kai eseményeket, és nem lehet sziirke
eminencidsként a hattérbdl kezelni

ezeket a kérdéseket. Akkor azt kell
csindlni, ami a mi sorsunk, hogy az el-
s6 vonalban vagyunk, és részt kell
venni a csatdakban, részt kell venni a
politikai utkozetekben, és viselni kell
azt a felel6sséget, ami politikai fele-
lGsséget jelent az orszagért...

Erre a komoly hangra ellendllha-
tatlan késztetést éreztem, hogy koltéi
természetem szerint rendetlenkedni
kezdjek. Kitdrjam a szépmivii ajtot,
és a visszafogottan halk és finom tit-
kdrnének kikidltsak:

- Hozzanak mdr be valami tisztes-
séges Ozporkoltet, lehet vaddiszné
is, lehetéleg hamuvasra f6zott giilba-
ba burgonydval - bdr a gyongéden
pattogé selyemfényii nokedlit job-
ban szeretem -, elég lesz egy zéna-
adag is villasreggelire, spricceld, de
nem kékemény savanyu paprikdval -
ha lehet, nem bogyoszldival —, vala-
mifrissen tortfehér kenyérrel és hoz-
zd horpolnék egy langolé sdrga csa-
polt korsé - nem tul nehéz, taldn
olajfolydsti, de jéghideg Spaten -
sort, hogy enyhitsek mondanivalén-
kon. Ugysem kindltak meg semmi-
vel... -Aztdn eszembe jutott, hiszen
ezzel kezdték, s beszélgetétarsam
kellemes forrén mdr behérpilte a
maga félbarna kdvéjdt, s magam is
kaphattam volna, ha szeretném, igy
a fagyosra kért tonikkal vigasztaléd-
tam, mit okvetetlenkednék itt?

Kiilonben is, ilyen volt régen is,
mindig is. Elszdnt és komoly. Vagy ti-

Antall Jozsef és Il. Janos Pal ta-
lalkozdsa a papa magyarorszagi
latogatésakor

zenot éve kerestem meg példdul egy
regénytervemhez segitéiil mint tor-
ténészt. Arrél akartam irni, hogy va-
lamelyik kelet-dzsiai Gserdében még
mindig bujkdl egy japdn katona a
mdsodik vildghdboribdl, mert ugy
érzi, a hdboru elvesztésével G is el-
vesztette az arcdt...

Antall Joézsef nagyon kedvesen se-
gitett, konyvekkel is, sét 6sszehozott
egy olyan régi repiilés hadifo-
gollyal, aki japanokkal volt egy ta-
borban.

Regényembél aztdn csak huszon-
kilenc oldal késziilt el, de amit ennél
is jobban fajlaltam, a Semmelweis
Orvostorténeti Mizeumban Antall
Jozsef akkor sem hozatott nekem
vadporkoltot.

otlottek azok az dltalam csak képzelet-
beli szocialista tivornydk, melyeket a
szocredl vezetdk ,vittek végbe” azok-
ban azerddségekben, melyeknek pusz-
tuldasdt - mint hallom - éppen a pdrtfo-
nokok elébe terelt, kozelrdl lepuffan-
tandé dbzek, szarvasok, vaddisznik
idéztek eléd, folfalvdn erddényi hajtdso-
kat, gallyakat, fakat. ,Ezt a negyven évi
0ldokIé pazarldst szinte lehetetlen be-
hozni az erdégazdasdgban” - nyilat-
kozta éppen egy erddfémérndk.

Ugy éreztem, jobb, ha megmara-
dok a magam tisztességes tonikjd-
nal, legfeljebb valami halk ham and
eggs-re fogok legkozelebb - magam
is halkan - reflektdlni.

A. J. Hidba ad nekem valaki bélesen
tandcsot, mit kell tenni - a felelGsség
az enyém. Példaul a taxisblokad idé-
szakaban. Mikor sz6lalok meg, mit
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Giscard dEstaing az

Eurépa
Mozgalom  budapesti i

(ilésén

mondok, hogyan. A targyalbasztal
kilonb6zd oldalarél hidba kaptam
kozvetlen és kozvetett lizeneteket,
senki sem tudta t6lem ezt a felel§ssé-
get atvallalni...

Gy. T. ...az egyszemélyit...

A. J. ..az egyszemélyit, hogy mi-
lyen véleményt nyilvanitok, akkor,
mikor még az a vacak dréncsé kilo-
gott belGlem, és pizsamdaban iltem
az orszag nyilvanossaga elGtt. Azt
helyettem senki nem tehette, senki
nem donthette el.

Nem panaszkodom, mert erre tet-
tem {0l az életemet, ez a hivatdsom.
Csak azt mondom, aki tudds akar
maradni, annak abban a korben kell
a politikat képviselnie, azon a szin-
ten és addig a hatarig, ameddig az a
nem politikusi funkeciét jelenti.

Aki pedig politizalni akar. annak
vallalni kell a 16vészarokharcot, val-
lalni kell a sarat, a mocskot, amit ra-
szérnak, az éles ltkozéseket, s fGleg
a felelGsséget az orszaggal, a néppel
szemben.

Hiszen perdoéntd, milyen képe
van Magyarorszagnak kiilfoldon.
Demagdg kijelentés, hogy ne be-
széljuink Eur6parél, hanem Ma-
gyarorszagrol és a szocialis kérdé-
sekrél: olcs6 demagdgia. Torténe-
lemfejlédésiink azt igazolja: asze-
rint alakult az orszag sorsa, milyen
kilsG és belsé képét tudtuk adni az
orszagnak.

Magyarorszag elbukott a vilagtor-
ténelmi fordulatoknal, mert rossz volt
az image-e. Nagyon fontos a magyar-
sagkép. fontos a Magyarorszag-kép
romlasanak kutatdsa. Jeszenszky Gé-
za kandidatusi disszertacidja példaul,
mely Magyarorszag elsG vilaghaboru
el6tti angliai képének vizsgalataval
foglalkozik, igen sok megdobbentd
adattal szolgal.

Oriési felelGsség, hogy milyen a
Magyarorszag-kép. Ez természete-
sen 6sszefligg a tarsadalompolitika-
val és gazdasagpolitikaval. Hogy
Magyarorszag alkalmas kilfoldi be-
ruhazasokra. hogy értékeljenek kiil-
politikailag és a nemzetkozi targya-
lasokon - ehhez egyidejtleg jo bel-
politikat is kell folytatni... ezt a kettdt
nem lehet egymastdl elvalasztani.

Gy. T. Pardon... Melyik regényre
emlékszel, ami téged igazdn megra-
gadott?

A. J. Ezt nehéz megfogalmaznom,
egyrészt mert torténelem-magyar
szakos diplomam van, igy az alapve-
t6 nagy miivek szamomra-csaknem
kotelezGen - atjarhatéva valtak, sét
tanitottam is ezeket. Masrészt - bar-
mennyire nem feltétlentl tetszetds is
-, miutan els6sorban a torténelem
vonzott, szdimomra mindig izgalma-
sabb volt a politikai memodar, mint
egy szépirodalmi alkotas.

A szépirodalomban is elsGsorban
a mogottesen meghuzdédd emberi
viszonyok, mentalitasok érdekeltek.
Az orosz irodalomban az orosz 1é-
lek. Mely mo6gott ott van az ortodo-
xia. Ott van példaul a pszichoanali-
zis gyokere. Freud el6tt mar Doszto-

jevszkij kitalalta. Ez nem szilethe-
tett meg Nyugat-Eurdépaban. Az iro-
dalomban hat az orosz 1élek - Tolsz-
toj. Dosztojevszkij, Gogol és a tob-
biek munkaiban.

Vagy a francidknil - mondjuk
Balzactél Zolaig-a részletekbe me-
né leirdsok, ami a filmjeiknél mar-
mar unalmas, mégis lelkei sejtetd.
Vagy az angol irodalomnak csak az
angol életforman keresztil megért-
het6 lassu aradasa. Vagy az olasz hu-
mor, ami Boccacciétél kezdve talan
leginkabb valt eurépai humorra, mig
az angol és a francia megmaradt spe-
cidlisnak. Vagy a kilonos. Kelet-
Ko6zép-Eurdpaban kialakult zsidé
humor milyen eredeti.

Nagyon bennem maradt példaul
Tomaso di Lampedusa A parduc ci-
md regénye. Egy nagy életforma re-
gényének érzem A parducot... Fel-
tétleniil azok kozé tartozik, melyek a
torténelmet elevenen tudjak érzékel-
tetni... Benne van az olasz risorgi-
mento. tényleges délolasz, slrd szi-
ciliai kornyezetben... vannak mon-
datok. melyek ma is megragadtak:

,Haazt akarjuk, hogy minden ugy
maradjon, ahogy van, mindennek
meg kell valtoznia...” Vagy ahogy a
Pérduc fogadja a polgdrmestert... Az
ma is elevenen él bennem...

Gy. T. Megint csak pardon... Mi a
legnehezebb ezen a poszton, ezen a -
ahogy Széchenyi szerette becézni -
premierminiszteri poszton?

A. J. A legnehezebb végbevinni a
politikai-térténelmi  igazsagtételt,
ugyanakkor meg6rizni az orszag
mikoddképességét.

A szakember és a politikus ember
ardanya. Megtaldlni a harmoéniat az
ellenzékbdl kormanyzasra kerilt és
a kormdanyzasban, allamigazgatas-
ban gyakorlatot szerzett emberek
kozott.

A torténelmi igazsagtételt belsd,
kis kozosségekben térténd ontisztu-
lassal. ajogallamisag keretei kozott
kell végrehajtani, és nem kormény-
zatilag vezényelni. Kézéputon jarni,
kiegyensulyozé szerepet betdlteni a
valtozas és a folyamatossag kozott.

Nyilvanval6, hosszii tavon na-
gyon nehéz eldonteni, ki az, aki ér-
demesebb. Hiszen aki a mult rend-
szerben politikai elényt élvezett
szakteriiletén - kiilfoldre utazhatott
allamkoltségen, jobb koriilmények
kozt dolgozott, nyelveket tanult stb.
-, lehet, hogy ma valéban - jogtala-
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nul bar de képzettebb, mint esetleg
az a tehetségesebb ember, aki hattér-
be szorult politikai okokbd6l. Hogy
tudsz itt igazsagot tenni, mi van az or-
szag hasznéra és erkolesi igazsagara?
Példaul egy nagy tehetségl teolé-
gus, aki falura keriilt, aki évtizede-
ken at csak a plébanossagig vihette,
taldn nem versenyképes azzal a meg-
alkuvé pappal, aki a legmagasabb
polcra juthatott, és Gsszekottetéseit,
kapcsolatait kamatoztathatta. Az az
orvos Ohatatlanul lemaradt, aki falu-
si korzetbe keriilt, mig esetleg ke-
vésbé tehetséges orvostarsa ,part-
alapon” az egyetemi katedraig vihet-
te - és ma mar a magyar tudomany-
ban tébbet jelent a maga szakirodal-
mi munkasagaval. Itt az emberi igaz-
sdgtalansagok egyszerlen jovatehe-
tetlenek - és ez a legfajobb. Mert
amit Ady Endre megirt a Napfény or-
szagjegyzeteiben, az szinigaz: a szo-
cializmus. ahol jart, ott mindenitt a
kozépszerliséget tette uralkoddva.
Ezt hogyan lehet kiegyensulyozni a
lemaradtakkal, egyetemre nem men-
tekkel, gyakorlatlanokkal, hattérbe
szoritottakkal szemben?

Gy. T. Ezt a szerepet vdllaltad, erre
a szerepre vdlasztottak...

A. J. Nem is panaszkodom... Régi,
tandri palyafutdsom alatt is igazsa-

gossagra torekedtem, taldn nem
véletlen, hogy ennyi évtized utan is
ragaszkodnak hozzam a didkjaim:
valészintlileg nem azért, mert nem
térédtem velik. Akik megismertek,
tudtdk, hogy mindent megteszek ér-
tik. kidllok értiik, tudast, emberi ér-
tékeket kivanok nekik nydjtani.
Nem vagyok az a folyosén herciges-
kedd kedves fit, aki a didkok kozt
keresi az olcsé népszerlséget.
Nyilvdan a magyar népnek van fi-
le a hallasra, s megérti, mik a céljaim
és mik az eszkbzeim, és hogy ezek az
eszkozok tjszték, ezért vallaltam ezt
a tisztet. Es minthogy a szdlassza-
badsagnak vagyok a hive. mindenki
mondhatja a véleményét, de utana a
dolgokat meg kell csinalni.

Gy. T. Most meg rohansz, mert var
Giscard d'Estaing és az Eurdpa
Mozgalom - az ajtéban...

A. J. Az utékor majd eldonti, alkal-
mas voltam-e ra... Ténylegesen al-
katilag és emberileg inkdbb azok ko-
zé a ,tisztek" k6zé tartozom, akik ar-
ra alkalmasak, hogy felel§sséget
érezzenek a legénység kiképzése
irant, utdna azt tartjak kotelességiik-
nek. hogy csak akkor vessék be az
alakulatokat, amikor a kériillmények
a legkedvezdébbek erre, és minél ki-
sebb véraldozattal lehet elérni a ma-
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ximéalis célt... akik a legnehezebb
helyzetbdl is visszamennek a megfa-
gyottakért, a sebesultekért... igy ve-
zetve Gket...

Valéban folbukkant a francia ex-
elnok ragyogé koponydja eurdépai
tarsai kozt - vdartdk Jéskat a VIII. A-
bol. Szigoru félmosollyal iidvozolte
Oket, ebben a pillanatban nekem is
abszolut hitelesnek tetszett, hogy &
Magyarorszdg miniszterelnoke. S
koros-koriil a vildgban azt tapaszta-
lom - ott is hitelesnek tiinik. Vildgld-

tdasa, politikdja, torténelemszemlé-
lete, habitusa - és hitelesnek tiinik az

orszdga.

Végiil is elmaradt az a heves didk-
kori kedély, hogy hancurozzunk par-
lamenti szobdjdnak elegdns szénye-
gén, hiszen a hely inkabb Jean Anouilh
Becket ou I'Honneur de Dieu (Be-
cket avagy Isten becsiilete) cimi
dramdjdnak sdtrdvd vdltozott, ahon-
nan pdncéljat és kopenyét magdra
kapva sietett vdllalt tisztsége harca-
iba. Pancél volt rajta, azt lattam.

Magdnyos wvolt? Nem tudom.
Ahogy utdna néztem, s egyenes tar-
tdsan lattam ditlinni kedves didkkori
mozgdsadt, Szabé Lérinc két sora ju-
tott eszembe: ,dldjon meg, Akit, ha
hissziik, ha nem, / Istennek mondunk
kozonségesen...”




ALAPITASOK KORA

Tarr Laszld

FENY ES ARNYEK

Pillantas az elmult szazadfordulora

Do6cogls klapancidkban irta meg a
mult szdzad végén egy rokonszen-
ves flzfapoéta. M. Kossa Albert:

Aranynak hogy lehet korunk
magasztalni.
Ha hozzd nem toldjuk ajelzét,
hogy talmi.

Bar a talmi szd valamelyest go-
rombanak tetszik, ha a kétségtelen
eredményekre gondol az ember,
annyi azonban bizonyos, hogy a kor-
szak tele van ellentmondasokkal;
fény és arnyék valtakozik politikai,
gazdasagi és kulturalis arculatan.

Vialasszuk példaként a politikai
szinpadrél Tisza Kalman alakjat. 0
1890. marcius 9-én adta be lemonda-
sat - 15 évi kormanyzas utdn - a mi-
niszterelnoki méltésagrol. De miért?
Ennek megértéséhez vissza kell
nyllni egészen 1875-ig. Addig Tisza
Kalman, mint a balk6ézép vezére, a
képvisel6hazi ellenzék oszlopa volt.
A korméanyzé Dedk-part azonban
1874-ben katyuba jutott, és felme-
rult a mentdotlet, hog\ a korméany-
part és a balkoézép 1épjen fazidra. Ti-
sza az alkudozasok soran, majd
utébb, a miniszterelnoki szék elfog-
lalasat kovetden, egymas utan felad-
ta a balkoézép korabbi koveteléseit,
amelyek tobbek kozott kétségbe
vontak az 1867-es kiegyezés fontos
elemeit is. Azaz, Tisza Kalméan a
barsonyszék felé vezet6 damaszku-
szi uton Saulusbdl Paulus lett. El-
mult 15 év, és akkor - egy furcsa és
bonyolult parlamenti konfliktus so-
ran - mégis kibajt beldle a Saulus.
Tértént ugyanis még tiz évvel
elébb. 1879-ben -, hogy az orszag-
gyllés megszavazta a honossagi tor-
vényt, amely - egyebek kozott - ki-

mondta, hogy azok a kulfoldén é16
magyar allampolgérok, akik tiz év-
leforgasa alatt, azaz 1889. december
27-ig nem jelentik ki valamely oszt-
rak-magyar konzulatuson, hogy
meg kivanjak tartani magyar allam-
polgarsagukat,
elvesztik.

azt automatikusan

Kossuth Lajos, ekkor mar régen
,turini remete”, agy talalta, hogy ezt
a torvényt ellene hoztak, hogy elve-
szitse magyar allampolgarsagat. Az
id6 telt-mualt. mar 1889. november
vége volt. tehat a térvényben megha-
tarozott id6pont vészesen kozele-
dett. amikor Tisza azt eszelte ki.
hogy minisztertarsaival egyetértve
kijelenti: mivel Kossuth tébb ma-
gyar varos diszpolgara, ezért min-
denképpen magyar allampolgar ma-
rad. De Kossuth ezt a ,,megoldast”
visszautasitotta. Es ekkor bujt ki Ti-

Tisza Kalman
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szabdl a Saulus: december 11-én a
képvisel6hazban, amikor egy, Kos-
suth allampolgarsaganak fenntarta-
sat koveteld levél targyalasara keralt
sor, varatlanul felszélalt, és kijelen-
tette, hogy hajlandé a honossagi tor-
vény olyan moédositasara, amely
Kossuth szamara kivételes elbanést
nyujt. Csakhogy Tisza ezt a kijelen-
tését nem beszélte meg miniszterei-
vel. és igy javaslatat, amikor a mi-
nisztertandcs elé terjesztette, lesza-
vazték. Bar Ferenc J6zsef elnokleté-
vel még egy minisztertanacson pro-
balkoztak az ellentéteket athidalni,
ez azonban nem sikeriilt. Erre Tisza
beadta lemondasat.

Ez a torténet jol illusztralja az
1890-es évek politikai zlrzavarat,
de ugyanakkorjellemzi azt a kettds-
séget is, amely a dualisztikus allam-
szervezet és a figgetlenségi torekvé-
sek, s6t Ferenc Jo6zsef magyarsag
iranti rokonszenvének kétségbe vo-
nasa és Kossuth hallatlan népszerd-
sége kozott fennallt.

A kiegyezés utdn a magyar gazda-
sag szerkezetének még mindig meg-
hatarozo6 tényezGje volt a mezdgaz-
dasag. Amig a szabadkereskedelem
volt Eurdépaban az uralkodé irany-
zat, addig a magyar nagybirtok és
terménykereskedelem elGtt nyitott
piacok tartak tagra kapuikat. Ennek
a paradicsomi allapotnak véget ve-
tett a konkurencia és a protekcioniz-
mus. A nyolcvanas években megje-
lent a piacon az amerikai és az orosz
(!) btza; ugyanakkor csaknem min-
den eurdpai orszag - kivéve Nagy-
Britanniat - szakitott a szabadkeres-
kedelemmel, és attért a protekcio-
nizmusra. igy a magyar termények -
természetesen Ausztriat kivéve -
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vamfalakba ttkoztek. Amig az
Ausztrian kiviili buzaexport 1882-
ben még 190 000 tonna volt, 1884-
ben méar 98 000 tonnara csokkent, az
1892-96 évek kiviteli atlaga pedig
maér csupéan 45 300 tonna volt.

Koénnyen elképzelhetd, hogy mind-
ez milyen kivetkezményekkel jart.
A btza ara csokkent. Nyilvanvald,
hogy a nagybirtokosok a piac besz-
kiilését és a vele jaré arcsokkenést
nem sajat életszinvonaluk leszallita-
séval kompenzaltak, hanem ajelent-
kezb jovedelemkiesés pdtlasat atha-
ritottdk uradalmaikra: megszoritot-
tdk a beruhidzasokat, és csokkentet-
ték a fizetést, bért és egyéb jarando-
sagokat.

Itt jutunk el az uradalmi cselédség
nyomorusagos életéhez, amelyrdl a
szdzad végén igen kevés szd esett.
Ezt majd csak a XX. szdzadban tar-
jak fel a falukutaték és Illyés Gyula
konyve: A pusztdk népe. De a szazad
forduléjan a magyar tarsadalom
konzervativ koreiben és az akkor la-
teinernek nevezett értelmiségi réteg-
ben a magyar uradalmi cseléd és a
paraszt életmédjat még Arany Janos
Csalddi kérének idillikus abrézola-
séban képzelték el, a divatos nép-
szinmivek pedig csak alatamasztot-
tdk a romantikus, de hamis 4brand
kodképét.

Az agrarmozgalmakat, az aratod-
sztrajkokat ezekben a korokben fél-
vallrél vették, s inkabb csak holmi
falusi jémadarak rosszalkod4dsanak
vélték.

A szézadel§ éveiben sem valtozott
a parasztsag és a cselédség megitélé-
se. 1912-ben Ecseri Lajos azt irta,
hogy ,egy évtized 6ta a meddd koz-
jogi harc miatt az alsébb néposzta-
lyok helyzetének javitdsa irant egé-
szen megszlint az érdeklddés. Az
erGsebb tarsadalmi néposztalyok a
kozjogi vitdk kozepette is meg tud-
tédk védeni és erGsen eld tudtdk moz-
ditani a maguk érdekét, de a munka-
sosztaly politikai befolyas hijan az
allamhatalmat nem volt képes sajat
céljai érdekében felhaszndlni.

A gazdasagi életben a szazadvé-
gen fellendilt az ipar és a kereskede-

Deédk Ferenc

lem. A kezdetben nehézségekkel
kiizd6 bankok megerdsodtek. Mig a
hetvenes években a kereskedelem
még nagyrészt a német és svijci ere-
det csalddok kezében van, a szazad
végére mar igen sok zsidé kereskedd
jutott vezets poziciéba. Az akkor hi-
vatalosan izraelitdknak nevezett zsi-
dé csaladok jelentékeny része azo-
nosulni akart a magyar kultaraval,
életforméaval, s6t a magyar naciona-
lizmussal is. Amikor 1896-ban a
pesti izraelita hitk6zség tnnepi is-
tentiszteleten fejezte ki egytittérzé-

Hatvany Lajos

sét a magyar allameszmével, az
Egyenldségnek az istentiszteletrdl
sz616 tuddsitasaban ilyen mondato-
kat olvashatunk: ,Ilyen istentiszte-
letet csak olyan zsiddsag rendezhet,
mely a nemzettel, melynek tinnepét
ali, elvalaszthatatlanul egybeforrt;
mely érzi és tudja, hogy a nemzettel
egy, hogy a nemzet 6benne, és § a
nemzetben é1.”

Ennek az 6ssze- vagy beolvadasi
szandéknak egyik megnyilvanuldsa
volt az a szerep, amelyet az asszimi-
1416d6 zsid6 nagypolgarsidg mint az
irodalom és mUvészet mecéndsa és
mint mlgyjt6 t6ltott be. Ki nem is-
meri Hatvany Lajos nevét és Ady
Endre tamogatésaval szerzett érde-
meit? Egy masik Hatvany: Bertalan
Jozsef Attilat tdmogatta, ami - J6-
zsef Attila 6nérzetét és bomlé lelki
vildgat tekintve - nem lehetett egy-
szer( feladat. Emliteni kell Fenyd
Miksa nevét is, hiszen kéztudomasu,
hogy a Nyugat egyik alapitdja és
Hatvany Lajos mellett legf6bb anya-
gi tdmogatdja volt.

Néhany sz6t még a mlgydjték is
megérdemelnek. Baré Herzog Lipdt
Mboér gyljteményét kell itt elssor-
ban emliteni, bar a hires kollekeid -
a Szépmivészeti Muzeumba jutott
néhany darab kivételével - szétszo-
rédott, kulfoldre keriilt. 1913-ban
jutott Herzog baré tulajdonaba ki-
lenc Greco, négy Goya, azutan egy-
egy Courbet és Manet, két-két Reno-
ir és Cézanne. Es ezek csak a meste-
rek fémivei! Baré Kohner Adolf
gyljteményében a legjelesebb ma-
gyar mesterek miivei mellett szintén
kivalé francia képek voltak, mint
példaul Courbet, Manet, Sisley, Re-
noir, Monet, Daumier, Cézanne és
Gauguin mivei.

Hatvany Ferenc szdmra kisebb, de
értékben gazdag gydjteményének
sorsa maig ismeretlen. Az 1945-6s
pesti ostromot kévetSen veszett nyo-
ma - s mindmdig nem lehet tudni,
hogy megsemmisilt-e, vagy taldn
valahol egy barlangban lappang...

Reméljik, hogy egyszer talan
még tobbet tudunk errdl a gydjte-
ményrdl is.
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John C. Polanyi

APAM, POLANYI MIHALY

Halas vagyok, hogy végre helyre-
allithatom kapcsolatomat a magyar
néppel, amelyet j6forman mar a szi-
letésem el6tt ismertem. Sziileim ré-
vén sokat koszonhetek Budapestnek
és Magyarorszagnak.

Apéam. Polanyi Mihaly, akinek
most tUnnepeljik sziiletése 100. év-
forduléjat, a mult szazad végén szii-
letett. A csalad legfiatalabb gyerme-
ke volt. Kozépiskolai és egyetemi ta-
nulmanyait Budapesten végezte. Az
elsd vildghaboru alatt mint orvos-
tiszt szolgdlt az Osztrak-Magyar
Monarchia hadseregében.

A Karolyi-kormany alatt az
Egészségligyl Minisztériumban val-
lalt hivatalt. Azutan kiilféldre ment.
hogy tudoméanyos palyat fusson be.
Akkoriban tudoményos szempont-
b6l Németorszag jelentette azt a vi-
lagnak. amit ma az Egyesilt Alla-
mok.

Huszonkilenc éves koratél kezdve
életének kovetkezl 6tven esztende-
jében sokat utazott szerte a vilagban.
Magyarorszagra azonban csak rit-
kén jott haza. Toébb mint negyven
éven keresztiil Anglia volt az ottho-
na, az az orszag, amit nagyon szere-
tett. Lelke mélyén tovabbra is tisz-
telte az 4ltala megismert liberdlis és
alkoté szelleml Magyarorszagot és
Eurépat, de telve volt aggodalom-
mal, hogy az mar csak a térténelem-
ben létezik. Kevesen gondolkodtak
el olyan mélyen és szenvedélyesen
Eurépa tragédiajar6l, mint 6. A tra-
gédidért az eltévelyedett tudomanyt
hibaztatta. Meglehet, hogy nézeteit
felidézve most olyan szavakat hasz-
nalok, amilyeneket § nem hasznalt,
de nem hiszem, hogy meghamisita-
nam gondolatait.

Németorszagban a nemzeti szocia-
listak, a Szovjetuniéban a marxistak
egyarant rettegésben tartottdk orsza-
gukat. Az volt a véleményuk, hogy
ami nem része a tudoméanynak, nem
is létezik. A moralitast idejét mult
babondk maradvanyanak tekintet-
ték. Hitiik szerint az igazsagossag és

a tolerancia a tudomanyos haladas
akadalya. Ez felhaborité eltorzitasa
volt a valésagnak.

A tudomény ugyanis éppen hogy
az értékek melletti elkotelezettség-
nek készonheti erejét. Tiszteli a be-
cstiletesen vallott véleményeket, s
nem az egyén faja, valldsa vagy tar-
sadalmi osztalya miatt tartja az egyi-
ket vagy a masikat tudoményosnak.
A tudomany csak addig viragzik,
amig tiszteli a személyiséget és tole-
ralja az eltér6 véleményeket. Az
igazsagossag szolgalata azt jelenti,
hogy minden 4j tudomanyos allitas-
nak a tudoméanyos kozvélemény
el6tt kell igazolnia 1étjogosultsagat.

A tudomdny nem r6 blntetést
azokra, akik nem ismerik fel. hogy a
Fold gombolyl és hogy az atomok
léteznek. Az igazsagot nem szuro-
nyokkal kell megalapozni, és ha az
igazsdg nem az, ami, a szuronyok
sem fogjak azza tenni.

A kozelmult szornylségeinek
egyik tanulsdga az lehet, hogy a tu-
domaény és a mivészetek egylitt vol-

tak a zsarnoksaggal valé szembenal-
las kozpontjai. Az Gj kor zsarnokai
hadiallapotba keriiltek a tudo-
mannyal. és megprobaltak diszkre-
ditalni a vezet§ tuddsokat (Einsteint,
Paul ingot, Szaharovot és most Fang
L-zhit).
Eurépa mostani djjasziiletése
olyan csoda, amit apam el6re megér-
zett. de sajnos mar nem érhetett meg.
Ez az Gjjasziiletés nem jelenti, hogy
a torténelemnek most mar vége. A
civilizdcié értékei az id6k végeze-
téig veszélyeztetve lesznek, és nem
annyira a barbaroktdl, mint azoktdl a
félrevezetett idealistaktdl, akik ti-
relmetlenségiikben és tudatlansé-
gukban arra 6sztokélnek benniinket,

hogy vesstlik el ezeket az értékeket.

Ezért tovabbra is sziikségiink lesz
boles személyiségekre, akik figyel-
meztetnek benniinket a fenyegetd
veszélyekre. Ugy hiszem, apam. Po-
lanyi Mihaly egyike volt az ilyen
személyiségeknek.

Budapest, 1991. augusztus 17.

John C. Polanyi Budapesten, a vegyéeszek 33. vilagkongresszuséan
augusztusaban,
tele)

1991

Goéncz Arpad kiztarsasagi elndkkel (Teknds Miklos felvé-




POLANYI I

Kende Péter

THALY

ELETUTJA

Nyolevanot éves kordaban, 1976.
februar 22-én hunyt el Oxfordban
Polanyi Mih4ly, a kival6 filozéfus,
vilaghird fizikus, az Angol Tudoma-
nyos Akadémia (Royal Society) tag-
ja, a manchesteri egyetem nyugal-
mazott kézgazdasagtan professzora,
szdmos amerikai egyetem diszdok-
tora, a nyugati liberdlis értelmiség
egyik legmélyebben szanté elméje.

1891-ben sziiletett Budapesten,
igen nevezetes csaladbdl, amely szé-
mos kiemelkedd gondolkodéval
ajandékozta meg Magyarorszagot.
Az etnoldgus és kozgazdasz Polanyi
Karoly, aki Jaszi Oszkarral egytitt a
magyar radikalizmus egyik vezére
volt, Mihaly testvérbatyja; Szabd
Ervin: unokafivére; a munkdsmoz-
galom torténetébdl ismert Stricker
Laura: higa. Edesanyja - Cecil néni
- a szazadfordulé magyar szellemi
életének egyik jellegzetes alakja, ki-
nek irodalmi és miivészeti szalonja a
bécsi és budapesti progressziv értel-
miség egyik taldlkozbhelyévé valt.

Sziporkaz6 és uralkod6 jellemd
Karli batyjaval ellentétben Mihaly
introvertalt, halk és szelid volt, de
ugyanolyan KkitlinG tehetség, akire
mar fiatal kordban felfigyelt a nem-
zetkozi tudomdnyos vilag, és akit
baratai csodagyerekként tartottak
szdmon. 1913-ban avattdk orvos-
doktorra a budapesti egyetemen, de
els6 tudoméanyos munkéi kezdd me-
dikus kordban jelentek meg. Els§
perctél kezdve inkabb a kutatds,
mint a gyégyitds vonzotta, s érdekld-
dése a fiziol6giatdl rovidesen a fizi-
kai kémia, majd pedig az elméleti fi-
zika felé fordult. Katonaorvosként
szolgalt az elsd vilaghaboru alatt, s
ekkor tette egyik legfontosabb felfe-
dezését a termodinamika és az ad-
szorpcié targyaban. Emlitést érde-
mel, hogy az ismeretlen fiatal kato-

naorvos rendszeresen levelezett
Einstein Alberttel.

Adszorpciés teérigjaval kémiai
doktoratust szerzett a budapesti
egyetemen 1917-ben. Az egy évvel
korabban kiadott munkanak azon-
ban 6tven évet kellett varnia, hogy a
nemzetkozi tudoméanyos vilag beik-
tassa a kémia kiemelked§ felfedezé-
sei k6zé.

Az 1918-as Karolyi-kormanyban
valé atmeneti minisztériumi tevé-
kenykedés utdan Polanyi elhagyta
Magyarorszagot, ahova a haszas és
harmincas évek néhany rovid lato-
gatdsatdl eltekintve soha t6bbé nem
tért vissza.

Réviddel emigralasa utan megnd-
stlt; a karlsruhei egyetemen tanar-
kodott. Magyar szarmazasu
asszonyt vett feleségiil, hazassaguk-
bél két fia sziiletett. 1920-t6l Berlin-
ben telepedett meg, a nagynevi Kai-
ser Wilhelm Kutatéintézet munka-
tarsaként. Tevékenysége akkor mar
hatérozottan a fizika tertuletén moz-
gott. A Rontgen-sugarak, a kristdly-
elmélet, a szilard anyagok fizik4aja és
a kinetikai reakci6 targykorében ut-
tord eredményei szilettek: tobb al-
kalommal esélyes jel6ltje volt a No-
bel-dijnak, és maig sem vildgos,
miért nem kapta meg.

Polanyi Mih4aly tudoményos pé-
lyafutdsdnak uralkodé vondsa a
sziintelen Ujrakezdés. Univerzalita-
sa a nagy reneszanszkori elddokével
vetekszik. A fiziolégiat mar fiatalon
elhagyta a kémia kedvéért, majd a fi-
zikéra tért at: a hdszas évek kozepé-
t6l kezdve pedig érdeklfdése a fizi-
kai kémidra 6sszpontosult, és ehhez
az iranyhoz 1940-ig h maradt. K6z-
ben azonban munkahelyet, statust,
s6t orszagot valtoztatott. A néciz-
mus hatalomra jutdsa pillanatdban
Polanyi lekoszont a Kaiser Wilhelm

Wohl Cecil, Polanyi Mihaly édes-
anyja 1890 koriil

i

Intézetben betoltott vezetd allasardl
- hadd jegyezzik meg, hogy sajat
kezdeményezésébll: az els6 naci
zsid6torvények elleni tiltakozasul.
Anglidba koltozott at, elfogadva a
manchesteri egyetem meghivasat.

Az angliai évekkel Gj korszak kez-
dédik Polanyi szellemi fejlédésé-
ben. Manchesterben csak atmeneti-
leg tolti be a fizikai kémia tanszékét.
Miér 1935-ben a szovjet gazdasagrol
jelentet meg konyvet, és érdeklédé-
se egyre inkabb a tarsadalomtudo-
manyok felé fordul. E fordulat torté-
nete alapos bibliografiai elemzést
kovetelne, amire igazdban nem ér-
zem magam hivatottnak, de a sze-
mélyes ismeretség jogdn, s mivel a
tanitvanya voltam, hadd kockéztas-
sam meg az alabbi feltevéseket. Po-
lanyi Mihaly csak latszélag kiilonilt
el tarsadalomreformer kortarsaitol,
akik kozott felnevelkedett. Legmé-
lyebb motivacidja neki is az ember
megértése, a tarsadalom megjavita-
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Fiatalemberként a tizes években

sa, a tévutakon mozgé vilag megval-
tasa volt.

Békésebb kortilmények kozott ez
a motivaci6 taldn rejtve maradt vol-
na. A két vildghdbora kozotti kor-
szak tarsadalmi foldrengései azon-
ban egyre inkdbb megingattdk a fia-
tal természettudés higgadt megfi-
gyeld allasat. Mint kortarsai kozil
annyian - talan Bertrand Russell a
legjellegzetesebb példa-, Polanyi is
egyre inkabb sziikségét érezte, hogy
egzakt tudomanyos munkdassagat a
tarsadalom dolgaiba val6 aktiv be-
avatkozassal véltsa fel. Kézenfekvd

volna batyja befolydsdara is hivatkoz -
ni. de az a f6ltevés nem helytalld.
Mihaly rajongott Karliért, de nem
osztotta nézeteit, s6t bizonyos érte-
lemben ellenldbasa lett annak a naiv
tarsutas baloldalisagnak, amelyhez
Karlit is sorolta. Batyjaval ellentét
ben. aki szabad szocialistanak val-
lotta magat, ugy vélekedett, hogy az
emberiségborzalmas Gtveszt6be ke-
rult. A harmincas évek elejétél -
amelyet Hitler uralomra jutdasan ki-
vil egy hosszabb oroszorszagi uta-
zés élményei tettek szamara emléke-
zetessé - halaldig azok a tarsadalom-
szervezési kérdések foglalkoztattik,
amelyekre a szézad valsdgtineteit
visszavezette.

Talan mindent elmond e valsag
legmélyebb okair6l 1941-ben meg-
jelent munkdjanak cime: A szabad-
sdg megvetése (The Contempt of
Freedom). Polanyi ekkor mar egy
éve nem a fizikai kémia, hanem a
kozgazdasagtan tanszékét foglalja el
a manchesteri egyetemen. A munka-
nélkuliség és a hitelpolitika viszo-
nyéarél tanulmanyt jelentet meg...
pedagdégiai film forméjaban, ami
mellesleg miifaji Gttérés. Gazdasag-
tani fdmunkaja 1945-ben lat napvi-
lagot a foglalkoztatés és a szabadke-
reskedelem viszonyarél (Full Emp-
loyment and Free Trade). Ezt kove-
téen csak tizenot év mulva tér majd

Testvéreivel. Adolffal és Lauraval




Hadikérhaz, 1914. Polanyi Mihaly
az 4ll6 sorban jobbrél a mésodik

vissza ismét a kozgazdasighoz egy
nagy feltlinést keltd, magyarra szin-
te lefordithatatlan cimd The Theory
of the Conspicuous Production ta-
nulmanyaval. A cim Thorstein Veb-
len egy gondolatdnak parafrazisa.
Veblen a dologtalan osztaly elméle-
tét kifejtve, hivalkodé fogyasztasrol
beszél, és azokrdl, akiknek ez belsd
kielégiilést okoz, valamint hogy a
mindenre kiterjed§ tervezés fogalmi
lehetetlenség, s még soha nem is va-
16sult meg.

Az 1945-6t kovetd években Pola-
nyi Gjabb fordulattal a tudoményel-
mélet problémaéit kezdi feszegetni,
majd hatalmas lélegzetd ismeretel-
méleti kutatasba fog. 1946 és 1969
kozott irott tudoméanyelméleti tanul-
ményai harom vagy négy vaskos ko-
tetet toltenek meg. Ez a gondolati
irdny egy nagyszabasu filozéfiai
miiben cstcsosodik ki, amely Perso-

nal Knowledge cimen jelent meg
1958-ban, és az emberi tudas sze-
mélyes, hallgatélagos és intuitiv
komponenseit allitja elGtérbe. Egé-
szen mds Uton, mint szociolégus
kortarsai, § is arra a kovetkeztetésre
jut. hogy objektiv ismeret tulajdon-
képpen nincsen, de néla a végered-
mény nem valamiféle relativisztikus
szemlélet, hanem egy nagyon Aar-
nyalt istenhit. Szerinte egy maga-
sabb rendez§ erd§ hipotézise nélkil a
Vildgegyetembdl abszolit semmit
sem lehet megérteni.

Az o6tvenes években bontakozik
ki Polanyi tevékenységének egy ma-
sik, kifejezetten politikai vonala. A
totalis 1ideolégidk nyugtalanitéan
gyors terjedése a szellemi életben a
direkt cselekvés sziikségességét ér-
leli meg benne. Tébbedmagaval -
Oppenheimerrel, Raymond Aronnal
és méasokkal - egylitt megalakitja a
szellemi szabadsig véddegyletét, a
Congress for Cultural Freedomot,
amely a szovjet irdnyitasd tarsutas
mozgalmak ellenpontja akar lenni.

Cecil mama a harmincas években

Polanyi e keretben éli Gjra kora if-
jusdganak meghatdrozé problémait,
és fedezi fel az 1956-os Magyaror-
szagot. A viszontlatds megrenditd
dokumentuma A nihilizmuson til ci-
m{ tanulmany, amely Polanyi szinte
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Oxfordban, 1970-ben

Harry Prosch és Polanyi Mihaly
1973-ban

egyetlen politikatorténeti szintézis-
kisérlete. Albert Camus nyomdokén
haladva a jelenkori forradalomnak
erkolesi tényezdit vizsgalja, s ezen a
csapéson jut el a ,,moralis inverzi$”
érdekes fogalmaig.

Személy szerint abban az évben
ismertem meg Pol4anyit, amikor el-
hagyta a manchesteri egyetemet. Po-
lanyi apam medikuskollégéja és fia-
talkori baratja volt. Kisebbik fia,
Johnny, a harmincas években tobb-
szOr veliink toltotte a nyarat Magyar-
orszagon. ,Keresd fel Misit” - ko-
totte lelkemre apam, amikor 1957 ja-
nudrjaban elblcstztam téle. A régi
barathoz kiildott, én azonban mint a
magyar események tandja és a terv-
gazdalkodés gyakorlati ismerdje ér-
dekeltem Mihdaly béacsit. Els§ talal-
kozasunkto6l kezdve leny(igozott sa-
jatos egyénisége.

A legszelidebb emberek egyike
volt, akit a fold valaha is a hatan hor-
dott. Néla tapintatosabb beszélgets-
partnert elképzelni sem lehetett.
Mondanivaléjat tébbnyire megkér-
ddjelezett, burkolt utalds formaja-
ban fejezte ki. Ez talan részben az an-
gol kulturalis kézeg hatdsa volt, de
azt hiszem, elsGsorban Polanyi ter-
mészetével fliggott 6ssze. Figyelme
és kedvessége kornyezetével szem-
ben nem ismert hatart, s kozeli isme-
rdsei balvanyoztak. Kilseje is meg-
nyerd volt. De valami halk szomoru-
sag lebegett koriilotte, melynek okat
majd az életrajziréknak kell megfej-
teniok. Az emberiség sorsaért aggo-
dés, a raciondlis érvelés hidbavalé-
sadganak tudata? Rezigndcié azon-
ban sohasem volt benne, és a legcse-
kélyebb Gj tényt vagy Ujonnan hal-
lott érvet azonnal a legfigyelmesebb
vizsgalat ala vonta.

Utolsd éveit teljes visszavonult-
sagban élte le, a vilag pedig, ame-
lyet gazdag elméje annyiféle erede-
ti gondolattal ajandékozott meg,
latszélag megfeledkezett réla. Igazi
nagysaganak felfedezése még hatra
van. De akik személyes kapcsolat-
ban alltak vele, tudjak, hogy Pola-
nyi a kor egyik bélcs nagy embere
volt. |

A parizsi Irodalmi Ujsag 1976-ban meg-
jelent nekrolégja nyoman. A szerz6 1959-
ben &szténdijasként dolgozott P. M.
mellett.
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Suranyi Endre

EUROPA AUTOI

Erdekes korban éltem. Egyiitt nét-
tem és fejlédtem az automobillal és a
motorbiciklivel, s volt alkalmam
megfigyelni a technika hatdsat az
emberekre. Amikor errdl irok, Ggy
érzem magamat, mint egy olyan tor-
ténész, aki a neandervolgyi embert6l
kezdve végigélte az emberiség torté-
netét. A szijhajtasos Laurin Klement
motorbiciklin és a tomo6r gumis Ben-
zen tanultam vezetni, amelyek men-
ni mar tudtak ugyan, de kozlekedés-
re még az akkori értelemben sem
voltak alkalmasak.

A htszas években ha a foldbirto-
kosok automobillal indultak Gtnak, a
hint6jukat is magukkal vitték,
amennyiben ,defektus” érné az au-
tot. atilhessenek ra. Ekkoriban csak

Budapest-Konstantindpoly auto-

verseny startja a Kigyo téren

]

a sof6rok és a mechanikusok tudtak
vezetni a nehezen kezelhet§ és gyak-
ran javitdsra szorulé masindkat. A
komplikaltnak tartott, a valésagban
azonban primitiv gépjarmivek ke-
zelése és vezetése ugyanis nagy sza-
kértelmet és kitartd, szivés akaratot,
munkat igényelt, e szerkezetek még-
is gyakran ledlltak. Igy hat az euré-
pai utasok csak a masodik ezredév
végén szallhattak autdba.
Gyermekkori emlékem, hogy a
falumba motoron érkez6 mechani-
kus miként inditotta el a Laurin Kle-
mentnél mar modernebb, nem lapos,
hanem ékszijhajtdsos Puch motorjat.
Ma is latni vélem, amint az allva-
nyon 4ll6 motort pedalozni kezdte.
A hats6 kerék mind gyorsabb forgds-
ba lendiilt, s a motor furcsa szorcso-
g6 hangokat hallatott, amelybe rob-
banésok vegytltek. Amikor a pufo-
gds egyenletessé valt, a motoros

meglokte az allvanyt, s a porgd hat-
s6 kerék mély barazdat szantva, a
foldre huppant, a motor pedig elira-
modott.

Néhany hénap mulva a mechani-
kus egy sargaréz hilités automobillal
szallitotta az urasigot a fGjegyzd ur-
hoz. A hintéhoz hasonlé alkotmény
kerékabroncsait bér boritotta,
amelybe - mint bakancstalpba -
acélszegek voltak beverve. A fél fa-
lu varta, velem egyiitt, az indulasat.
A mechanikus ezalatt olajozni kezd-
te a motort, s kézben elmagyarazta,
hogy olyan erds, mint tiz 16, tehat a
leggyorsabb lovakat is megel§zi. A
16 nélkuli kocsi éjszakai vilagitasat
nem gyertyaldmpa, hanem husz
gyertyafény erejd acetilénlampak
biztositottak...

Amikor megjott a méltdsagos ar -
akit valamennyien tisztességesen
megstvegeltink -, a gépész ir meg-




,9zaguldas” kbzben

ragadta a hiit6 alatt fityeg6 rézmarko-
latt kurblit, és mind gyorsabb litem-
ben, teljes erdvel forgatni kezdte.
Furcsa szoércs6gd, horgd hangok ki-
sérték e miveletet, az automobil
mind erdsebb. titemes himbalédzasa
kozben. A gépész Grrél mar csurgott
a veriték, amikor a motor végre fel-
pofogott. A kimerilt ember a kor-
méany mogé huppant, a motor feldii-
borgott, majd elérelokte a kocesi ol-
dalan levé kart, és az automobil nagy
reccsenéssel elindult.

Ez volt a helyzet 1920-ban. ami-
kor csak gépészek vagy mechaniku-
sok tudtak motorozni és autézni. Az
akkor komplikaltnak tartott, a vald-
sdgban azonban primitiv gépjarmi-
vek kezelése és vezetése ugyanis
nagy szakértelmet igényelt. Mégis, e
jarmivek tobbszor alltak, mint men-
tek. hisz gyakori volt a gumidefekt, a
gyertyaslusz és egyebek: minket pe-
dig, elszant kisérletezdket mint ja-
vithatatlan megszallottakat sajnaltak
és lenéztek. A ,normalis” emberek
folényesen hajtottak el megbizhaté

Speciélis versenyautdé  1910-b6l

lovashintéikon bedoéglott jarmive-
ink mellett. Ennek ellenére ma is el-
ismerésre méltd versenyeredmények
szilettek.

Hazénk fia, Szisz Ferenc 1906. ja-
nius 26-4an és 27-én 103 kilométer/éra
atlagsebességgel nyerte meg a 48
oras, 1230 kilométeres Le Mans-i ver-

senyt, az els§ francia Grand Prix-t.
Utasa Louis Renault volt. a gyar tu-
lajdonosa. Elképzelhet§ Szisz veze-
tési tudomanya, ha Renault rabizta
magét, s nem § vezetett.

Ebben az id8ben tette meg Bor-
ghese herceg a Parizs-Peking autéti-
rat. és tobb. kiilonb6z6 orszagokbdl,
igy Budapestr6l szarmazé auté is be-
futott a konstantinapolyi csillagtira
céljaba.
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Sajat konstrukcioju  térpeautémmal
1945-ben probauton a kbzlekedési
miniszterrel

Az id6k mulésaval, s f6leg a jar-
muvek tokéletesedésével valtozott a
kép. Mar nemcsak gépészek, mecha-
nikusok és vizsgazott sof6rok (az el-
nevezés a g@zauték korabdl ered:
chauffeur=f{it6) vezettek, hanem
egyéb habdkos emberek is. Igy lett a
régi motoros- és soffrtipus férfiide-
4l, de még mindig a tarsadalom tor-
pe kisebbségét alkotta.

Az auték-motorok fejlddésével
Eurépaban lényegében csak a har-
mincas években jott el az az idGszak,
hogy tugysz6lvan barki képes volt
vezetni. Demokratizalédasuk, hogy
ne csak a nagy jovedelmtek szamara
legyenek hozzaférhetbek, ezzel egy
idében - a tomeggyartas, a szalag-

rendszer feltalalasaval - valt lehet6-
vé. Amerikaban ez el6bb kivetkezett
be, a legendas T-Ford feltalalasaval,
s ebben, valamint a szalagrendszer
megalkotasaban nagy része volt az
Amerikdban é16 Galamb Jézsefnek.
Akkoriban igen lényeges kiilonbség
volt az amerikai és eurépai autdk ko-
zOtt. Az eurdpai autdk és a konstruk-
t6rok kozott is el6keld helyet foglal
el Csonka Janos, Blathy Otté Titusz,
Banky Donéat, Fejes Endre, Hoéra
Néandor, a Dedics testvérek és még
sorolhatnam, majd az Allami Gép-
gyarban széridban késziilt Magomi-
bii és Macosix. 1945-ben, a haboru
utdan néhany hénappal, évekkel meg-
el6zve a Messerschmitt Isettat és az
ezt kovetd autdkat, én is készitettem
egy 125-6s és 250-es térpeautd-pro-
totipust, amelyet a Csonka gépgyar
utéda kiallitott a Nemzetkozi Vasa-
ron, a gyartas azonban a kozlekedési
miniszter tAmogatasa ellenére, a ne-
hézipar fejlesztése miatt elmaradt.
=]

Kedvencemmel, az 1927-es BMW-
vel kiprobalom, hogy ma, 79 évesen
birom-e azt a teljesitményt, amit
1928-ban. Emst Henne ezzel a ti-
pussal 242 kilométer/orés  vilag-
csucsot allitott fel 1929-ben Tat és
Nyergesdjfalu  k6z6tt
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BESZELO HAZAK

Bodor Ferenc

KAVEHAZAK, CUKRASZDAK

Vannak fogalommaé valt nevek a
magyar kereskedelemben, mint a
Szénasi, a Fenyves, a Kules-kiraly
vagy éppen az Auguszt. Ezekrdl so-
kan mar semmit sem tudnak: nem
tudjak, mit arultak, de nevik ismert,
kozszajon forog. Ilyen volt az Au-
guszt cukraszda is - fliggetlenil at-
t61, hol mikodott, egykor a Kriszti-
navarosban vagy most a Fény utca-
ban.

A Krisztinavaros finom, elegans
koérnyék volt a haboru elStt, magas
rangu tisztviselSk, katonatisztekj 6 -
moédu polgarcsaladok, irdk, miivé-

GUSZT

szek laktak. Itt allt a templommal
szemben az a bizonyos Auguszt cuk-
raszda.

Auguszt Elek, a csaldd els§ is-
mertebb tagja 1870-ben nyitotta
meg a Tabanban kis cukraszdéjat. A
bontasok, épitkezések miatt azon-
ban sokszor kellett koltoznie. 1908-
ban Auguszt Jézsef a Krisztina tér
1-be telepiilt cukraszddja hamar is-
mert lett szélesebb kordkben is, a
sajatos izl tésztdk illata messzi
f6ldrdl Budéara csalta az édességek
kedveldit. Auguszt Jozsef széles 14-
tokord, kulféldet jart ember volt,

aki allandban bdvitette tevékenysé-
gét, Ujabb és ujabb fidkiizleteke:
nyitott. fgy keriilt sor 1915-ben a
Hidegkuti uton a nyari Auguszt pa-
vilon megnyitdsara, ami telitalalat-
nak bizonyult. A mesebeli kertben
sz0k@kut, kis aranyhalakkal teli
medence, rendezett, hangulatos lu-

Kezdbkép: az Auguszt nagyterme
boxokkal, a Krisztina kéruton

Az Auguszt kiilbnterme
a huszas években
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Az Auguszt éttermi része
a Hidegkuti uton

gasok vartdk a vendégeket. Eleinte
csak cukraszda mdkodott, késSbb
egy éttermi részt is nyitottak. Hét-
végeken szalonzene szérakoztatta a
vendégeket, és tancolni is lehetett.
A csalad megkérte Nemes Mihdly
festémlvész rokonukat, fessen né-
hany képet, a bels§ terek hangulatat
emelend§. Miutdn a szomszédban
ott volt Matyés kiraly nyéki vadasz-

gasok helyén most tarsashdzak ék-
telenkednek.

Valamennyi Auguszt-tizlet kozott
a leghiresebb a Krisztina tér és a Ro-
ham utca sarkdn 1916-ban megnyilt
féuzlet volt.

A kései érett szecesszids berende-
zést j6l kiegészitették a historizald
disztargyak, a hatalmas kinai és ja-
pan vazak, a diszes csillarok. Mind-
ez a maga idejében nagy feltlinést
keltett. ,Nem fog ez menni Budan”-
josoltak egyesek. Nem lett igazuk, a
publikum hamar megszerette az 4j

alapjan készult tésztdk és siitemé-
nyek sorjaztak a polcokon. Itt lehe-
tett kapni a hires figuralis parfé-kol-
teményeket. Oldalt csilingelt a ko-
rabban mechanikus, majd villany-
meghajtasa pénztargép. 1930-tdl pe-
dig egy nagy Pavoni-féle kavéfGzo-
gép fényes alkatrészeit csodalhatta
meg a kozonség. Augusztnal csak fi-
nom borokat és parlatokat ihatott a
vendég, sort nem.

A korabeli mesterek és szakiparo-
sok, koztik egy-két helyi asztalos
impondalbéan gazdag belsé teret hoz-

kastélyanak még j6l lathaté marad-
vanya, hamarosan szdmos, a ma-
gyar reneszansz hangulatat araszté
kép keriilt fel a falakra. Az Auguszt
nyari pavilonja egészen 1943 nya-
raig mikodott, ekkor a hdbord miatt
bezartak. Az 6tvenes években Bu-
dagyéngye néven nyitottak meg 1j-
ra, hogy aztdn mint rossz hird disz-
k6 muljon ki a nyolevanas években.
A csodalatos kert sokdig megma-
radt. mig fel nem parcellaztak: a lu-

Az Auguszt szalonja
a Krisztina kératon

Az Auguszt nyéri kerthelyisége
a Hidegkuti aton
a huszas évek végén

helyet is. A Roham utcai oldalon
emelt fadobogéds, bordé kdkuszszé-
nyeggel boritott, balusztradaval zart
és kihajthat6 vaszonernyével fedett
terasz is tartozott a cukraszdahoz. A
belsd térbdl két ajtéd vezetett a terasz-
ra. A sarokbejaraton belépd vendé-
get mahagoénival boritott, marvany-
lappal fedett pultok fogadtak, hatuk
mogott Uveges szekrények. Hazi
lekvarok a cég sajat csomagoldsa-
ban, bonbonok, specidlis receptek

tak létre. Mai szemmel az Auguszt
nagytermét nyugodtan hivhatnank
kavéhaznak is. Az ablakok el6tt ne-
héz, sotét fliggonyok logtak, pazar
csillarok és falikarok fényét sokszo-
roztak meg a csiszolt tikrok. A méar-
vanyasztalok t6bb sorban sorakoz-
tak egymas mellett, a belsd fal mel-
lett boxok helyezkedtek el, csipké-
ket magukba zar6 uvegablakokkal,
stippedd pamlagokkal. Kézépen egy
faun torzéja incselkedett egy mar-
vanyakttal. A karzatr6l halkan mu-
zsikalt a szalonzenekar, a dallamo-
kat j6l szlirte a meleg, barsonyos bel-
sG tér. Kiillonterem és szalon szolgal-
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A Budagyéngye-Auguszt pavilon -
egy vasarnapi Gtérai tean az Gtvenes
évek kbzepén. A tanchely eredeti

ta a valogatott vendégeket. A fala-
kon neves hazai és kiilf6ldi mesterek
képei légtak - Auguszt Jozsef ismert
mlgydjté volt. A marvanyasztalo-
kon egy mara mér eltlint berendezé-
si targy, alpakka gyufatartd allt. A
szalonban férfi pincér szolgalt fel,
mashol fekete ruhds, fehér kotényes
lanyok vették fel a rendeléseket.

Az Auguszt reggel 9-kor nyitott,
ilyenkor csak néhany, a reggeli kavé
mellett a napi Ujsagokat bongészd
vendég Ucsorgott a teremben. Az
igazi vendégek 11 éra koril kezdtek
szallingdzni. A cukraszda este 9-kor
zart.

Az Augusztba jarni - kilonésen
Budan - tarsadalmi eseménynek
szamitott, a polgari életforma része
volt. Marai Sandor gyakran figyelte
magéanyosan a vendégeket. A temp-
lomb6l mise utdn kitéduld tomeg
mindig megtoltotte a termeket.

Aztan jott a habord, a hetekig tar-
t6 ostrom, és ennek soran a Kriszti-
navaros rengeteget szenvedett. Ka-
tonalovakat kotottek be a cukrész-
déba, kinjukban szétragtak a beren-
dezést, a hazat bombataldlat érte, s
egy Roham utcai robbandstél majd-
nem teljesen romba délt a helyiség.
A harcok eliltével alig néhany ép
targyat sikeriilt kimenteni a romok
al6l. De nemcsak a mives bels§ rész
semmisiilt meg, hanem szétszéra-
tott a budai polgarsag is. 1945 ja-
nuarjadban Auguszt Jézsef életmiive
romokban hevert. Ennek ellenére
megkezdték a helyreallitast, kozben
Auguszt Ur visszaadta iparenged-
élyét. S amikor Auguszt Elemér
1947-ben visszatért a hadifogsag-
bél, mar majdnem kész volt az 1j
cukraszda, igaz, kisebb alapteriilet-
tel. A berendezést otthonukbdl hoz-
tdk vagy bizoméanyikban, O4szere-
seknél vasaroltak meg. 1947 no-
vemberében Gjra megnyilt az Au-

Balra kézépen: Igy nézett ki a
nyolcvanas évek masodik felében
az elhagyott Budagyéngye

Alatta: a Krisztina kérati Auguszt
helyén ma a Déryné cukraszda van

Mellette: A Déryné cukraszda
belseje ma

guszt. Nem volt konnyd id8szak,
gondot okozott az alapanyag be-
szerzése, s az embereknek nem volt
kedviik, idejik cukraszddba jarni.

1951-ben aztan allamositottdk a
cukraszdat. Auguszt Elemér meg-
alapitotta a KOZERT cukrésziize-
mét, de titokban mindig is remény-
kedett, hogy egyszer majd Gjra sajat
uzlete lesz.

Ko6zben az Auguszt helyén meg-
nyilt a Déryné cukraszda-eszp-
ressz6. A régi berendezési targyak
egy darabig még ott maradtak, aztan
felkertltek a Vendéglatéipari Muze-
umba. Noha a mai Déryné megpro-
bal valamit - taldn o6ntudatlanul -
visszaidézni a régi Auguszt hangula-
tabdl, csak halvany visszfénye elGd-
jének.

A Fény utcaban 1évé
Auguszt cukraszda 1991 -ben

Auguszték nem adtdak fel a
reményt, s 1957-ben Gjra kivaltottak
az iparengedélyt. A Széna tér mellet-
ti Fény utcaban tGjra megnyilt az Au-
guszt cukraszdajuk. Es ime, mit tesz
a név? Rég elfelejtett arcok, egykori
vendégek tlintek fel a Krisztinava-
rosbél: visszacsalogatta ket a még
mindig j6l csengl név és a megbiz-
haté izek. A mai modernizalt cuk-
réaszda persze nem hasonlithaté
Ossze a régi fényes hellyel, a ming-
ség, az izek, az illatok s a kiszolgalas
azonban a régi.

Vissza azonban mér soha nem tér-
hetnek a Krisztinavarosba. L
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Lazar Ervin

KISKARACSONY - NAGYKARACSONY

TITOK ES REMENYSEG

Hirtelen azjut eszembe, hogy Al-
séracegresen a karacsony is olyan...
hogy is mondjam?... olyan pogany
volt. Persze, Isten-szerette pogany.
Egy kicsit sem hasonlitott a kardcso-
nyi képeslapok idilljeire, a fenyd6il-
latba belevegytlt a pattogatott kuko-
rica meleg szaga, igazi istallészag, a
tomjén levegd fustje helyett kihdlt
télikabatok s hotol atazott cipk pa-
raja lengte be. Ugyanaz az érzés fog
el, mint amikor a varosi kdrengeteg-
be szorultaktél elGszor hallottam a
L2természet lagy 61é6”-r6l. Hogy-
hogy? Mi abban a lagy? - kaptam fel
a fejem, s gondolatban végigszagul-
dottam a Sié-parti legel bokGs gaz-
csonkokkal tlizdelt flicsomdi kozott,
éget§ kirdlydinnye tliskét banyasz-
tam a talpambdl, éreztem a hatamon
a Hamardsz6 galagonyabokrainak
hetekig tiizel§ karistoldsait, a kezem
szaran és a combomon sajogtak a
megmaészott fak kérgeinek tenyér-
nyi. voroslé horzsoldsai, alattomos
macsonyak, kolokdnok, potrohos
darazsak, vérszivd bagécsok, szem-
telen légyrajok lebbentek f6l az em-
lékezetemben. Meg hat, persze, lep-
kék, a fold évszakonként valtozé su-
lyos illata, foszforeszkal6é zoldek,
esGsuhogas, hdesés-béke. Ilyen po-
gany a természet is. Ilyen Isten-sze-
rette pogany.

Els6é betlehemes emlékem is po-
gany. A gyerekkori emlékezet legta-

Als6-Récegres,

lakatlan cselédhaz, 1989

volabbi, félig-meddig homaélyba
hull6 foszlanyai kozul fénylik el§ a
kép: Ot-hat férfi, ringyes-rongyos,
kiforditott nagykabatokban, sza-
kadt baranybdrokben, fejikon ku-
polas kucsma, keziikben diib6gd,
csOrgd szerszamok - ldncos botok
rémlenek, kocsogdudak -, s csak
mondjik, éneklik monoton, tédma-
déan sir6 monddékijukat. Félig
anyam mogé bujva allok, a szoveg-
bdl alig értek valamit, pedig magya-
rul beszélnek, s mégis mintha vala-
mi tavoli, titokzatos vildg lizenetét
hoznék.

Evtizedek mulva nevetve mondja
apam: ,Nem betlehemesek voltak
azok, te, regol6k.” Pedig felcsepe-
redvén, amikor a magunk készitette,
deszkabdl, papundeklibdl eszkabalt
betlehemi istallécskaval hazrél haz-
ra jartunk, mindig azt gondoltam,
ezeknek a szakadt guinyaju, lancos-
botos embereknek a kései utédja va-
gyok, s jardsomat is megprobaltam
olyan sulyossid formalni, mint az
6vék, s szerettem volna, ha a ram
osztott szavak is olyan erdvel hulla-
nak, min a regoldk éneke. Nem tu-
dom milyen sikerrel, de az biztos, a
kécokkal, szoszokkel bélelt jaszol-
bél, a csutalovak és kukoricaszar-te-
henecskék koziil Kisjézus rdm mo-
solygott.

A karacsonyfak is poganyok vol-
tak. Isten-szerette poganyok. Az

asszonyok cukrot olvasztottak, ke-
vercoltek-kavarcoltak, s nemsokara
a parasuvegl, hilvos ablakokban

dermedezett a tepsikben a szaloncu-
kornak val6. Fanyeld, éles késekkel
vagdostak formdés-szogletesre, se-
lyempapirba, sztaniolba csomagol-
ték - kinek mi volt  cérnafiilecské-
ket kotottek rajuk, s a fara aggattak
ezustpapir ruhds didk, sarga-piros
ranett-almak s a cérnara fizott patto-
gatott kukoricaftizérek kozé.

Ha a csecsemd8k szemébe néz az
ember, Ugy érzi, a gyermek tud va-
lami nagyon fontos titkot. Kimon-
dani nem tudja, hiszen még nem tud
beszélni. Aztan, mire felnd, elfelej-
ti.

Alsériacegresen a gyerekek is po-
gany moédra sziilettek. Isten-szerette
pogany moédra. Barta Miska anyja
éppen a krumpliféldre igyekezett,
amikor megérezte, hogy elérkezett
az ideje. Ledobta a vékat meg a ka-
pat, sarkonfordult, hazament. Egy
nagy badogfazékban vizet tett a tliz-
helyre, odakészitette az ollot, hogy
legyen mivel elviagni a gyermek kol-
dokzsindrjat. Megszilte a fiat. ,Mi-
haly leszel, az o6regapad utan” -
mondta neki, és magahoz szoritotta,
hogy ne b6mb6ljon annyira. Az gy
szélén tulve megfirdette, rdadta a na-
gyobb gyerekek kinétt kisréklijét, az
apja szétfeslett, darabokra szagga-
tott ingébe bepelenkazta, bepdlyz-
ta. S gondolom, amikor szoptatta,
meleg fény deritette f61 a f61dpadlés

A Lazér csalad 1940-ben, k6zépen
a két fiu, Istvan és Ervin
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Lazér Fruzsina, Vathy Zsuzsa, La-
zér Zsiga és Lazar Ervin  1989-ben,
Kecskeméti Kalman felvételén

cselédszobat, mert egy masik kis-
gyerek egészen kozelrdl nézte Gket.
Ahogy ott allhatott ez a kisgyerek a
szomszéd lakésban is, amikor Fejér
Julianna - félig angyal, félig bo-
szorkdny - titokban hideg vizben
firdsztotte az unokdjat, mert so-
kallta mar a lanya kilenc gyerekét,

Lazér Fruzsina, amikor még leste
az angyalokat

még egy éhes sz4aj, meg a szégyen
is: ,Nem malacoz6 koca vagy te!”
De minden hidba, mert ott allt a fa-
teknd mellett az a kisgyerek, a sze-
me sugaraval melengette Hityut -
igy csufoltuk (vagy inkabb becéz-
tik?) késbbb -, aki egészséges lett,
mint a makk, a betegségek nagy iv-
ben elkerilték. S ahogy a teknd
mellett 4ll6 kisgyereket ismerem,
biztos megbocsatott Fejér Julianné-
nak is.

gy aztdn nem csoda, hogy az al-
séracegresi karacsonyt Kisjézus so-
hasem bizta az angyalaira, § maga
jott el mindig, sokat tudd szemébdl
ragyogott a titok, mosolyabdl a re-
ménység. =
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Akkor lattam utoljara angyalt,
amikor tizéves koromban kinéz-
tem a konyhaablakon a kertbe. S6-
tét, decemberi este volt, az angyal
ott Uszott a szemem elbtt, a kortefa
és a cseresznyefa folott. Az csak
véletlen lehetett, hogy pontosan
olyan volt, amilyenek az angyalok
lenni szoktak. Fehér, hosszu ruha,
sotét szemoldok, kicsit férfias, ki-
csit ndies, de azért mégis inkabb
ndies arc, gloria és két Osszetett
kéz.

Semmi rendkivili nem volt eb-
ben, igy karacsony el6tt az angya-
lok rendszerint jonnek-mennek,
rengeteg a dolguk. A telekommuni-
kacié legfiirgébb csodija semmi
ahhoz a sebességhez képest, ahogy
az angyalok hozzak-viszik az lize-
neteket. Osszekapcsoljak a fold
tobbszaz millié gyerekét a Jézuska-
val, 6sszeszedik az ablakokba ki-
tett leveleket, tzleteket, raktarakat
jarnak végig, beszerzik a legelkép-
zelhetetlenebb  dlomsziileménye-
ket is. Néha tigyetlenkednek. Kiej-
tenek a keziikbdl egy-egy ajandé-
kot, ilyenkor a gyerekek kurjongat-
va llnek fel a kardcsonyi hintaléra,
felprébaljak az 4j meglepetéscsiz-
mat, és megfésiulik a Barbie-babat.
A sziil6k pedig bosszankodnak: ej-
nye, ejnye ez az angyal, biztos na-
gyon tele volt a keze.

Angyalok vannak, ez nem kétsé-
ges. En ugyan mar régen nem lat-

Vathy Zsuzsa

CSAKITT
JARKALNAK

tam egyet sem, de lattak a gyereke-
im. Zsiga példaul karacsony dél-
utdnjan, a kotelezd sétan. Mennyi
kisgyerek sétdl ilyenkor az utcan!
A fagyos, sikos jardak folott, mint
egy-egy kulonos, téli délibab, ott
GUsztak az angyalok. Fedetlen fej-
jel, ,civil” ruhdban, nagy-nagy
csomagokkal. Egyik a jarda folott,
masik a héztet6kon, az antennik
kozott. Arrdl lehetett felismerni
Gket, hogy nagyon siettek. Mert az
a sok szdz komputer, az a tomény-
telen adatrogzitd és programozd itt
is, ott is kifelejtett egy-egy nevet,
osszekeverte a cimeket és a cim-
zetteket, jégeralsét csomagolt az
iskolaslanyoknak, hajsiitévasat a
kiskatondknak, Milka-csokoladét
a cukorbetegeknek.

Fruzsina lanyom is latta hétéves
koraban az ajté el6tt térdepelve az
angyalt: ott 4llt a szobaban, a zold

Vathy Zsuzsa, a papai gimnazium
tanuléja

derengésben. Az utols6 pillanat-
ban tiint el, amikor a kardcsonyfan
megszdlalt a csengl, és meggyul-
ladtak a gyertyak. Vagyis 6 maga
gydjtotta meg Sket, nem gyufaval,
hanem egyszerien csak rajuk le-
helt, azutan kilépett a csukott abla-
kon. Mint a gondolat, vagy inkabb
mint a lélek-anyag, sok-sok szel-
lem-molekula. Abban a pillanat-
ban mindenki érezte, hogy a bdrét
egyszerre valami hideg és meleg,
barsonyos és reszelds fuvallat
érinti meg. Az angyal szdrnya vagy
keze, Fruzsina szerint a talpa.

Demasnapreggel visszajott. Ott
volt egész nap, és egész este. Més-
nap is. Enekelt, bolondozott. Elftj-
taa gyertyakat, bajécskazotta gye-
rekekkel. Eltlint a s6tétben, majd
elGjott. Megigérte, hogy eljon
maskor is, azutdn végleg elment.

Ki tudja, hogy két karacsony ko-
zOtt hol vannak az angyalok? Sajat
orszdgukbantaldn,aké-angyal-or-
szagban. Szlurke, mosolytalan arc-
cal,iméarakulcsoltkézzel, viallukra
omlé hajjal varjak, hogy Gjra kara-
csony legyen. Esetleg itt jarkalnak
kozottink, csak nagyon hétkézna-
pi feladatokat kapnak: Vigyenek
ebédet az idds férfiaknak, néknek,
valtsdk ki a receptjeiket, mossik
meg a hajukat, és nevettessék meg
Gket.

Taldn még ezt sem. Csak itt jar-
kalnak kozottink, és figyelnek.
Sturognek-forognak, hangtalanul
kozvetitenek. Oriznek valamit.
Benntnket.

Vagy ki tudja?

E«ao}q'w/ 30



Gorgey Gabor

DARVAS IVAN
KARACSONYAI

A sorsom masként alakult, de ha ne-
tén eszébe jut. hogy szinészt csinal-
jon bel6lem, mindig olyan szerettem
volna lenni, mint Darvas Ivan. Nem-
csak a kiilseje, stilusa, modora, ha-
nem a lelki elegancidja miatt. Ez szi-
nésznél akar életveszélyes is lehet, ra
is néhet-tapadhat bizonyos kiegyen-
sulyozott temperaltsag. amivel sza-
lonvigjatékokban persze még kivalo-
an meg lehet élni. De az 6 nyilvanva-
16 és vegytiszta tehetségében mindig
volt valami diabolikus. Ezt mar elsd,

ifjukori kiugrasakor, a még nem 4lla-
mositott  Varkonyi-féle Miuvész
Szinh4z Anouilh-darabjanak modern
Orfeuszaként tudomasunkra hozta.
Vagy a pompas Madach Szinhdaz-be-

i Ejjeli menedékhely Baréjaként.
Vagy - szamomra tan a legelképesz-
t6bb médon - Mrozek Tangé-jaban.
A ko6zonség szereti magaban rogzite-
ni kedvenc szinészei képét. Nem ép-
pen veszélytelen csabitas. Darvas
Ivan viszont szereti ezt a gondosan
kipingalt és fixirozdéval tartdsitott
portrét fel-feltépni. S ilyenkor - még
ha groteszkbe fogalmazva is - leple-
zetleniil odatartja az § diabolikus ar-
cat. Nem guny és fintor ez. Csak ter-
mészetének a teljessége. Vialaszté-
kossaga, stilustartasa mély és Gszin-
te, nem erdltetett manir - d e ez az ele-
gancia sosem kedélyesen terpeszke-
dé. inkabb feszilt. Mint aki barmikor
szolgalhat, és erre legytink felkésziil-

ve. egy rendhagyé és megdobbentd
fordulattal. Mint amikor Doszto-
jevszkij hdsei hirtelen foltépik az éle-
tiket. és sirva fakadnak, latomésuk
van a Nagy Inkvizitorral, egy szem-
pillantés alatt gyilkoss4 valnak, majd
felmagasztosulnak. Mi ez a lappan-
g6, szornyekkel és szentekkel zsufolt
homaly a szinész Darvas Ivanban, aki
ugyanakkor a legjobb modoru jelen-
sége a magyar szinpadnak? Talan
anyai 6rokség? A szentpétervari szi-
letésd orosz édesanya génekben ata-
dott ajandéka? Szinésznek, festd- és
iréfajzatnak nem képzelhetd el gaz-
dagabb ajandék, mint egy ilyen,
csondes vizeket felkavard, 1élekdalé
orokség. Aztan johet a diszciplina.
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forma, mesterségbeli tudas, hogy e
gazdag 6rvénylést rendbe rakja.

Mindig vonzédtunk egymaéshoz,
agy vettem észre, kolecsénosen. Sze-
mérmes baratsag fiz 6ssze benntinket,
mégsem lettiink hetenként 6sszetild
baratok. Utoljara hosszabban akkor til-
tiink egytlitt, miutan megnéztem elbd-
v616 Nagybdg6-bravarjat, és egymaga
- no meg egy nagybdgd - érdakon at
zsufolasig betoltotte a szinpadot.

Most megint egytitt ildogéliink. A
Fészekben, csendes gondolatokat
cserélve, 1991 Gszén. Kozeledik a ka-
racsony, és mindkettdnk élete biven
tele van gy6nyord és nehéz, bonyolult
karacsonyokkal. Azt mondja errdl,
hogy a kardcsonyt mindig is egy
olyan ember szlletésnapjanak érezte,
aki az Isten fia és mégis ugyanolyan,
mint mi. Aki a neki adatott 33 év alatt
olyan véaltozast hozott létre a vilag-
ban, mely személy szerint egy Darvas
Ivan nevezetd emberre is vonatkozik.
A mindannyiunkra érvényes J6 Hir
sziiletésnapja ez. Mindig igy érezte és
vallotta, ha szemérmesen is, mert a
hithez, nyilt megvallasan és vallala-
san tul, meggy§z8dése szerint hozza-
tartozik a szemérem. Nagyon zavar-
ja, hogy tujabban, amiéta nemcsak
szabad, hanem el6nyds is a hitre hi-
vatkozni, amidta politikai tényezG-
nek szamit kereszténynek lenni, a neo-
fitak tomege belekeveri a hit bensd-
séges vilagaba a politikat. Az6ta még
szemérmesebben zarja magéaba, amit
minden id6kben érzett.

Es méris ratériink gyerekkora kara-
csonyainak ama sajatossagara, hogy
nekik - testvérbatyjaval ketten voltak
- mindig két karacsonyuk volt. Hi-
szen édesanyja a pravoszlav egyhdz
szerint januarban Unnepelte Jézus
sziiletésnapjat. Ez aztdn a j6 hazassag,
mondom kedélyeskedve, két vilag ke-
veredése és dupla karacsony a gyere-
keknek. De még mennyire, mondja &
komolyra forditva a szo6t, kiillonben is
meggy6zG6dése szerint az emberiség-
nek genetikailag jét tesz a keveredés,
G ennek otthon is csak hasznat érezte.
Persze, mondom én, hiszen az egész
Karpat-medence ilyen keveredés,
ezért nevetséges minden fajmagyar-
sagra, mélymagyarsagra, népi-nem-
zeti gerincre val6 utalés: ki allithatja
magardl ebben a régiéban, hogy meg-
felel e kovetelményeknek? Ezen csak

Palyaja elejen a Liliomfi cimszere-
pében. Rendezte: Makk Karoly

rohogni tudok, mondja § keresetlentil,
éppen azért olyan mérhetetleniil te-
hetséges, mégpedig sajdtosan tehet-
séges ez a Karpat-medence-beli né-
pesség vagy még inkabb népség, mert
Osszevissza keveredett.

Ivan Losoncon sziletett, de mar
féléves koraban atkoltoztek Pragéba,
ezt tekinti sziil§varosanak, gyermek-
korais ide kotddik. Parhuzamosan ta-
nult-beszélt magyarul, oroszul, né-

metiil és csehiil. A nagy orosz klasszi-
kusokat eredetiben olvasta. Edesapja,
a Pragai Magyar Hirlap munkatarsa,
német iskolaba jaratta. Ez a soknyel-
viliség azonban tobbet is jelent: egy
sok nézetd pluralis vilag elfogadéasat
mar a gyerekkorban. Régi rogesz-
mém eszményi példaja Darvas Ivén,
az ,ahdny nyelv, annyi diploma"
praktikuman tdl az ,ahany nyelv,
annyi készség a vildg megfejtésére"
magasabb praktikumaéig. Ez volna a
Monarchia széthulldsidval elvesztett,
egykor varézslatos kézép-eurdpaisdg
ahitott Gjjasziiletésének egyik nyelvi-
szellemi csiraja. Mondja is D.I., hogy
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Szintén Makk Karoly rendezte Déry
Tibor kisregényébdl a Szerelem ci-
mi filmet. Fészerepl6je Darvas Ivan
volt. (Markovits Ferenc felvétele)

ez nala még negativ élményein Aat-
szlrve is igy hatott. Annyi ellentétes
hatas érte (apjanal Losonc és Kolozs-
var siratdsa, szentpétervari anyja
Oroszorszag-nosztalgiaja, a pragai is-
kola németjeinek névekvd szudéta-
o6ntudata). annyiféle magyarazatot

hallott a vildg és a mésik embercso-

port rosszasagara, hogy ez végul anti-
virusként hatott, senki nem tudta ra-
venni a maga csoportgytloletére. S6t
ha kozelebbrdl, egyénenként megis-
mert egy-egy ilyen, a masik altal
kidtkozott embercsoportot, egyszer
csak szeretet ébredt benne. ,Marpedig
-mondja- a szeretet roppant nagy erd.
a szeretet ellen harcolni nem lehet!”
Forgatom ezt a mondatot. Es béar
eddig is becsiiltem, szerettem - most
én is roppant erével szeretni kezdem
6t. Kiillonosen, ha eszembe jut, amit
56 utdni bortonéveinek legbrutali-
sabb bortondrérél mesélt, aki nem
gy6zott Ujabb és wjabb kinzasokat.

megalaztatasokat kitalalni szédmara.
El§szér meg tudta volna fojtani. Az-
tén r4jon, hogy ez is csak Isten barma,
aki ugyanugy be van ide zarva, mint
6. csak a racs masik oldalan. El6bb
sajnélja, majd lassan kezdi szeretni.
Es bar ennek semmi kiilsé jelét nem
adja, nyilvan valami sugérzik beléle,
mert a smasszer karacsony tajan egy-
szer csak beszol a zarkaba: ,,Maga do-
hanyzik?”-, és az igenlG valaszra sz6
nélkil benyujt egy cigarettat.

Mikor ezt megemlitem neki, és
hogy a térténetet annak idején igy fe-
jezte be: ,Elment a kedve télem. Le-
koptattam...”-erre most, itt a Fészek-
ben, azt mondja:

- Bz igy tdl egyszerd. Az az igaz-
sag, hogy zokogni kezdtem! Ez volt
életem egyik legszebb gy6zelme. Es
az egyik legmegrenditébb karacso-
nyom.

Pragardl csak elragadtatassal tud
beszélni. Praga polgari demokratikus
légkorérdl, ahol sokkal inkabb jelen
volt a ma annyit emlegetett Eurdpa,
mint a két habora kozotti Magyaror-
szdgon. ,Ez az igazsdg - mondja -
barmily kellemetlen kotelesség ezt
magyar embernek egy uUgynevezett
utédallamrdl kijelenteni.” Es Praga
német nyelve! Az a bizonyos ,,Prager
Deutsch”. Amit éppugy beszéltek az
ottani németek, mint a pragai zsidok.
Maér csak ezért is - ha masért nem! -
sosem volt képes belemenni a zsidé-
gytloletbe: akik ilyen nyelven fogal-
maznak. és akik Pragabdl Egon Er-
win Kischt és egy Franz Kafkat adtak
avilagnak, azokat 6 nem tudta gy161-
ni. Ez a ,Prager Deutsch” volt min-
den németek kozul a legszebb német
nyelv. A hires ,Bihnen-Deutsch”.
Ami azonos a pragaival.

Eszembe jut err6l egy néhany év
el6tti emlékem. Klagenfurtban jar-
tam. Este elmentem a szinhazba, ahol
Sartre nalunk akkor jatszhatatlan
Piszkos kezek ciml darabjat adtak -
Darvas Ivan f8szereplésével, amirdl
nem is tudtam, hazai sajtonk nagyobb
dics@ségére. Fantasztikus alakitas
volt. egy Ujjasziiletett Darvast lattam
ott. Gratuldltam, beszélgettiink. De
akkor még nem mesélhettem el neki -
most mesélem, a Fészekben -, mit
mondtak osztrak {irébarataim réla.
Nagyszerl alakitds, mondték, ez az
egyik dolog. De a masik: micsoda
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..tul sok koldus, mezitlabas utca-
gyerekek...

csodalatos németséggel beszél, ez a
nyelv mar niluk és Németorszagban
sem létezik! Es ezt magyar szinészre
mondték: bizony, mintha héjjal kene-
gettek volna. Latom Ivan arcan, nem
tudja leplezni, hogy &t is hajjal kene-
getem.

Pragabdl 1939-ben jottek Buda-
pestre. Gyerek volt, akkor még nem
tudta, mi az, hogy allam, tarsadalom,
dzsentri, polgdr, demokricia. Gye-
rekként csak latott és érzékelt. Mint-
ha valami 6médi, poros, letlint vilag-
ba érkezett volna. Mikor meglatta az

els6 zsinéros Bocskai-ruhdkat, azt,
gondolta, mi ez ajelmezbal? Koszos
utcak: mért nem tartjak tisztdn? To-

lakvé szegénység, til sok koldus, me-
zitlabas utcagyerekek. Es mért utaz-
nak a villamosok ttkozbjén, mért
nem szallnak fel? Ks mért mondja
édesapja egy fontos urnak: ,Szer-
vusz, kérlekaldssan, kegyelmes
uram!” Vagy szervusz, Misi, vagy jo-
napot, uram. Hova keriilt 6. miféle
csudabogar-vilagba?

Esezt, sajnos, mais érzi. Mintha az
volna a legf6bb feladat, hogy a mar
O6tven év elbtt is korszer(tlen Ma-
gyarorszagot restauraljak. Legtobb
bosszusagot egyébként az okoz neki,
hogy a mai magyar politikusok
mennyire kompromisszumra képte-
lenek. A fogalom nalunk azonos az
elvtelenséggel,  gerinctelenséggel
Uriember meg becsiiletes magyar
ember nem két kompromisszumot!
Marhasag! A politika kenGanyaga, a
m{kods Eurépa alapja - a kompro-
misszum.

- Es tudod, meddig nem két a be-
csiiletes magyar ember kompro-
misszumot? Megmondom! Amig fe-
nékbe nem ragjak! Addig. Erre volt
méar néhany példa térténelmiinkben.

Darvas Ivan érajara pillant.

-Uristen! Rohannom kell! Fél éra
mulva szinpadon kell lennem!

Es elrohan. Ezt is szeretem benne:
nem szallt a fejébe, nem hiilyult bele
abba, hogy ¢ honatya, fontos politikai
tényez6. A szakméahoz, a hivatasahoz
h{ mindenekelGtt. |}
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POLGAR ES ALLAM

Schopflin Gyorgy

KONZERVATIVOK
A KOMMUNIZMUS
BUKASA UTAN

A kozép- és kelet-eurépai konzervativizmus vizsgéla-
taban az elsé nehézség a fogalmak meghatarozasa. A leg-
egyszerlbb értelmezés szerint a ,konzervativ’ szénak két
kilonboz6 jelentése van. Egyrészt kifejezi altalaban a ré-
gihez val6 ragaszkodast és ennek megfelelen a vonako-
dast az ) elfogadasatol. Masrészt egy olyan politikai
iranyzatot is jelenthet, amely - mint a neve is jeldli - a fen-

ti médon viszonyul a folytonossaghoz és a valtozasokhoz.

Ezek a meghatarozdsok azonban nyomban tGjabb nehéz-
ségeket tamasztanak. Bar a régi és az 4j fogalma eléggé
egyértelmd, politikai haszndlatuk nem vildgosan korvo-
nalazott. Raadasul a régi és az Gj nem tekinthet6 abszolut
kategérianak, inkabb arrdl van szé. hogy valasztani kell:
mit Grizziink meg a régibdl, és mit vessiink el beléle, ami
felveti a konzervativizmus tartalmanak és kritériumainak
a kérdését. Ezek tehat semmilyen értelemben sem ,tiszta”
fogalmak, hanem konvenciondalisak és esetlegesek, fiig-
genek torténelmi, politikai és foldrajzi 6sszefiiggéseiktol.

A konzervativizmus mint politikai filozéfia abbdl indul
ki. hogy az emberi kapcsolatokb6l nem iktathaté ki a fe-
szultség. csak kiilonbo6zd intézkedésekkel mérsékelhetd,
és a tokéletes tarsadalom eszményének kergetése tobbet
ront. mint a minimélis beavatkozas. A konzervativizmus
ennélfogva elveti azt a liberalis érvelést, hogy idedlis in-
tézményrendszer mellett az ember 1ényegében rejldjosag
kibontakozhatna; hogy a kielégité intézmények ésszel
igazolhatdk, mivel a racionalizmus nem tébb, mint a meg-
1évé politikai hagyomanyok kvintesszencidja; hogy az
emberi akarat korlatlanul képes az emberi sors alakitasa-
ra: hogy a népszuverenités feltétlentil j6 korményzatot te-
remt.

A modern tarsadalmakban a rendezett és tervezett val-
tozas hivei - akar a liberdlisok, akar a szocialistak - ugy
vélik, hogy a tarsadalmi és politikai viszonyokat egy
olyan tarsadalom személytelen jellegének kell meghata-
roznia, amelyet olyan jogrend alakit, amely a kozosség
egyetlen tagjanak sem ad kiilonleges statuszt. A multra,
vérségi kapcesolatra, vallasi vagy etnikai kotelékre vald hi-
vatkozas nem johet szbba. A konzervativizmus demokra-
tikus valtozata lényegében olyan politikai iranyzat, amely
a valtoztatasokat fokozatosan Vegreha]tva az U4j elemeit

igyekszik 6sszekapcsolni a mult megfeleld elemeivel. Az
igazi konzervativ jeligéje: ,Valtoztassunk egy keveset,
hogy ugyanazok maradhassunk.”

Ugyanakkor a konzervativ magatartasnak szamos
olyan megnyilvdnuldsa van, amely nem kot6dik a konzer-
vativ politikahoz, de befolyasolhatja a politikai rendet. Ta-
nulminyomban egyarant vizsgdlni fogom a kozép- és ke-
let-eurdpai politikai konzervativizmust és a posztkom-
munista tarsadalmakban mutatkozé konzervativ attitido-
ket, szem elGtt tartva a két kérdéskor fogalmi kiilonallasat.

Konzervativ politikai partok

Nyugat-Eurdépaban a masodik vilaghabora utén a kon-
zervativizmusnak mint politikai mozgalomnak két ellen-
tétes allaspontot kellett 6tvoznie. Egyrészt el kellett fo-
gadnia és alkalmaznia kellett a j61éti allam mintajabol ko-
vetkezG politikai intézkedéseket, masrészt teret kellett en-
gednie az egyéni valasztasnak. Legitimacidjat ezért egy-
szerre keresi két kiilon vidéken, a hagyomany és a mo-
dernség tajan. A joléti allammal k6tott kompromisszuma-
ban a szocidlis protekcionizmusra hivatkozik, a hagyoma-
nyos kozosségre, a kereszténydemokracia esetében a val-
lasra, a mult értékeire, mig az egyéni valasztas védelmé-
ben a hagyomany altal nem kétott szabadsagra. A jobbol-
dal mai fegyvertarabodl viszont jobbara hidnyoznak a nem-
zeti vagy birodalmi hivatkozasok, ami pedig a vallast il-
leti, az sokkal inkabb végsd értékként szerepel, mintsem
gyakorlati eligazitoként. A hagyoméanyos konzervativiz-
mus és a konzervativizmus dgynevezett neoliberalis szar-
nya kozotti 6hatatlan fesziiltség nem akadalyozta a nyu-
gat-eurdpai konzervativ partok hatalmi torekvéseit, sét az
alighanem teremt§ fesziiltség volt.

A posztkommunista vilagban egészen mas a helyzet. A
konzervativ programok modernizildsa nem tortént meg,
egyszerlen azért nem. mert a kommunista uralom alatt
semmi oka és haszna nem lett volna a konzervativizmus
fogalmi tisztazasanak. Ha ebben az idében egyaltalan volt
politikai vita, az a marxizmus tagabb keretei k6zott zajlott.
Amikor pedig a kommunizmusnak vége lett. egy csomé
politikai csoportosulés jelent meg Gjra a szinen, alig vala-
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mit vagy semmit sem tudva arrél, mit jelent konzervativ-
nak lenni a kilencvenes években.

A ko6zép- és kelet-eurdpai posztkommunista rendsze-
rek helyzetének a sajatos paradoxona az, és ez nem jaték
a szavakkal, hogy amennyiben a konzervativ meg akarja
6rizni a multat, szembekeriil azzal a kérdéssel, melyik
multat: a kézvetlen multat vagy a kommunizmus eléttit.
Szigortan véve azt lehet mondani, hogy a konzervativnak

a mult mindazon elemeit at kell mentenie, amelyeket a téar-

sadalom szamaéra értékesnek és stabilizalénak tart. A je-
lenlegi helyzetben azonban ez arra a paradox eredményre
vezetne, hogy a konzervativ feladata a kommunizmus
megdrzése volna. Természetesen ez képtelen kiévetkezte-
tés, sokkal Osszetettebb modell alkalmazdsara van sziik-
ség.

Ha a forradalom utani rend épitésének torténelmi eld-
képe utan néziink, megallapithatjuk, hogy a francia kon-
zervativoknak a Napo6leon utani restauraciéban kénnyebb
volt a dolguk. Amikor 1815-ben épiteni kezdték az Gj ren-
det, néhany elemet atvettek az ancien régime-bdi. Ezek
kozil a legfontosabb helyet foglalta el a monarchia hely-
reallitdsa, mint {6 legitimal6 elv. Az Gj berendezkedés
kulcsintézményeinek megteremtése végett ebben a tekin-
tetben egyértelmuien a forradalom eldtti politikai rendhez
nyultak vissza. A posztkommunista vildg konzervativjai
viszont zavarban vannak. A kommunista tapasztalatot
szeretnék szérostil-bdrostil elvetni, ami nyilvanvaléan
lehetetlen; szeretnének eszmeileg visszatérni a kommu-
nizmus el6tti rendszerhez, ugyanakkor a liberalis demok-
racia megteremtése mellett vannak elkotelezve. Mindezt
nehéz 6sszeegyeztetni, f6ként azért, mert a liberalis de-
mokricia létrehozédsa a konzervativok megujuldsat felté-
telezi. hiszen a kommunizmust megel6z8 rendszerek
aligha voltak demokratikusak, és id6k6zben a liberalis de-
mokricia is jécskan atalakult.

Az jités persze nem teljesen idegen a konzervativok-
tél, a kérdés csupan az, hogy mit kell megvéltoztatni és
milyen kritériumok szerint. A f§ célkit(izés - a liberalis
demokracia és a piacgazdasag - adott és nem mddositha-
t6, mivel védi az atalakulast legitimizalé elv és a nemzet-
ko6zi rend. A kérdés az, hogy a kommunizmus utani kon-
zervativok hogyan kezeljék a demokracia és a piac keltet-
te folyamatokat.

A kérdést tovabb bonyolitja, hogy a hagyoméanyos bal-
oldal hatalmas, korszakzar6 vereséget szenvedett a kom-
munizmus 0sszeomldsaval. Ez a magukat jobboldalinak
vallé mozgalmakra kiilén terhet r6, mivel rajuk harul,
hogy haladéktalanul kezdjék el a baloldali program alter-
nativdainak kidolgozasat, teremtsenek rendet a kommu-
nizmus utan visszamaradt gazdasagi, politikai és tarsadal-
mi zlirzavarban, és hozzanak létre egy teljesen 1j politikai
rendszert. A magukat konzervativnak nevez8 mozgalmak
a nyugati tapasztalatokhoz és sajat torténelmiikhoz for-

dulnak, de egyik sem igazit el kellGen a jelenben, éppen
mert e tarsadalmakat a kommunizmus alaposan megval-
toztatta. fgy a hagyomdanyos parasztkérdés megsziint -a
lengyel és a magyar parasztsag ma mas értékekhez tartja
magat, mint az 1930-as vagy 1940-es években. Az iparo-
sodas 0j tarsadalmi struktardkat, torekvéseket és Gjfajta
fegyelmet eredményezett. Ezekben az orszagokban meg-
talalhaték tovabba a modern legélis-raciondlis tipusa bi-
rokracia elemei.

A magukat konzervativoknak vallék az j, kommuniz-
mus utani rendszerekben tehat cselekvési programjuk
meghatarozdsaval vannak elfoglalva, és ezt nem minden
zavarodottsag nélkil teszik. Ez a program az eddigiek sze-
rint jelent8sen kiillénbo6zik nyugat-eurdpai névrokonaiké-
tél. Ezek a mozgalmak ugyanis politika helyett ideol6gi-
at keresnek, és a nemzeti érzésben, vallasban, erkolcsiség-
ben és statusban talaljsk meg azt. gy a tradicié és a vallds
sokkal kiugrébb szerepet jatszik, mint nyugaton. A kom-
munizmus uténi rendszerekben ajobboldal szereti hang-
sulyozni a nemzeti érzést, a hazafisagot, és populista vo-
nasok is megjelennek arculatdn. Lengyelorszagban pe-
dig, és kisebb mértékben Magyarorszagon a karizmatikus
vezetés iranti vagy jelei mutatkoznak; Cseh-Szlovakia-
ban ugyancsak vannak ilyen jelek, csakhogy Havelt nehéz
volna kapcsolatba hozni a konzervativizmussal.

Havel kivétel abban az értelemben, hogy valéjaban az
egyetlen posztkommunista vezetd, aki nyilvanosan kifej-
tette, miféle tarsadalmat szeretne latni. Havel irdsaibdl ro-
viden 6sszefoglalva az tlinik ki, hogy a politikai rendszer-
r6l meglehetdsen antipolitikai, organikus elgondolasa
van, a szervezetekkel szemben bizalmatlan, és amellett
emel szét, hogy a politikai rendszer a felelGs egyének
Osszegzett cselekvéseinek kifejez6dése legyen. Havel fi-
loz6fiajabdl bizalmatlansag csendil ki az alkotméannyal,
ajoggal, a strukturdkkal, ideolégidkkal és intézmények-
kel szemben, hisz egyfajta tarsadalmi harmoénidban,
amely a tapasztalat hitelességére épit, és nem az elidege-
nitd modernségre. Irasai technika-ellenes, romantikus
szinezetlek, és azt sugalljak, hogy a kapitalizmus és a
kommunizmus ko6zott lehetséges egy harmadik ut. Meg
kell hagyni, semmi jele annak, hogy Havel mindebbdl
barmit is at akarna tltetni a gyakorlatba. Erdekes parhu-
zam lathaté itt Tomas Masaryk szellemi palyajaval, aki
hasonlé organikus elveket vallott az 4llamrdl, mielGtt ak-
tiv politikaba bocsatkozott volna, de meg se probalta a
gyakorlatba tltetni ket, amikor elndk lett.

Azt azonban jél14tni, hogy a kommunizmus utani kon-
zervativok er8sen el vannak kotelezve az allam mellett, az
etatizmus mellett. Ennek természetesen tobb magyaraza-
tais van. Ott van a két vilaghaborua koézotti idGszakbol 6ro-
kolt etatista hagyomény, amelyre mint a konzervativiz-
mus forrdséra szoktak hivatkozni. Azutan a paternalizmus
iranti elGszeretet, amely abbdl a hallgatélagosan elfoga-
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A posztkommunista vilaghan
a konzervativ programok modernizalasa
nem tirtént megy...

dott hitbdl taplalkozik, hogy az elit alkalmasabb a kor-
manyzasra, mint a nép. Tovdbbi magyarazat a kommunis-
tak létrehozta hiper-etatizmus, a kommunista rendszerbdl
orokolt strukturak és rendszerek. Mindez egyutt fut a pi-
acparti retorikaval, amely azonban nem rejtheti el az erds
allami szerepvallalas tényét, s hogy ennek nyoman meg-
maradnak vagy Ujraélednek régi szokdsok, mint a né-
menklatarara emlékeztet( kliensi rendszer, a partpolitikai
lojalitasra és nem a szakértelemre alapozé kinevezések.
Sok szdl amellett, hogy a kommunizmus utani konzerva-
tivok természetes Osztoniikre hallgatva szivesebben fo-
lyamodnak allami szabalyozashoz, mintsem elfogadjak a
latszélagos rendetlenséget, amit az egyéni cselekvés sok-
félesége okoz.

Van egy masik tényez§ is, amely tdmogatja ezt a megéal-
lapitast. A kommunista hagyomany nyoman a véaltozas
sajatos fogalma él Kozép- és Kelet-Eurdpa orszagaiban,
bar e fogalomnak megvannak a kommunizmus el6tti gyo-
kerei is. A valtozast a kommunizmus nem 4allandd, nyu-
godt folyamatnak tekintette, hanem egyszeri, egy csapas-
ra torténd eseményként hatarozta meg. amelyre, ha meg-
tortént. mar nem kell odafigyelni. Ha valamit péld4ul fel-
épitettek, azt ott lehet hagyni, mivel mar megvan. Ez a vi-
szonyulds valészintleg a szovjet tipusu kultura utépiszti-
kus diadalkultuszaban gyokerezik, és ellentétben all az j
impulzusokhoz valé allandé alkalmazkodas liberalis de-
mokrata felfogdsaval. A véaltozas e fogalmanak kommu-
nizmus el6tti gyokere az a paraszti szemlélet, amely sze-
rint a valtozas messianisztikus jellegd, egyetlen els6pré
esemény. Ehhezjarul az a romantikus nacionalista elkép-
zelés, amely a forradalmat a valtoztatas tobbé vagy kevés-
bé kivanatos médjanak, nem pedig a politikai rendszer ku-
darcanak tartja. A végeredmény a valtozas paradox, el-
lentmondésos felfogdsa, amelyben hirtelen és gyokeres
fordulat utdn a tétlenség idészaka koévetkezik. Ennek a
szemléletnek a kévetkezménye a politikai reform megle-
péen statikus és gyanakvd megkozelitése.

A konzervativizmus tényezéi

Ezen a ponton véalik fontoss4, hogy a konzervativiz-
must mint politikai mozgalmat megkilonboztessiik a tar-
sadalomban meglévd konzervativizmust6l. Ehhez pedig
célszerd megadnunk, mi az, ami nem tekinthet6 konzer-
vativnak. Lényegében olyan tényezd8krél és folyamatok-
rél van szé. amelyek a valasztassal, a komplexitassal, a
valtozassal, azaz a modernség fG alkotéelemeivel kapcso-

latosak, és az ezeket akaddalyozo6 vagy késleltet6 tényezd-
ket nevezziik konzervativaknak a sz6 masodik, nem part-
politikai értelmében. A gyakorlatban azokat a tényezbket
tekintjiik majd konzervativaknak, amelyekrél kimutatha-
t6. hogy szembendllnak a liberalis demokracia bevezeté-
sével és mikodtetésével. A kovetkezs felsorolds érthetd
modon nem torekszik teljességre, tudnunk kell, hogy ezek
a tendencidk hatnak egymaésra, és nem figyelhet8k meg el-
szigetelten.

Gondolatvilagok

Kiulonos figyelmet érdemel ebben a felsoroldsban a
kommunizmus utdni tarsadalmak gondolatvilagainak ter-
mészete, mivel ez potencidlisan ajelenségek nagyon szé-
les korét érinti. Ezeknek az orszagoknak a politikai elitje
csakligy mint gazdasagi, hivatalnoki, értelmiségi vagy
mas elitje, eddig a marxizmus-leninizmusban vagy a vele
valé szembenéallasban gondolkodott, és most feltehetGen
szabadulni szeretne e korlatok kozil.

E gondolatvilag lényeges tulajdonsagai: lakéi hajlamo-
sak a folyamatokat fehérben-feketében latni, gyanakvéas-
sal fogadjak a kompromisszumokat, nem toleransak a sa-
jatjuktol eltérd gondolkodasiak irant, lassuak az 4j koril-
ményekhez valé alkalmazkodasban, nem elég rugalma-
sak, ahogyan azt a demokratikus gyakorlat hatékonysaga
megkivannd. A kommunista orokség utdpisztikus, per-
fekcionista és redukcionista jellemzdi miatt ellene hat az
ilyen rugalmas magatartasnak. A marxizmus-leniniz-
mussal szembenallék pedig elkeriilhetetlentil hasonlitani
kezdtek arra, amivel szembendlltak - ami elég gyakori je-
lenség  és mert Ggy érezték, hogy alapjaiban tagadniuk
kell az uralkodé és torvénytelennek tartott kommunista
értékrendet, annak sok jellemzG vonasat atvették. Minde-
zek végsG soron a zart rendszerd tarsadalmak gyermekbe-
tegségei.

Ebbdl a folyamatbdl szamos tényez6 emelhetd ki. A
kommunizmus utdni 4llamokban hajlanak arra, hogy cse-
lekvés helyett szavakkal dobaléddzanak, és hogy a daga-
lyos beszédet és az elvek deklaralasat egyenértéktieknek
tartsdk a tettekkel. Tovabbi vonéds, hogy osszeeskiivést
gyanitanak mindenben, szildrdan meg vannak gy6zddve,
hogy bizonyos latszdlag 6sszefiiggés nélkiili események
kozott oksagi kapesolat van. és minden mas magyaraza-
tot naivnak bélyegeznek. Latszdlag artatlan szavak mo-
gott ellenséges szandékot sejtenek, és nem fogadnak el vé-
letlenre vagy egybeesésre utalé magyarazatokat. Ebben a

A kérdés az, hogy a kommunizmus utani konzervativok
hogyan kezeljék
a demokracia és a piac keltette folyamatokat
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gondolatvildgban mindenre olyan magyarazatot keres-
nek, amely igazolja az elGfeltevést, és azokat az adato-
kat, amelyek ebbe a magyardzatba nem illenek, egysze-
rden elhanyagoljdk, vagy az eredeti el6feltevéssel egy-
behangzé magyarazatot csatolnak hozzijuk. Ha e gon-
dolkodasméd hivei el6feltevéseikkel ellentétes tapasz-
talati valésaggal talalkoznak, visszautasitjak a tapaszta-
latot.

Erdsen, olykor megingathatatlanul hisznek az egyet-
len igazsidgban, amelyet teljes bizonyossaggal lehet tud-
ni, és elutasitjak az episztemolégiai kételyt. Ez a majd-
nem naiv meggyG6zddés, hogy létezik az egyetlen ,tudo-
manyos” igazsag, erds tdmaszt kapott a marxizmus-le-
ninizmust6l, de hozzajarulhatott az a tulzott tisztelet is,
amelyet a ,tudék” élveztek a premodern tarsadalmak-
ban. Ennek megfelelGen elutasitjak a kétértelmiiséget,
néha szinte mar kéros dogmatizmussal, mintha gondol-
ni is veszélyes volna arra, hogy adott kérdésre egynél
t6bb valasz lehetséges. Ehhez tarsul az a hit, hogy a vi-
lag fekete és fehér, széval, hogy a dolgok egydimenzié-
san ismerhet6k meg. Ez a fajta episztemoldgiai bizo-
nyossag nagyjabdl eltlint mar Nyugaton. Ez az 6rokség
megneheziti a kompromisszumot, mert ennek a vilagné-
zetnek a képviselbi szamara a kompromisszum nem tisz-
teletre méltd és nemes cselekedet.

Az is gyakori, hogy absztrakciéba burkoléznak, el-
kenik a kapcsolatot a szavak és a konkrét valésag kozott.
Rengeteg példa van arra, hogy ezekben a kultdridkban
kevés hitele van a tényszerlségnek, helyette az absztrak-
ci6 és a patosz kertil elGtérbe, megnehezitve ezaltal bi-
zonyos esetekben a valds helyzet felmérését. E sajatos
jelenségnek tobb oka van, a legnevezetesebb, hogy a
cenzura kotottségel miatt kialakult a sorok kozotti lize-
netek és az allegorikus kozlések hagyoméanya. A tarsa-
dalom huzamos kirekesztettsége a hatalombdél és az at-
tételes kozléssel vald probalkozas ohatatlanul 1étreho-
zott egy olyan beidegzddést, amelyben az absztrakci6
méar nem csupan jobb hijan adott valasz az elnyomasra,
hanem 6n4llé életet, st legitimitast nyer, ellene hatva a
konkrét megfogalmazasnak. Jél illusztralja mindezt a
hetvenes-nyolcvanas évek magyar szamizdatjanak
Osszetett, rejtett értelmd nyelvezete. A magyar ellenzék,
hogy kijatszhassa a Kadar-korszak altal kedvelt cenzurat
és oncenzurat, éppolyan nyakatekert nyelvezetet hasz-
nalt, mint a hivatalossdg. Nemkulonben érvényes mind-
ez a cseh vagy a lengyel szévegekre.

Idetartozik még, hogy a Nyugaton tobbé vagy kevés-
bé kiforrott szellemi hagyoméanyt most megkésve és hir-
telen szivjak fel, s megint azt kell 4télni, hogy a kiilfld-
rdl j6v8 hatasok fenekestil felforgatjak a tarsadalmat.
Ko6zép- és Kelet-Eurépaban a kultira nem tudott szerve-

sen fejlédni a koézvetlentl felmeruld feladatokra adott
valaszok folyamatdban, az értelmiségiek allandéan
szembekertiltek az atvétel problémajaval, s ezt a nyuga-
ti eszmék nagybani behozatalaval prébaltdk megoldani,
mikézben nem maradt id§ arra, hogy a helyi viszonyok-
hoz igazitsak 6ket. Mindez sziikségszertien ahhoz veze-
tett, hogy az igy kapott eszmék légiires térbe keriiltek,
mivel a még kialakuléban levd fogalmi rendszer nem
tisztult le kell6képpen.

Végezetil hatravan még a valasztas problémaja. A
valasztds nem természetes, automatikus viselkedés, a
valasztast tanulni kell. Azok a tarsadalmak, amelyeknek
alig vagy egyéaltaldn nem adatott meg a valasztas lehetd-
sége, olyan 6nvédelmi reakcidkat fejlesztettek ki, olyan
fogasokat, amelyek révén elharithatjak a kivilrél rajuk
erdszakolt cselekvésképtelenséget. Ezen felil a szovjet
tipusi berendezkedésben a dontéshozatal sordn mod-
szeresen elkenték az egyéni felelGsséget a kollektiv don-
tés hangoztatasaval. A kollektiv déntés nem kérhetd sza-
mon az egyénen, a dontés tényezdi homalyossa, kevésbé
rogzithetévé és altaldban véve ,puhava” valnak. A fele-
16sségnek ez az elkenése nehezen egyeztethetd 6ssze a
demokricia kovetelményeivel, ami nem jelenti, hogy
Nyugaton ismeretlen volna, azonban kiilonés nehézsé-
geket okoz a posztkommunista tarsadalmaknak, ahol
sokkal elterjedtebb, és nem kivétel, hanem szabaly volt.

A vallas

A vallas ellentmondésos szerepet jatszott Kozép- és
Kelet-Eurépaban. Féleg a katolikus orsziagokban egy-
szerre volt demokratikus és antidemokratikus erd. A ke-
reszténység persze alapvetSen Gsszeegyeztethetetlen a
marxista-leninista eszmék alapjaival, és a kommunistak
igy is fogjak fel a vallast. Az egyhdzak masrészt kényte-
lenek voltak egyiitt élni a kommunista rendszerrel, és
szdmos kompromisszumra kényszeriltek vele. Az egy-
hazak 1ényegében elfogadtak az dllam hatalmat a vilagi
élet megszervezésében, csupan akkor kertiltek szembe ve-
le, amikor az beleavatkozott a lelki életbe. Bar elkeriil-
hetetlen volt a strlédés és konfliktus, féleg a hitoktatas
terén, mégis sikeriilt modus vivendit kialakitani. A kato-
likus egyhdzak a bibliai elvet alkalmaztak: ,,Add meg a
csaszarnak, ami a csaszaré, és add meg az Istennek, ami
az Istené”. Lengyelorszag esetében az egyhdz az évek
soran tetemesen megnovelte az Istennek jar6 részt, és ez-
zel alaposan aldaknizta a kommunista rendszert.

Létezett viszont egy hallgatdlagos szellemi atfedés is
az egyhéz és az allam kozott, nevezetesen a dogma el-
fogaddsaban és a dogmat tamogato érvelés modjaban. A
kommunizmus kezdeti forradalmi korszaka utdn kiala-
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kult merev, konformista magatartasformat az egyhdaz
akarva-akaratlanul is tAmogatta, gyengitve ily médon az
egyéni felelGsség és a valasztas készségét. Ismét a nyole-
vanas évek Lengyelorszaga ajé példa erre. ahol a partal-
lam lemondott bizonyos szocidlis-kulturalis poziciokrél
a rémai katolikus egyhéz javara. Ezt a teret az egyhéaz
legkevésbé sem arra hasznéalta, hogy felforgaté eszmé-
ket terjesszen, hanem valéjaban az allam javara stabili-
zalta a helyzetet azzal, hogy kielégitett bizonyos igénye-
ket, és ezaltal kikapcsolta a lehetséges elégedetlenséget.

A vallasnak mds vondsai is vannak, amelyek ma a
konzervativizmus forrasaiva valnak. Elsének azt a ha-
gyomanyos konfliktust emlitjiik, amely a vallds mint ter-
mészetes. valtozatlan és megvaltoztathatatlan rend vala-
mint a modernség igényei kozott feszilt. A keresztény
vallas a tulvilagra fliggeszti a szemét, tulvilagi megval-
tast hirdet, s ezzel bizonyos passzivitasnak kedvez, elfo-
gadtatja a jelent. gyengiti az egyéni teljesitményt - mind-
ez az ortodoxiarajobban jellemzd, mint a rémai katoli-
cizmusra. A masodik tényez6rdl mar szoltunk: a hierar-
chia és az engedelmesség szerepérdl. A hierarchia konf-
liktusban all a demokracia meghirdette esélyegyenlG-
séggel, és a hierarchikus gondolkod4s erdsen megszorit-
ja a torvény elGtti egyenldségre hivatkozd jogrendet.

Az ortodoxia

Kiilonos nehézséget jelent az ortodoxia. Induljunk ki
abbdl az egyszerd ténybdl, hogy mig a nyugati keresz-
ténység integralni prébalja a hitet és a viselkedést, addig
az ortodox vallas és az ortodox kulturkor tompitja a hit
szerepét, és nagyobb hangsulyt ad a kiviilrdl taAmasztott
normaknak, melyeket nem a lelkiismeret szentesit, ha-
nem a ko6z0sség nyomasa. Ez az eljaras a kiilsgvé tevés
vagy az ortopraxia néven ismeretes. Ebbé6l logikusan
kovetkezik, hogy ezek a kultirdk kétszeres nehézséggel
talalkoznak, amikor meg akarnak birkézni a demokracia
kovetelményeivel, amennyiben két, bizonyos fokig egy-
mast erGsitd zart rendszer 6rokségével kell egytitt élni-
iik. Az ortodoxia éppolyan zart rendszer, mint a kommu-
nizmus, csak épp nem evilagi, hanem tulvilagi utépiat
hirdet.

A forma tulsulya a tartalommal szemben, a cselekvés
helyett az elmélkedés hangsulyozasa, a cselekvés hasz-
talansagdnak a hangoztatasa, hosszas, cselekvés nélkiili
allapotok, amelyeket meg-megszakitanak a cselekvés
céltalan kitorései, a k6zosség el6bbrevaldsiga az egyén-
nel szemben, a bizonytalan j6vG és az abbdl kovetkezd
hajlam, hogy értelmetlennek, 1éleknélkiilinek, tresnek

mindsitsenek és elutasitsanak mindent, ami a jovébeli
teljesitésre vonatkozik (megallapodasokat, szerzddése-
ket. egyezményeket) - ezek az ortodox kultdra sajatos-
sdgai. Az ilyen kultirdkban érthet6 médon nehéz meg-
teremteni a demokracia minimalis kereteit és struktara-
it is. A kultarak nincsenek betonba dgyazva, de hosszu
id6t igényel az atalakitasuk. A délkelet-eurdpai orsza-
gokkal az a probléma, hogy az eurdpai kultarju elit.
amely elindithatta volna a valtozast, vagy ki volt zsige-
relve (Romadnia), vagy tulsadgosan k6t6dott a kommuniz-
mushoz (Szerbia), vagy megosztottak a hatalmi térekvé-
sek (Bulgaria). Gorogoszag utdbbi tizenot éve azt pél-
dazza. hogy az ortodox tarsadalmakban is van lehet8ség
a véaltozdsra, noha az elég nehézkesen megy.

Az értelmiség

Az értelmiség - tarsadalmi helyzete, valamint bizo-
nyos funkcidkat bet6ltd szerepe révén - szintén hozzaja-
rulhat a konzervativizmus kialakuldsdhoz. Némely, erre
vonatkozé kérdésre kitértem a gondolatvilagokrol irvan,
de visszatérek rajuk, mert egyes funkcidk és szerkezetek
felvetik a szabad valasztas és az esély kérdését. Ervelé-
seimben itt Baumanra tdmaszkodom, aki az értelmiséget
a racionalitas f616tti monopodliumra térekvd messianisz-
tikus térvényalkotéként hatdrozza meg.

Amikor a felvildgosod4ds kordban a vilagi értelmiség
elGszor lépett az eurdpai szinre, nyugaton egy eléggé
Osszetett tarsadalom kozepén talalta magat, és verseny-
re kelt a hatalomért, a statuszért és a befolyasért a lealdo-
zéban lev§ neo-feudalis elittel és a feltorekvd burzsoa-
ziaval.

Ko6zép- és Kelet-Eurépaban viszont nem titkézott ha-
sonlé ellenallasba, mert a tarsadalom gyenge volt, a ve-
zetd elit pedig hidnyzott. igy az els@ helyre rukkolhatott
olyan tag kord funkcidkkal, hogy annak nem volt parja
Nyugat-Eurépaban. Ami dént6, hogy magukhoz ragad-
tak a nemzet kérdését, és jogot formaltak az erkolcs, a
politika és a kulttara vildganak a meghatarozasara. Mara
ez az 1gény majdhogynem hagyomanyos legitimitast
nyert, és nehéz lett volna megkérddjelezni, f6leg azért,
mert az értelmiség szerepét ismételten megerdsitette a
kommunista elnyomés tapasztalata és a kommunizmus
Osszeomlasaban jatszott kimagaslé szerepiik.

Ertelmiség és hatalom

Az atalakulas azt az Gjdonsagot is magdval hozta,
hogy szdmos értelmiségi kozelebb keriilt a hatalomhoz,
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...a Nyilvanos vitak nyelvet az ertelmisegiek szabjak meg,
es ok megmaradnak

Ik ifejezésme
az emelkedett, elvont kifejezésmod mellett,
ami az egyent elidegeniti a politikatol...

és aktivan részt vett az \j politikai rendszerek kialakita-
saban és tartalmuk meghatarozdsaban. Itt rengeteg prob-
1éma meriil fel, amely tovabbi tanulmanyt igényel. E16-
szor is nyilvanval6 konfliktus van az értelmiségi és a po-
litikus szerepe kozott. Mig az értelmiséginek, mondjak,
az a szerepe, hogy a jelen kritikdja révén tisztdzza a
fenndll6 helyzetet és fogalmazza meg ajovd lehetséges
alternativait, a politikusé az. hogy a legkevésbé elfo-
gadhatatlan kompromisszum révén integralja az érdek-
ellentéteket. tehat hogy elmossa a hatdrozott kérvo-
nalakat és keriilje a vilagossagot. A politikus hozzaér-
tése inkabb a taktikdzdsban, mintsem a szaktuddsban
4ll. Csakhogy a posztkommunista rendszerekben eze-
ket a meghatdrozasokat nemigen értik, és ajelenleg ha-
talmon levd politikusok nem is sietnek kimunké4lni Gket.
nem utolsésorban azért, mert ez sajat statusukat és ha-
talmukat akndzn4 ala.

Mindehhez tegylik hozza az értelmiségi gyamkodast
a tarsadalom f6l6tt, a k6zép- és kelet-eurépai tradicid
értelmiségi elitizmusat, amely éaltaldban gyanakvdan
nézett az alsébb rétegeknek a politikaba valé bekapcso-
l6dasara, mivel azt j6 esetben vulgaris, populista okve-
tetlenkedésnek tarja, rossz esetben pedig magéanak a go-
nosznak, amely veszélyezteti a ,haladast", amelyet a
felvilagosult értelmiség 6roklott birtokanak tart. Ez az
értékelés bizonyos fokig sztereotipidkon alapul, de
ezeknek a sztereotipidknak még mindig megvan a ma-
guk szerepe, f6leg Lengyelorsziagban, ahol a Mazo-
wiecki és a Walesa ko6zotti konfliktus legaldbb részben
ezekkel a kategdridkkal irhaté le. Analég aramlatok 14t-
haték Cseh-Szlovakidban és Magyarorszagon is.

A demokratikus fejlédésnek az is az utjaban 4ll, hogy
a nyilvanos vita nyelvét az értelmiségiek szabjak meg,
és 6k megmaradnak az emelkedett, elvont kifejezésmdd
mellett, ami az egyént elidegeniti a politikatél, és meg-
neheziti szaméra, hogy valédi allampolgarra valjon. A
nyilvanos vitdk nyelve nem hogy segiti a megértést és a
politikai érintkezést, hanem akaddalyozza a tisztanlatast,
és ezzel egyuttal igazolja az értelmiségiek hatalmat és
iranyité szerepét.

Az informaciok aramlasa

Végezetil meg kell beszélni az informécié és a mo-
dernség kérdését. Ezeknek a tarsadalmaknak nincs ta-
pasztalatuk az informécié kezelésében, értelmezésé-
ben, mérlegelésében és alakitdsaban. Ez a tapasztalat-
lansag részben az értelmiségi paternalizmus 6roksége,
részben a kommunistdk erdsen korlatozé téjékoztatasi
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politik4jdé. A kommunista rendszerek monopolizaltak
az inform4cidt, s egyeduralmukat a hatalom erdsitésére
és zsaroldasra hasznaltak, kiskordsagban tartva a lakos-
ségot. és arra 6sztondzve, hogy az informaciét valami
kétesnek és gyantsnak tartsa. Ez a helyzet a kommuni-
kaciét nehezitd szokdsok taptalajava valt. mert az em-
berek minduntalan megprébaltak a sorok kozott olvas-
ni és talinterpretaltdk a kozléseket. Nem segitettek ezen
a gondolkoddsmdédok kapcsan kordbban emlitett vona-
sok: a fekete-fehér 1atas és az 6sszeesklivést szimatold
szemlélet, amely megneheziti, hogy az intézményeket a
valésdaganak megfelelen lassik.

Hidnyzik a tapasztalat a hirtelen bet6érd informécié-
tomeg feldolgozédsahoz is. IdGvel bizonyosan kialakul-
nak a médszerek az informacié felszivasara és feldolgo-
zéasara, de egyelGre a kozép- és kelet-eurdpai kozvéle-
mény zavarban van az informéciés tulterheltség miatt,
és passzivitassal reagéal.

Erds az a torekvés is, hogy személyes jelleget koleso-
nozzenek az informaciénak, csak akkor tekintsék meg-
bizhaténak. ha bizonyos személyes jegyeket visel ma-
gan, tehat csak akkor higgyék el, ha X vagy Y allitotta.
Ebbdl is lathatd, hogy mennyire erétlenek az intézmé-
nyek a személyekhez képest. Ez a tulajdonsiga egy-
arant megvan a kommunizmus el6tti és a kommunista
idGszaknak. A premodern tarsadalmak a szemtdl szem-
be val6 kommunikécidét részesitik elényben, és bizal-
matlanok, sét ellenségesek a modern korban kialakitott
személytelen informéciécserével szemben. A kommu-
nista rendszerben az emberek mélységesen bizalmatla-
nok voltak mindennel szemben, ami hivatalos, ezzel
magyarazhaté, hogy csak abban hittek, amirdl sze-
mélyesen meg lehetett gy6z6dni. Innen szarmazik,
hogy az informécidt igyekeznek allandéan személyes-
sé tenni, s kommentarok és interjuk foglaljak el a riport
és az elemzés helyét. Az utdbbiak tavolsagtartd, érze-
lemmentesebb hangneme kevesebb hitelre taldl.

Osszefoglalva: a posztkommunizmusban egy sor
egymaéassal Osszefliggd és egymdsra haté vondst tala-
lunk, amely a konzervativizmus forrasava valik,
amennyiben gatolja a modern liberdlis demokracidra
jellemz8 személytelen megitélést és a szabad informa-
ci6eserét. Az abszolut értékrendszerek elGszeretete ko-
moly akadalya a tolerancidnak és a kompromisszum-
nak, amely nélkiil a demokracia nem miikédhet. Es
ténylegesen nincs olyan modern jobboldali part, amely
hozzéafoghatna a konzervativizmus modernizalasdhoz.

Beczassy Dorottya és Blénesi Eva forditdsa



Csepeli Gyorgy-Orkény Antal

NEMZET
POLGAR
ALLAM

Napjaink politikai kozéletének ak-
tudlis oldalava valt a nemzeti-etnikai
csoportok és az azokat szervezd alla-
mok viszonya, a kelet-eurépai tarsa-
dalmak kisebbségi és tobbségi cso-
portjainak békés vagy fesziiltségek-
kel terhes egyuttélése, a nacionaliz-
mus. sovinizmus, antiszemitizmus,
ciganyellenesség Ujraéledése. Alat-
tomos folyamattal 4llunk szemben,
mely naprél napra mérgezi a kelet-
kozép-eurdpai tarsadalmak kozéle-
tét, kozvetlen hatassal van az embe-
rek egymashoz valé kapcsolatara,
egyuttélésiikre és kommunikacidjuk-
ra egyarant. A szocializmus haléla-
nak eufériqgjadban még alig szentel-
tink ennek figyelmet, de aztan soka-
sodtak a politikdban és a nyilvanos-
sagban a kiilénb6zo jelek: a roman
nemzeti felkelés magyar megitélésé-
be egyre tobb nacionalista felhang
keveredett, a magyar miniszterelnok
kijelentette, hogy & lélekben tize-
n6tmilli6 magyar miniszterelnoke,
Szlovakiaban allamnyelvvé nyilva-
nitottdk a szlovak nyelvet, korlatoz-
van a magyarok és az ukranok nyelv-
hasznilatat, a litvan fliggetlenség el-
s6 napjaiban kétségbe vontak a len-
gyel és orosz nemzetiségl lakosok jo-
vGbeli allampolgarsagat, a roman
nemzetgyllés a leend§ roman alkot-
manyban homogén nemzetallamnak
kivanja nyilvanitani Romaéniat, és vé-
gil, hogy a legsulyosabb konfliktust
emlitsiik. Jugoszlavidban véres pol-
garhaboru tort ki szerbek és albanok,
szlovének és szerbek, szerbek és hor-
vatok kozott. A posztszocialista or-
szdgokban a nemzeti jelz6 szinte
mindenhez koételezd jarulékka valt,
kezdve a leendd burzsoaziatdl egé-

szen az orvoslasig vagy a pedagdégia-
ig. Az egyes orszagok felel8s politi-
kai korei, Ujonnan szinre 1ép6 nemze-
ti ideolégusai a kozép-kelet-eurdpai
térség konfliktusait valamennyien ki-
zardlag sajat nemzeti latdszogikbdl
itélik meg, és teszik a politikai cse-
lekvés vezérfonalava.

Szinte alig akad olyan politikus és
ideolégus, aki mint maganember
esetleg azonosul ugyan sajat orszaga-
nak egyoldali kozvéleményével és
értékitéletével, am mint politikus
nyilvanos kijelentéseiben és tevé-
kenységében a nemzetkozi jog tiszte-
letben tartasat, a hatarok sérthetetlen-
ségét, az orszagok terileti integrita-
sanak elvét és orszdga valamennyi al-
lampolgaranak boldogulasat tartja
szem elGtt.

Mindez alapvetd fontossdgu kér-
dés, ha a kelet-k6zép-eurdpai 4lla-
mok kozott kialakult konfliktusokrdl,
tobbségi-kisebbségi viszalyokrol
gondolkozunk. Kézenfekviek azok a
torténeti, politikai vagy éppen tarsa-
dalomlélektani okok és magyariza-
tok, melyek e sajnalatos tliinetek ésje-
lenségek értelmezésekor figyelembe
veendbfk. Most azonban megproba-
lunk egy alapvets tarsadalomszerve-
z0dési fogalmat koriiljarni, melyrdl
agy véljik, kulcsfontossidgu szerepet
tolthetne be a kelet-kozép-eurdpai
nemzeti tarsadalmak belsG és egy-
mas kozti integracidjanak harmoni-
kus alakulasaban. Mindenekel6tt az
allampolgari statusz fogalmarol sze-
retnénk szdlni.

Thomas Marschall (1950) a mo-
dern allampolgari statusz harom nagy
teriiletét kulonbozteti meg, amely a

polgari tarsadalomfejlédés soran idé-
ben is egymas utan valt az allampol-
gari 1ét elemévé.

@ A XVIII. szdzadban jelentek
meg az emberi és polgari jogok (sz6-
lasszabadsag, lelkiismereti és val-
lasszabadsag, torvény el6tti egyenld-
ség, az emberi méltosag tisztelete és a
személyiség védelme, a tulajdonszer-
zés és birtoklas szabadsaga).

@ A XIX. szdzadban jelentek meg
a politikai jogok (dltalanos, egyenld
és titkos valasztdjog, népképviselet,
onkormanyzat, gyllekezési és egye-
stulési szabadsag, a politikai életben
vald részvétel és a hatalomgyakorlas
joga).

® A XX. szdzadban jelentek meg a
szocialis jogok (kezdve ajo6léti tarsa-
dalom kialakulasat lehet6vé tevd ele-
mi szocialis jogoktdl a szocidlis biz-
tonsagot garantald jogok teljességé-
ig, amelyek egy tarsadalmi standard
szerint elfogadhaté élethez vald jo-
got, a munka altal valé megélhetés, az
egészség, a tudds megszerzésénekjo-
gait, valamint a nék egyenjogusagat,
a gyermekek, oregek, betegek, rok-
kantak védelmét foglaljak magukba).

Az allampolgari statusz bdvilése
és kiteljesedése az emberiség
hosszan tarté kiizdelmének eredmé-
nye. mely donté szerepet jatszik ab-
ban. hogy a modern polgari tarsadal-
mak Nyugat-Eurépaban és Amerika-
ban legitimaciéjukhoz nem nélkiloz-
hetik a tarsadalmi egyenlGség és igaz-
sdgossag értékeit. Mint ismeretes,
Marx ezeket a tarsadalmakat éppen
egyenlbtlenségiuk és igazsagtalansa-
guk miatt biralta, ramutatva, hogy a
piacgazdasag és az abbdl kivetkezd
tulajdonviszonyok elkertilhetetleniil
tarsadalmi egyenlGtlenségekhez, a
javak igazsagtalan elosztdasahoz ve-
zetnek. Marx a polgari demokracia-
ban csupan az uralkodé osztaly mani-
pulaciéjat, uralmanak igazi termé-
szetét leplezd 1deoldgiat és gyakorla-
tot latott. Ezzel szemben most azt 14t-
juk, hogy az allampolgari statusz ki-
szélesedése, rétegeinek egymdsra
épulése éppen ellenkezdleg, lehetd-
séget nyudjtott az egyenlGtlenségek
egyre bdvild kiegyenlitésére, tavol-
rél sem sértve, s6t elGsegitve a piac-
gazdasag mikodését, az esélyegyen-
16ségen alapulé dinamikus osztély-
szervezGdés megvaldsulasat és a par-
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ticipaciéon alapuld pluralis demokra-
cia folyamatos djratermelGdését.

Ennek a fejlddési folyamatnak ta-
volrdl sem az a legjelentésebb moz-
zanata, hogy a modern allampolgari
felfogdsra épil§ tarsadalmak tagjai-
ban interiorizalédik az az igény, hogy
folyamatosan tegyenek valamit a pi-
acgazdasagboél, az életvitelbdl, a fo-
gyasztasbél kovetkezl egyenlbtlen-
ségekellen. Sokkal jelent&sebb azon-
ban, hogy az allampolgari statusz mo-
dern felfogdsanak és gyakorlasanak
nyomaén egyetemes mércéhez jutunk,
mely egyarant alkalmazhaté nem-
csak az osztaly- vagy statuszhierar-
chidbdl kovetkezd partikularitasra,
hanem az etnikai, nemzeti, vallasi, st
nemi kilénbségekbdl kévetkezd par-
tikularis egyenlétlenségek kiegyenli-
tésére, illetve harmonikus 0Osszeil-
lesztésére.

Az allampolgarsiag egyetemes ér-
telmezésébdl az kovetkezik, hogy az
allamot alkoté minden egyes indivi-
duum szdmaéra Ggy lehetséges a nem-
zethez vald tartozds és hozzaférhet6-
ség, hogy kozben egyetlen pillanatra
sem kell korlatoznia az individuum-
nak a szociokulturilis kiilonbségek-
b6l taplalkozé kilonérdekeit. Ez a
kulcs annak megértéséhez, ahogy az
Amerikai Egyesult Allamokban he-
terogén csoportok, felekezetek, etni-
kai kisebbségek, feketék és fehérek
mindenekel6tt amerikai 4llampol-
garnak mondhatjdk 6nmagukat, és
ugyancsak ezdltal érthetjik meg,
hogy példaul Franciaorszagban, me-
lyet a XVIII. szdzadban slirin atsz6t-

tek a nemzeti-etnikai-vallasi ki-
lonbségek, a forradalmi alkotmény
soran sziletett allampolgari statusz
viszonyitasi pontja nem a francia szii-
letés, hanem a francia koztarsasdghoz
valé tartozds és az ebbdl eredeztetett
jogi statusz lett. Az dllampolgari sté-
tusz kibéviilése dontd szerepet jat-
szik a nemzetdllamok elkiiloniilésé-
nek mérséklésében, népek, népcso-
portok és kisebbségek hatékony in-
tegracidjaban.

Napjaink nyugat-eurépai fejlédé-
sében az 4allampolgari viszony uni-
verzalis felfogédsa jelenti az elvi alap-
jat annak a multikulturalis integracié-
nak, mely nem megszintetni kivanja
a kulturalis kiilonbségeket és sokféle-
ségeket, hanem megteremti e hetero-
gén vilag egységes integricids kere-
tét. Ha ma a jovl egységes Nyugat-
Eurép4ajarol nem kodos altalanossag-
ban. hanem a sokféleségbdl sziiletett
egység fentebb emlitett értelmében
kivanunk beszélni, akkor csakis az al-
lampolgari statusz univerzalis meg-
kozelitése és ennek megkovetelése
lehet az az egység, melyben egytitt él-
hetnek a nyelvi, kulturilis torténeti,
etnikai, vallasi kiilonbségek és més-
sagok. Ezéaltal spiritualizalédhatnak a
hatarok, egységesiilhet a munka- és
t6kepiac, ily médon képzelhetd el az
Uj eurépai kultira. Es akkor a babeli
torony taldn mégis 4llhat.

Ha Brian Turner nyomén tovabb
bévitjik a Thomas Marshall 4ltal le-
irt klasszikus modellt, és az 4llampol-
gari statuszba beemeljiik az értelmes
munkahoz val6jogot, valamint a kul-

turalis-kommunikaciés jogokat, ak-
kor olyan globalis szemponthoz ju-
tunk, mely alappillérévé valhat a po-
litikai demokracianak, az egyéni sza-
badsdgnak, a legszélesebben értel-
mezett civilizatorikus haladdsnak.
Allampolgérnak lenni ebben az értel-
mezésben mar nem egyszerlien nem-
zeti identitast jelent, hanem annak le-
hetdségét, hogy részesévé valjunk
egy hatarokat lebonté és kontinense-
ket 6sszek6td modern civilizaciénak
Ertelmezésiink szerint az allampol-
gari statusz ekkor mar nem pusztan az
allamszervezddések alapja, jogok,
kotelességek és garancidk egylttese,
a nemzetek egymdshoz vald viszo-
nyanak kulcsa, hanem életforma is.
mely megadja a lehetdségét egy mo-
dern, civilizalt életnek, szabalyozza
egymdashoz val6 viszonyunkat és
érintkezésiinket, beszéljiink barmi-
lyen nyelvet, higgyiink barmilyen
valldsban, éljiink barhol is.
Mindezlatsz6lag messzirdl érinti a
kelet-eurépai nemzetallamok egy-
maés kozti viszonyait és a térség nem-
zeti kisebbségeinek sorsat. Vélemé-
nylnk szerint ez tavolrdl sincs igy.
A nemzetallamok kialakuldsa Eu-
répa modern kori térténetében a nem-
zeti fejlédés csucspontjat jelentette,
mely a rendi-dinasztikus allamfelfo-
gassal szemben a népszuverenitis, az
6nallé allamisag, a tertileti integritas
és a modern nemzetkozi jog létrejot-
tében cstcsosodott ki. E fejlddési fo-
lyamat soran a nemzetallam akar egy
korabbi rendi allambdl jott 1étre, akar
egy konstrudlt allamisig teremtette
meg magdnak a nemzetet mint politi-
kaikozosséget, a keretek megsziileté-
se, mint arra Gombar Csaba ramuta-
tott, sziikségképpen azt is jelentette,
hogy ,,vagy eredendden térténelmi
szétszortsagbdl, vagy a nemzetkozi
viszalyok hatdsara bekovetkezd, tor-
ténelmileg iddleges &allamhatiarmo-
dositasok kovetkeztében allamalkot6
nemzetek tagjai sokszor més Alla-
mokban kisebbségben élnek" (Gom-
béar, 1980:113). A nemzeti kisebbsé-
gek kialakuldsa kovetkezésképpen az
eurdpai fejlédés altalanos jelensége
Azt kell viszont latnunk, hogy Euré-
pa kiilonbo6zd régiéiban a nemzetisé-
gi kisebbségek sorsa és politikai-tar-
sadalmi integracidja eltérd sullyal je-
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lentkezik mint politikai és tarsadalmi
probléma.

Ha e kulonbség okaira kivanunk
magyarazatot adni, azt kell megvizs-
galnunk, vajon a modem nemzetélla-
mok forrasa, a szuverén demokrati-
kus allamisag honnan eredezteti 6n-
magat, és mit tekint a legitimitas leg-
f6bb forrasanak. Egyetértink Gom-
bar Csabaval, aki szerint az allamot az
alkotmény éaltal meghatarozott jogo-
kat és kotelességeket hathatésan gya-
korlé allampolgar élteti. (Gombar,
1980:13). Az allam politikai legiti-
macidjanak forrasa tehat a szuverén
individuum, aki els6dlegesen az al-
lam alkotméanya altal meghatarozott
politikai k6zosség tagja, és ezen ke-
resztil tagja minden egyéb lélektani-
lag, ideoldgiailag, kulturalisan vagy
vilagnézetileg meghatarozott k6zos-
ségnek, fliggetlentl attél, hogy e ko-
z0sségek keretei egybeesnek-e vagy
sem az adott allam polgarainak cso-
portjaval.

Latszolag a kelet-kozép-eurdpai
nemzetillamok a posztkommunista
fordulatot kévetGen mar elérték ezt az
allapotot. Ijgy tlinik, politikai jogok
tekintetében egyre kisebb a kiilonb-
ség Kelet-Eurépa és Nyugat-Eurépa
kozott. A bevezetSben felsorolt
nyugtalanité tinetek azonban arrdl
gy6znek meg, hogy a dolog nem ilyen
egyszerd. Az 4&llampolgari statusz
Thomas Marshall altal leirt rétegei
Nyugat-Eurépaban hosszii évszaza-
dokon at alakultak ki és érlelédtek a
ma ismert fogalommad. Hiba volna
persze a fejlédés végeredményét ide-
alizdlni. A nemzeti és vallasi kisebb-
ségek helyzete Nyugat-Eurdpa egyes
allamaiban ugyancsak nyugtalanito.
A konfliktusok ideoldgiai alapjai
azonban sehol sem kezdik ki a de-
mokratikus allampolgar eszméjét, és
ezéltal elvileg lehetdvé teszik - még
ha ez egyes esetekben aktudlisan re-
ménytelennek tlnik is (pl. Eszak-
frorszégban) - a konszenzusra tord
targyaldsos, kolesonos engedménye-
ken alapuld egytittmikodést.

A kelet-eurdpai régiéban a nemze-
tallamok kialakuldsa viszonylag ké-
s6i fejlemény. A mai fuiggetlen nem-
zetallamok korabban birodalmi kere-
tek kozott 1éteztek, egyes esetekben
rendi allamisaguk maradvanyait meg
tudtdk &rizni, mig més esetekben

semmiféle allami el6zményre nem
gondolhattak vissza. Akar igy, akar
ugy alakult torténelmiik, az allampol-
gari statusz kibontakozasa és politi-
kai-ideolégiai megvitatasa sehol sem
ment végbe teljeskoriien. Ezaltal
azok a tarsadalmi kiizdelmek sem
folyhattak le, melyek e statusz kibd-
vitését céloztak volna. Amikor az el-
s6 vilaghaborat kovetGen megjelen-
tek Kelet-Koézép-Eurépaban a nem-
zetallamok, ahogy azokat ma ismer-
jik. allampolgaraikat sokkal inkabb
az alattval6i statusz és tudat jellemez-
te. mintsem a demokratikus politikai,
gazdasagi és kulturalis jogok egyiit-
tese. Rdadasul valamennyi kézép-ke-
let-eurdpai 4llam tarsadalma hatal-
mas gazdasagi és szocialis egyenlGt-
lenségekkel kertilt szembe. Az elma-
radottsag valamennyi kelet-kozép-
eurdpai orszagban kivaltotta a mo-
dernizacié akarasat, a versenyképes
tarsadalmi integracié kialakitdsanak
igényét. Szabé Miklés taldléan utal
arra. hogy elmaradott orszagokban ,a
tarsadalmi integracié kérdései na-
gyobb mértékben jelennek meg nem-
zeti problémaként, mint fejlett orsza-
gokban”, s6t ,,...etnikai elditéletekkel
keverednek, vagy esetleg kifejezet-
ten etnikai elGitéletekként jelentkez-
nek olyan elGitéletek, melyek fejlet-
tebb orszagokban csupan tarsadalmi
elitéletnek  szamitanak” (Szabd,
1989:233).

A térség orszagainak politikai elit-
jei a XX. szazad soran két nagy poli-
tikai ideolégiat is igénybe vettek an-
nak érdekében, hogy az elmaradott-

sagot felszamoljak. Az eredmény is-
meretében azt mondhatjuk, hogy
mind a nacionalizmus, mind a szoci-
alizmus c¢s6d6t mondott. A moderni-
z4acibs célok felemds médon teljesil-
tek ugyan, am a modern tarsadalom-
fejlédésnek éppen a lényege, kozép-
pontjaban az allampolgarsaggal,
ahogy ezt a fentiekben elemeztiik,
egyaltalan nem jott létre. Ezért a ke-
let-eurdpai régié a posztkommunista
korszakban éppugy nem része a XX.
szazad végének emancipatorikus, hu-
manisztikus, multikulturalis 4j civili-
zacidjanak. mint ahogy korabban is
kivil rekedt az akkor volt moderni-
tasbol.

A nacionalista ideolégia uralma
azt jelentette, hogy az erdltetett nem-
zetl homogenizacié nem hagyott teret
a demokratikus allampolgari identi-
tasnak. A nemzethez vald viszony
moralis kényszerré valt. mely lehetd-
vé tette az allampolgarok énkényes
kategorizalasat és megkiillonbozteté-
sét. Az individualitas teljes kord kia-
lakulasat lehetetlenné tették a centra-
1izal6 és abszolutisztikus strukturak,
melyek legitimitasukat egy idealizalt
és historizalt, nemzetinek nevezett
hagyomanybdl meritették. A modem
polgari tarsadalom gazdasagi, politi-
kai és kulturalis intézményei ha kiala-
kultak is (mint példaul Magyarorsza-
gon), a nemzeti mozzanathoz képest
kiulsddlegesnek és idegennek tlntek
fel.

Mivel valamennyi Gjonnan sziile-
tett kelet-k6zép-eurépai nemzetdl-
lam 6nmagaban bizonytalan, tertleti
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kiterjedésével elégedetlen volt, flig-
getlenségiiket az elsG adédé alka-
lommal feldldoztdak a térség felett
uralkodni vAgydé naci Németorszag
kegyeiért versenyezve. A kovetkez-
mények nemcsak a teljes vereséggel
jar6 héaborus részvételben nyilvanul-
tak meg, hanem = végzetesen
meggyengitették a demokratikus és
polgari atalakulds céljanak elérését
is. A fuggetlen Szlovakia, Horvator-
szag, Szerbia, Magyarorszag, Roma-
nia lakosai kézil sokan allampolgéar-
sag megvaltoztatasara kényszeriltek
anélkiil, hogy jogaikban gyarapod-
tak volna. Rdadasul az etnikai és le-
szdrmazasi szempontok alapjan
megfogalmazott nemzeti identitas és
az allampolgari identitds a nemzeti
kisebbségek, a zsiddk, a ciganyok
esetében kibékithetetlen ellentmon-
dasba kerult. Faji torvények szilet-
tek, a politikai diszkrimindciénak
semmi sem vetett gatat, aminek ered-
ménye a torténelemben péaratlan
mérvl uldozés és tomeggyilkossag
lett.

A naci Németorszag és szovetsé-
geseinek totdlis veresége nyomén
sajnalatos médon nem johetett 1étre a
térségben a nemzeti onvizsgalat, az
allampolgari és nemzeti identitas vi-
szonyanak demokratikus rendezése.
Az uralmat a Szovjetunid vette at,
melynek ideoldgidja, a szocializmus
latszdlag nemzetkozi volt ugyan, de
gyakorlatatol egyaltalan nem allt ta-
vol a kollektiv diszkriminacié.

A szocializmus is modernizalni
kivant, és Kelet-Eurdpa tarsadalmai
ennek érdekében teljes mértékben

kozpontosultak. Még azok az auto-
némidk is megsemmisiltek, ame-
lyek egyes orszdgokban a maésodik
vilaghdboru el6tt megvoltak. Egy
burokratikus elit kerilt hatalomra,
amely nyiltan semmibe vette a felvi-
lagosodas Ota kialakult demokrati-
kus eszményeket.

A szocialista allamberendezkedés
- demokratikus allam és polgar hijan
- csak felerdsitette az allamalkotdk
alattvaldi fuggését, elnapolva ezzel
akar az dllampolgari 1ét, akar a nem-
zeti kérdés 1ényegi megvitatasat és az
ezekbdl fakadé konfliktusok megol-
dasat. A formajaban nemzeti, tartal-
maban szocialista" sztdlinista jelszé
j6l fejezi ki, az allamszocialista bii-
rokratikus elitek viszonyuldsat a
nemzeti kérdéshez. A politikai hata-
lom kezdetben leginkdbb hallgatott a
nemzeti és etnikai problémardl. A
tarsadalom erdszakos atalakitdsa, a
kollektivizalds, az iparositds, a pol-
gari 6rokség felszamolasa tobbnyire
(Magyarorszagon kiilonosen) nem
etnikai vagy nemzeti kategorizacion
alapult. S ha mégis el6keriilt a nem-
zeti kérdés, akkor vagy a ,gyarmato-
sitottak" egymadsra licitalasaként,
vagy alattvaldk lazadasaként jelent-
kezett a nemzeti fliggetlenség esz-
méje. Kés6bb, amikor egyre nyilvan-
valébba valt az allamszocializmus
zsékutcaja, az egyes szocialista or-
szagok politikai elitjel mar szivesen
hasznaltak fel a korabbi korszak na-
cionalizmusat (legnyilvanval6bban
Roménidban jelentkezett ez a ten-
dencia). Demokratikus politikai és
gazdasagi struktirdk hijan ez a naci-
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onalizmus azonban csak arra volt jo,
hogy elhomalyositsa az allampolgari
és nemzeti identitds harmonikus vi-
szonyanak lehetGségét.

Bar az allamszocializmus bukésa
valamennyi kelet-kézép-eurdpai or-
szagban demokratikus jelszavak ki-
séretében ment végbe, a politikai ha-
talom demokratizdléddsa Onmaga-
ban véve aligha oldhatja meg az 4l-
lam és polgara kozotti aszimmetria
kérdését. Mivel a posztkommunista
atmenet gazdasigi szempontbdl ko-
rantsem kovette a politikai dtmenet
utemét, valamennyi posztkommu-
nista orszagban megfigyelhetd a re-
disztribucié és a hozza kapesolédd
biirokracia szivés ellendllasa. Ez az
ellenallas ideolégiailag szivesen ta-
maszkodik nacionalizmusra.

Legalabb ennyire fontos a polgéri
elem hidnya. Modern osztalytarsada-
lom kialakuldsa hijan ugyanis nem
alakulhatott ki Kelet-Eurépaban az a
viszonyitasi keret, mely a tarsadalmi
és kulturdlis egyenl8tlenségeket
egyensulyozé integracié megoldasa-
ként mutathatta volna fel az 4llam-
polgari statuszt. Ha pedig ez igy van,
szliikségszerd, hogy a rendszervaltis
soran sziiletett tarsadalmi integréci-
6s javaslatok felilr6l és leginkabb
nemzeti-nacionalista szinekben je-
lentkeznek. Lélektani szempontbdl
ez kiilonosen veszélyes, hiszen a val-
tozdsok valamennyi kelet-eurdpai
orszagban késziiletleniil érték az em-
bereket. Korabbi identitési és vonat-
kozasi kereteik megsziintek, kovet-
kezésképpen védtelenné valtak a ha-
mis politikai megoldasokkal szem-
ben. Alulrdl, az alig 1étezd civil tarsa-
dalom fel6l ezért aligha varhatunk
gyors és eurdpai tipusu alternativa-
kat.

1989-ben egy ideolégiai-politikai
tudatvizsgalatot folytattunk buda-
pesti értelmiségi csoportok kérében.
E vizsgalat keretében arra is kivan-
csiak voltunk, vajon miképpen véle-
kednek az emberek a nemzetrél, a
nemzetallamhoz vald tartozas krité-
riumairdl, és milyen mértékben hatja
at gondolkozdsukat a nacionalista
beallitédés. Jelen téméank szempont-
jabél talan a legérdekesebb ered-
mény az volt, hogy a vizsgalt szemé-
lyek a magyarsag meghatarozasanal
nagyon jelent6s mértékben (tobb
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mint 50 szazalékban) elutasitottak az
allampolgarsagot mint a magyarsag-
hoz tartozas kritériumat. Mindez
megerdsitett benniinket abban, hogy
a modern allampolgari statusz és a
nemzetnek Nyugaton egyre altalano-
sabb allampolgari alapon val6 defi-
nidldsa szinte teljesen Kkiszorul a
nemzeti integracié koznapi értelme-
zéséb6l. A kultura, a nyelv és a ma-
gyarsagtudat egyértelm preferenci-
4ja ugyanakkor a torténeti nemzettu-
dat felerds6désére vagy ajjaéledésé-
re, nemzeti alapon valé homogeniza-
ciéra, az egypoOlusu identitas tarsa-
dalmi preferencidjara utalt, amely-
nek sziikségképpen egyiitt kell jarnia
bizonyos tarsadalmi-etnikai csopor-
tok kiszoritasaval és esetleges (de
nem kizarhat6 és jogi garanciakkal
nem korlatozhatd) diszkriminaciéja-
val. Konrad Gyorgy megfogalmaza-
sat felhasznalva, eredményeink a ke-
let-eurépai monokulturalis dezinteg-
racié tarsadalmi elfogadtatasanak je-
leit vetitették elbre.

Mondandénk 1ényegét abban fog-
lalhatjuk 6ssze, hogy a nemzetallami
hovatartozas kultirnemzeti megko-
zelitésén alapuld integraciés torek-
vések csak az erGszakolt homogeni-
zacidt, masok kizarasat és diszkrimi-
nalésat, illetve Gj tipusu egyenldtlen-
ségeket és tarsadalmi igazsagtalan-
sagokat hozhatnak magukkal. Ezzel
szemben az egyetemes mérceként el-
fogadott allampolgari statuszbdl ere-
deztetett allamnemzeti meghataro-
zas és tarsadalomépitkezés egy sok
szinl és tobb pdlustd integracié és
identitas lehetdségét nyujtja. Ebben a
megkozelitésben nemzeti és nem
nemzeti ellentétébdl eltlinik a kibé-
kithetetlen ellentmondas mozzanata.
Az allampolgar utat taldlhat a szoci-
okulturalis viszonyokbél kovetkezd
egyenlGtlenség és igazsagtalansag
mérsékléséhez, a nemzeti identitas,
az etnikai, vallasi kulonallds pedig
elnyerheti a maga helyét mas kultu-
ralis és kommunikéciés prioritdsok
mellett.

E folyamat nem mehet végbe auto-
matikusan. Még oly kedvezd gazda-
ségi, politikai és tarsadalmi valtoza-
sok esetén sem nélkiilozhetiink bizo-
nyos tarsadalompedagdgiai megfon-
tolasokat. Az alabbiakban néhany ja-
vaslatot tesziink, mi volna a teendd
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az egyes kozép-kelet-eurdpai orsza-
gokban, hogy cseh, szlovak, magyar,
roman, szerb, horvat, szlovén, len-
gyel, lett, litvan, észt, ukran talalkoz-
hasson.

@ A térténelemre vonatkozo tu-
das ujraértékelése

Valamennyi kelet-kézép-eurdpai
orszag torténettudoméanya hemzseg
az etnocentrikus torzitdsoktdl, ame-
lyek lehetetlenné teszik a masik
szempontjainak tudoméasul vételét.
A jelen viszalyokbdl visszatekintve
felosztani igyekeznek a kozos torté-
nelmi multat is, amikor is az egyik
nyeresége a masik vesztesége. Nyil-
vanvald, hogy az egyes nemzeti 1até-
szogekbdl addédéd felfogasok Gssze-
egyeztethetetlenek. Az eltér6 néze-
tek képvisel6i azonban nem vindi-
kalhatjak maguknak a csalhatatlan-
sagjogat, raadasul a torténelmi tudas
sohasem végleges, hiszen vala-
mennyi kor Gjrairja a térténelmet. A
nyilvanos vita és a folyamatos kom-
munikécié hozzasegithet a felisme-
réshez, hogy minden térténeti tudas
relativ. Végképp elkertilendd, hogy
hamis térténelmi parhuzamokat ke-
ressenek a jelen gazdasagi és politi-
kai konfliktusaihoz, s hogy a torté-
nettudomdny eredményeit a jelen
ideoldgiai sziikségleteihez igazitsak.

@ A nemzeti identitas meghata-
rozasanak sokfélesége

Az egyes kelet-kozép-eurdpai
nemzetek tagjai sokféle médon és
sokféle alapon hatarozhatjak meg
nemzetiidentitasukat. Nincs olyan
szempont, amely kiszorithatna
egyéb szempontokat, ha egyszer va-
laki egy adott nemzet tagjanak akar-
ja tekinteni magat. A nemzeti azo-
nossagtudat pozitiv érzelmi magja
nem valhat alapjava olyan toérzsies
nemzeti azonosuldsnak, mely ,hi-
teles” és ,hiteltelen” azonosuldkat
kilonboztet meg. Az identitaskeret
nem valhat asszimildciés kényszer-
ré, és nem lehet kirekesztésre 6szton-
z6  hatranyos megkiilonboztetés
alapja.

A tobbszoros identitas elvise-
lése

A modern tarsadalmakban létrejo-
v3 sokféle csoportosulds, mint arra
mar utaltunk, lehetévé teszi a ke-
resztkategorizaciék bonyolult matri-
xat, amelynek tengelyében az allam-
polgari identitas all. Ezaltal a tébbsé-
gi és kisebbségi helyzet relativizalé-
dik. hiszen valaki egyidejlleg lehet
tagja valamely tobbségnek és ki-
sebbségnek. A kisebbségi tapasztalat
azutan transzferal, empatids erévé
valik, amikor az allampolgar egy ki-
sebbségi helyzetiivel talalkozik.

@ Megismerés és megismertetés

A nemzetek kozti harmoénia kiala-
kulasanak gyakori akadalya, hogy hi-
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