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Az eurocsekk nem ismer hatarokat!

Az utazas szinte mar csak az elhatarozastdl fligg.

Az eurocsekk megkdnnyiti elhatarozasat, mert

- nem kell az OTP-fiokot felkeresnie minden egyes kulféldi kiutazaskor;

- kildén engedély nélkil viheté ki az orszagbol;

- elkeriilheté az atvaltasi veszteség;

- a szamlan lévé 6sszeg még kamatozik, mikdzben tulajdonosa mar koltekezik kilféldon;

- a csekk segitségével lehet vasarolni, szallodai-éttermi szolgaltatasokat kiegyenliteni,
bankban pedig készpénzt felvenni.

Minden magyar éallampolgar, akinek az OTP-nél vezetett devizaszamlajan megfeleld
6sszegl konvertibilis deviza van, eurocsekk-kartyadt és ehhez tartozé csekket kaphat.
Magyarorszagon kibocsatjdk az OTP devizaszamlat vezeté fidkjai.
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magyar civilizdtor Széchenyi

Istvan grof. Igaztalanok vol-
nank, ha csak 6t latnank ebben a sze-
repben, de nem kétséges, hogy 6 s
leginkabb 6 az, akit ez a mindsités
megillet.

Ma mar kézenfekvOnek latszik,
ami annak idején kikiizdend6 és va-
léra valtand6é magatartas volt: pol-
garositas, polgarosodas nincs civili-
zatorikus fejlesztés, fejlédés nélkiil.
S amikor itt — éppen a polgaroso-
dassal dsszefiiggésben — civilizacio-
rol esik szo, két vetiiletben is értel-
mezhetd a kifejezés. Az egyik a ma-
gatol értet6ddbb, s aztjeldli, amit ma
—jobb sz6 hijan — infrastruktira-
nak neveziink. Hiszen ha van igazi
forradalom, akkor kell vasat, hajo-
zas s persze varosiasodas. Legalabb
ilyen fontos azonban a sz6 masik tar-
talma. Amikor polgarosodast aka-
runk, polgarokat akarunk; olyan
embereket, akik képzettek, kultura-
lisan nyitottak s alkalmasak a rendi
korlatoktél mentes tarsadalmi érint-
kezésre, a szabad id6 eltoltésére s

onérdekképviseletre.
Ha Széchenyi oly szerteagazo te-
vékenységét értelmezziik, Onként

adédik a civilizatorikus megujitas
mindkét vetiilete. Nem kétséges,
hogy a nyugat-eurépai, jorészt angol
polgarosodas mintait kivanja kovet-
ni. A civilizalt ember fogalma a pol-
garosodd magatartasformaval azo-
nosul, s ez az adott korban leginkabb
az angol viselkedéskultiraban olt
testet. Széchenyi mégsem puszta
Limportér”’, hanem honosito is. Ho-
nositd szerepének az ad fedezetet,
hogy a magyarsag polgari dnkitelje-
sitésének feltételrendszerébe ¢épiti
be a civilizacio kettés — infrastruk-
turalis és emberi — tartalmat.

Azért, mert egy korszak ily nagy
— stegyiik hozza: nehezen megvala-
szolhato — kihivasokkal terhes, még
nem magatol értetddd, hogy éppen
ki lesz az, aki a ,,kizokkent id6” hely-
retolasdra késztetést érez.

Gerd Andras

A NYUGAT EMBERE

Széchenyi Istvan grof esetében is
nyilvan a dont6 elem a személyiség
szerepe. Hiszen arisztokrata volta
még csak a cselekvési lehetdséget je-
lenti. De tudjuk, hogy a kivaltsagolt-
sag onmagaban nem 0sztonzé ereji
tényezd; a privilégium allagérzésre
is csabithat. Bizonnyal sokat jelent a
csaladi hattér, a kulturalis indittatas.
Ez sem tobb azonban lehetéségnél,
amit mi sem bizonyit jobban, mint
hogy fivéreinek egyike, Széchenyi
Lajos udvari tisztvisel6ként éli le éle-
tét, masikuk, Széchenyi Pal pedig
nyolcvankét évet él ugyan, de ki sem
mozdul a maganélet, a gazdalkodas
vilagabol.

Arisztokratanak lenni annyit je-
lentett, hogy a politikai-kozéleti fel-
1épés lehetdségéért nem kellett meg-
kiizdeni. A feudalis alkotmanyos-
sagban a fé6r — ha nagykoru férfi —
részt vehet az orszaggyilés felsotab-
lajanak munkajaban. Tarsadalmi
helyzete megnyitja eldtte a szalonok
ajtajat, a tarsasagi kapcsolatok utjat.
Kiilongsen igaz ez, ha a cimhez,
ranghoz viszonylag erds anyagi hat-
tér is tarsul.

Széchenyi Istvan esetében adott
volt a grofi cim, és az elékeld tarsa-
dalmi statushoz megfeleld birtok, il-
letvejovedelem is rendelkezésre allt.
Apja, Széchenyi Ferenc grofa napo-
leoni haboruk gazdasagi konjunktu-
rajanak haszonélvezdje: addig fel-
halmozdédott adodssagait nemcsak
megsziinteti, hanem —jelentdsjove-
delemre szert téve — meg is noveli a
csaladi vagyont, amelybdl aztan jut
Széchenyi Istvannak is. (A fia évi
jovedelme 60 ezer forintra rugott,
amiért akar 20 ezer par csizmat is va-
sarolhatott volna.)

Az anya, Festetics Julianna grof-
n6, annak a Festetics Gyorgynek a
testvére, aki Keszthelyen 1797-ben
megalapitja Eurépa egyik belsé me-
zOgazdasagi foiskolajat, a Georgi-
kont, majd 1817-t6]1 Helikon néven
irodalmi iinnepségeket rendez, a
kultarat kivanvan tdmogatni.

ES AKELET NEPE

Az apa, Széchenyi Ferenc grof
politikai attitiidjét tekintve annak
idején hive volt ugyan II. Jozsef csé-
szar felvilagosult torekvéseinek, de
az 1790-es évektdl egyre inkabb a
konzervativ, aulikus arisztokracidba
tagolodott be. Magas tisztségeket
tolt be, s 1808-ban kiérdemli az
egyik legmagasabb kitiintetést, az
Aranygyapjas Rendet is. Széchenyi
Ferenc — akarcsak ségora — ko-
moly adomanyokkal tdmogatta a
honi kultarat, annak ellenére, hogy
sajat nyelvhasznalatdban inkabb a
németet kedvelte. 1802 novemberé-
ben a nemzetnek ajandékozta un.

hungarica gylijteményét, amely
nagyrészt magyar vonatkozas(
konyveket, kéziratokat, metszete-
ket, érméket tartalmazott. Tébbek

kozott ez a gylijtemény lett az 1808-
ban életre hivott Magyar Nemzeti
Miuzeum alapja, igy Széchenyi Fe-
renc nemcsak nemzeti kdnyvtarunk
névadodja, hanem a Nemzeti Muze-
um alapitéjanak is tekinthetd.
(1820-ban bekovetkezett halalaig 6
tartotta el a mazeumot!)

Ha az apro6 kiilonbozdségektdl el-
tekintiink, akar Festetics Gyorgy,
akar Széchenyi Ferenc személyében
egy, a korabeli Eurodpara jellemzé
féur tipusa 4ll eléttiink: a mecénds és
a tudods arisztokrata. Ez a szerep ki-
valéan megfelelt a klasszicizmusban
gydkerez6é idealoknak is.

Széchenyi Istvan groftehat — sze-
repvallalasban, kulturalis indittatas-
ban — mintegy készen kapja a kései
feudalizmus egyik legkristalyoso-
dottabb arisztokrata tipusat. Az mar
személyes érdektelenségén, lustasa-
gan mulik, hogy az apa — s a tagabb
csalad — felfogasabol adodo kitling
nevelés fiatal koraban hidegen hagy-
ja. Hiaba rendelik mellé a legjobb
neveldket, a vizsgakon legtobbszor a
protekcio segiti at. (Mar tizenkét
éves, s még alig tud irni-olvasni). Vi-
szonylag fiatalon, tizennyolc éves
koraban, 1809-ben bevonul, s tarsa-
dalmi helyzete, csaladi kapcsolat-




rendszere miatt rogton tiszti rangot
kap, s a vezérkarhoz osztjak be. Ne
feledjiik: anapodleoni haboruk korat
¢éljiik, s Ausztria mindegyik francia-
ellenes koaliciénak tagja.

A habortban az igazi probat a lip-
csei csata, a Napoleon elleni hires
~népek csataja” jelenti szamara.
Schwarzenberg hercegnek, a fépa-
racsnoknak futara, s a harcbol is ki-
veszi részét.

A katonai szolgalat tobb irdnyu
hatdssal jar. Valldsos s magyaros
szellemli — amugy sem til hatékony
— nevelése mintha teljesen lefoszla-
nardla. Anyanyelvétjorésztelfelejti.
Ugyanakkor a haboru katartikus él-
ményt jelent szamara. Egyrészt arra
0sztonzi, hogy élvezze az életet —
amolyan hedonista féur legyen. Ezt
erdsiti a bécsi kongresszus légkore,
az eurodpai arisztokracia boldog tob-
zddésa, a balok, a tarsasagi rendez-
vények, a szép asszonyok vonzo for-
gataga. Széchenyi is ott van, s az
Osszes elérhetd gyonyorbe belefe-
ledkezik. A habort azonban megin-
dit benne egy még alig kitapinthatd,
késébb azonban rendkiviil fontossa
valo, ellentétes iranyt folyamatot is:
keresni kezdi, miként teheti hasz-
nossa magat. Akar ugy, hogy tudds
féur lesz, akar ugy, hogy més téren, a
praktikus, a gyakorlati cselekvés vi-
lagaban  probalja megvaldsitani
onmagat. A két, gyokeresen eltérd
motivacié belsé tépelddésre, orien-
taciokeresésre 0Osztonzi. Olvas és
utazik.

Ez a bizonytalan, ambivalens alla-
pot fogékonnya teszi a kor divatos
irdnyzatara, a romantikara. A ro-
mantika ugyanis egyarant elfoga-
dotta, indokoltta teszi a ,,spleen”, az

Amikor
polgarosodast  akarunk,
polgarokat  akarunk;

olyan embereket,

akik  képzettek,
kulturalisan  nyitottak
s alkalmasak

a rendi korlatoktol
mentes

tarsadalmi  érintkezésre,
a szabad ido eltoltésére
s onérdek-képviseletre.

¢életuntsag, a kiabrandultsag életér-
z¢&sét, de azt is, hogy akarjunk ,,vala-
mi nagyobbszeriit”; akarjuk a tet-
tekre 0sztdnzé érzelmi azonosulast.

Széchenyi miiveli magat, olvas,
Voltaire-t6l Adam Smith-ig tajéko-
z6dik a kor eszmei vilagaban. De
ugyanigy hat ra Byron, a romantika
is. (Elete végéig megmarad benne ez
az alkatahoz oly kozel allo lelki ha-
tas.) Utazasai (1814 és 1835 kozott
tizenkét nagyobb kiilfoldi utat tesz, s
Angliatol Torokorszagig bejarja Eu-
ropat) kezdetben inkabb a tapaszta-
latszerzést, az id6 mulatasat szolgal-
jak. Keresi dnmagat, s keresi — intel-
lektualisan, érzelmileg, az emberi
kapcsolatok szintjén egyarant — a
legmegfelelébb onkifejezési format.
1821-ben megismerkedik Wesselé-
nyi Mikloés baroval, a nala akkor mar
tudatosabb erdélyi arisztokrataval.
Hosszu évekre sz6l6 mély, romanti-
kus baratsagot kotnek. Sok érzelmi
csapongas utan 1824-ben elkotelezi
magat grof Zichy Karolyné, Seilern
Crescence groéfné mellett. (Mivel
valni akkor még nem lehetett, csak
1836 elején hazasodnak Ossze, mi-
utan Zichy Karoly meghalt, és a gya-
szév is letelt. Két gyermekiik sziile-
tett, Béla és Odon. A jellem és a ro-
mantika vildganak egyvelege az,
hogy Széchenyi képes volt tobb mint
tiz évet varni arra, aki mellett elkote-
lezte magat!)

Tajékozodasanak iranyat jelzi,
hogy elsé angliai itja utan harom
dolgot tart figyelemre méltonak, ta-
nulmanyozasra érdemesnek: az al-
kotmanyt, a gépeket és a 1otenyész-
tést. Ha tevékenységi formara, cse-
lekvésilehetdségre forditjuk le a fen-
tieket, azt mondhatjuk: politika, ci-
vilizaci6, életm6d. De hogy mit
kezdjen mindezzel, egyelére fogal-
ma sincs.

Magyarorszagi utazasai és Wesse-
lényi erés nemzeti elkotelezettségtol
atitatott intellektualis, érzelmi hata-
sa nyoman kezd arra gondolni, hogy
Magyarorszagon kellene hasznosi-
tania dnmagat, az akkori szellemi és
lelki horizontjabol ado6doé keretek
kozott.

A huszas évek orientacidkeresd
szakaszaban Széchenyi elészor azon
formakra valik nyitotta, amelyek ad-

digi életmoddjabol, a csaladilag
oroklott  viselkedési  mintakbol
adodnak.

Az eurdpai arisztokracia korabeli
életmodjanak megkérddjelezhetet-
len eleme volt a lovaglas, amelynek

fontossdga Széchenyinél azaltal is
megsokszorozodott, hogy katona-
ként mint huszartiszt szolgalt. Nem
véletlen, hogy angliai tapasztalatai
nyoman elGszor a loversenyeket,
(1822), a lotenyésztést (Elsé Lote-
nyésztd Egyesiilet — 1825) akarja
meghonositani Magyarorszagon.
Els6 konyvét is a Lovakrul cimmel
jelenteti meg, 1828-ban, amelyben
mar feltiinik az a motivum — a ha-
szon-elv elsédlegessége —, amely
majd a tovabblépést jelenti. Ugyan-
csak a kissé anglofil arisztokrata fel-
fogasbol kovetkezik a tarsadalmi
érintkezés uj formdinak megterem-
tése is, amely a Nemzeti Kaszino 1ét-
rehozéasaban olt testet (1827). A ka-
szin6 azonban tobb mint egyszeri
intézmény: intenciéjadban — kora-
beli megfogalmazassal élve — a
wconcentracio” eszkoze, azaz a rendi,
feudalis kereteket fellazito, a polgari
egyesiilés, egyesiilet iranyaba muta-
to 1épés. S persze akozéleti indittata-
su, de a maganéletbdl sarjadzd szo-
kasteremtés formai kozott felbukka-
nak a kés6bb polgari kozegrejellem-
z0 szabadidd eltoltési modok: Szé-
chenyi vezeti be Magyarorszagon a
16vészetet, az evezést, a vitorlazast, a
korcsolyazast a tarsasagi élet alkal-
mai kozé.

A helyet, teret keresd cselekvés,
magatartas részben az apa, a nagy-
bacsi mecénasi szerepének folytata-
saban is jelentkezik. Az adakoz¢ f6-
ur nagyvonali gesztussal egyévi
jovedelmét adomanyozza a Magyar
Tudoményos Akadémia megalapi-
tdsara.

A sokirdnyl szerepkeresés, a
széthuzo belsé motivaciok harcat ol-
vasmanyélményein, az utazasok ta-
pasztalatain és Wesselényi hatdsan
tul egy igen egyszerli, am husba vagéd
tényez0 segitett eldonteni. Az 1820-
as évek végére Széchenyi Istvan
grof, a nagylelkli mecénas, a korsze-
riiség irant fogékony arisztokrata su-
lyos felismerésre kényszeriil: 6, a
csaknem 90 000 hold ura, minden
joszandéka, torekvése ellenére majd
négy évi teljes tiszta jovedelmét fel-
emésztd adossaggal rendelkezik. S
bizony még egy kisebb kdlcsdon meg-
szerzése is jelentds gondot okoz sza-
mara. Az ok igen egyszerii: amagyar
feudalizmus alappillérét jelentd, a
XI1V. szazadbdl szarmazd jogintéz-
mény, az 6siség lehetetleniti a gazda-
sag miikddését, a hitel megszerzését.
Széchenyi gondolkodni kezd a —
szamara is nehezen hozzaférheté —
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hitelr6l. Alaposan, a dolgok velejéig
hatolva. Felismerésekhezjut, s ezzel
szerepet is talal: hite szerint valaszt
egy kihivasra.

A Hitel megirasa, illetve 1830-as
megjelenése igazi fordulat Széche-
nyi palyajan, de nyugodtan mond-
hatjuk, Magyarorszag modern kori
torténetében is. A Hitel, majd a kon-
zervativ, a feudalizmust csak tokéle-
tesiteni, de nem megsziintetni akaré
Dessewffy Jozsef grof tdmadasara
valaszul irott Vilag (1831), s végiil a
Magyarorszagon mar betiltott, ezért
1833-ban kiilf6ldon kinyomtatott
Stadium egyiittesen jelzi: kiformalo-
déban van az a program, amely a
magyar polgari atalakulast jelenthe-
ti. Ez a program a Hitelben és a Vi-
lagban még csak elvi szinten fogal-
mazodott meg, a Stddiumban vi-
szont cselekvési, kovetelési sorra is
Osszeallt. (Nem véletlen, hogy ezt s
nem az el6zé miiveket tiltotta be
Metternich cenzuréja.)

A Hitel kiindulépontja, hogy a
birtokos nem olyan gazdag, mint le-
hetne, s ennek f6 akadalya a hitel hi-
anya, amely a birtok elidegenithetet-
lenségébdl, azaz az Gsiségbdl kovet-
kezik. Tehat ha a birtokosjobb felté-
teleket akar, meg kell sziintetni a hi-
telt béklyoba verd Osiséget, amibdl
viszont logikusan kovetkezik az a
jog, hogy barkinek lehessen birtoka.
A Vilagban a személy- és vagyon-
biztonsdg kovetelésével tovabbfej-
lesztett gondolatmenet a Stadium-
ban valik konkrét, politikai rend-
szerré. Hiszen ha immar nem nemesi
eldjog a birtok birhatdsanak joga, ha
mindenkinek lehet tulajdona, akkor
tarthatatlan, hogy a térvény eldtt az
emberek kiilonféleképpen itéltesse-
nekmeg: kell térvény el6tti egyenls-
ség is. Ha szabad a birtokforgalom,
¢és a torvényes partvéd megillet min-
denkit, akkor a birtokost — szarma-
z4asatol fliggetleniil — megilleti a po-
litikai életben vald részvétel joga: a
liberalis értelemben felfogott valasz-
tdjog. De ha a birtokképesség altala-
nos, akkor nem lehetséges, hogy az
egyik birtokos — mert nem nemes —
addzzék, a masik — mert feudalis el-
djoggal bir6 nemes — ne adodzzék.
Kétségtelen, hogy a kozteherviselés
is elkeriilhetetlen. S ha a mezdgaz-
dasagi birtoklas szabad, természete-
sen az igazi termelés feudalis
kotottségeit is fel kell szamolni, igy
példéaul a céheket s a kiilonbdz6 kor-
latozasokat is.

Mint latjuk, a hitel problémajatol
szinte logikai tton el lehet jutni a

polgari jogegyenlGség eszméjéig.
Barmennyire egyszerli is azonban a
logikai iit, végeredménye tobb a lo-
gikdnal : az egész addigi renddel vald
szembekeriilés.

Széchenyi azonban nem pusztan a
fenti logika utjat jarta meg. Tobbet
tett: nemzeti programmd, erkolesi
er6vé emelte a polgari atalakulas
lgyét.

Az § vilagdban a Hitel sz6 kettds
jelentéstli: egyrészt jelenti a pénziigyi
értelemben felfogott tartalmat, mas-
részt azonban az erkdlesi hitelessé-
getis. Nemcsak aza célja, hogy ama-
gyar nemesi birtokos polgari birto-
kossa valjék, hanem az is, hogy a ma-
gyar nemes nemes magyarra legyen.

S ebben a gondolatmenetben az
egyén minél nagyobb dnkiteljesedé-
se a feudalis natio polgari nemzetté
valasanak dtja. A nemzet nem el-
vont kollektivumként lebeg polgarai
felett, hanem polgéarai szabadsaga-
ban, batorlétében, tulajdonaban je-
lenik meg. Ettdl és csak ettdl lesz
nemzet a magyar — kiilonben eltii-
nik, felszivodik; a nemzethalal fe-
nyegeti. Nemzet viszont nincs nyelv
nélkiil — a mecénas four gesztusa a
harmincas évekre mar atértelmezd-
dik: az Akadémia alapitdsa mar a
hazafi tette. S az is a hazafi elvarasa,
hogy az immar megerdsodott ma-
gyar nyelv az allam, a toérvényhozas
nyelvévé valjék.

Széchenyi gondolatai négy pon-
ton rejtettek magukban tisztdzatlan-
sdgot. Az elsd: ki fogja mindezt vég-
rehajtani? Széchenyi ugyanis azt
gondolta, hogy bazisa a forendekbdl
fog verbuvalodni — azokbol, akik
még a feudalizmus ellehetetleniild
szerkezetének is a legnagyobb ha-
szonélvezdi voltak. Nem is igen siet-
tek a nemes grof timogatasra. A ma-
sodik tisztazatlan pont: a hatalom,
az udvar magatartasa, az ehhez valo
viszony. Széchenyi soha nem nézett
teljesen szembe azzal, hogy a metter-
nichi rendszer nem érdekelt a polga-
ri atalakulasban. A polgari atalaku-
las és a létezd politikai szerkezet le-
hetséges konfliktusat (ami — a dolog
jellegébdl kovetkezéen — Magyar-
orszag birodalmon beliili helyzetét is
érintette volna) mindendaron el akar-
ta keriilni, ezért — sokszor némi
Onszuggesztié ardn — azt bizonygat-
ta, hogy az udvar a legérdekeltebb a
polgari atalakulds sikerében. Azaz:
az ellenérdéki felet idénként tév-
uton jaro, de meggydzhetd szovetsé-
gesnek gondolta. A harmadik,
toréssel fenyegetd pont, a magyar

nemzeti eszme uralkodova tétele és
a sajat nemzeti polgarosodasukban
fokozatosan érdekeltté valo nemze-
tiségek viszonya. A koncepcié nem
tud valaszt adni arra, miként fér
Ossze a magyar 4allam magyar jellege
és tobbségében nem magyar etni-
kuma. S végiil tisztdzatlan maradt,
hogyan 1épjen ki a jobbagyi viszo-
nyok kozott ¢él6 kilencmillio em-
ber feudalis kotottségeibdl. Kiilon
egyeegyezkedjen-e a paraszt urdval;
sajat erejébdl oldja-e meg terhei fel-
szdmolasat vagy — netan — a kozte-
herviselésen alapul6 allam oldja meg
a jobbagyi terhek megvaltdsanak
kérdését.

A tisztazatlansagok  nemcsak
Széchenyi problémajat, az egész ma-
gyar polgari atalakulas jovojét, lehe-
tdségeit érintik. S bizony ha barme-
lyik a fenti elemek koziil rendezetlen
vagy rendezetleniil marad, mindig
lesz elég olyan politikai, tarsadalmi,
nemzetiségi gyltianyag, amely meg-
nehezitheti — szélsdséges esetben el-
lehetetlenitheti — a polgari atalaku-
las egészét.

A harmincas években azonban
még nem kozvetlen a tisztazas kény-
szere. Széchenyi elemi erdvel veti
bele magat a polgarosodas, polgaro-
sitds személyére s az orszag egészére
vonatkozd, grandiézus munk4jéaba.

Onmaga mutat példat. Gazdalko-
dasat fokozatosan atalakitja, s egyre
inkabb részvényessé, vallalkozova
lesz. Gazdasagi és civilizatdrikus te-
vékenysége nemzetemeld program-
ma valik. Részt vesz hengermalom
és bank alapitasaban, gyaralapités-
ban ¢és kikotéépitésben, a borterme-
Iés és a selyemhernyotenyésztés fej-
lesztésében. Tevékeny szerepe van
az Al-Duna szabalyozasaban, a du-
nai go6zhajézas meginditdsaban, s
gondot fordit arra is, hogy Pest-Bu-
da egyszer Magyarorszag mélto f6-
véarosava valjék. Oriasi munkat fek-
tet a negyvenes évek elején megin-
dult Lanchid-épitkezés eldkészité-
sébe, ami az orszdg kozlekedése
szempontjabol felmérhetetlen fon-
tossagl. Az Akadémia utan immar a
Nemzeti Szinhaz iigyére is gondja
van. Ereje, munkabirdsa lenylig6z6
— annak ellenére, hogy naplojaban
sokszor ir kétségeirdl, pesszimizmu-
sarol, belsé gyotrelmeirdl, idegrend-
szere zaklatottsagarol.

Barmennyire aggodott is azonban
ajové — s dnmaga — miatt, a har-
mincas évek mégiscsak az addig so-
ha nem volt dnkiteljesités nagyrészt
sikerekkel visszaigazolt periddusat
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jelentették. A kortarsak egybehang-
zo6an allitjak: Széchenyit a harmin-
cas évek végén lattak legboldogabb-
nak. Ugy tetszett, a polgari atalaku-
las altala meginditott utja az 8 szelle-
mében s az 6 vezetésével jarhato.
Kossuth Lajos nem véletleniil ne-
vezhette éppen 1840-ben a legna-
gyobb magyarnak.

1841 elején indult meg a liberalis
szellemii, Kossuth Lajos altal szer-
kesztett Pesti Hirlap. Kossuth nem
tett mast, mint egyre kovetkezete-
sebben tovabbgondolta a Széche-
nyitdl mar megkezdett, a harmincas
évek reformmozgalmaban gazdagi-
tott, politikai erévé valt polgarositd
szandékot, utat. A kovetkezetesség
itt azt jelentette, hogy egyrészt to-
vabb  finomodtak, csiszolddtak
Széchenyi korabban megfogalma-
zott ideai, masrészt viszont Kossuth
— s a liberalis ellenzék politikus gar-
daja — megkisérelt valaszt talalni a
Széchenyi-féle koncepcid tisztazat-
lan pontjaira. Kossuthék — noha 6k
is békés modon, reformok utjan
képzelték el a polgari atalakulast —
nem hittek abban, hogy a fénemes-
ségre kell bizni véghezvitelét. Az
arisztokraciarél szolva Kossuth, lap-
ja 1841. februar 17-i vezércikkében
igy fogalmazott: ,,...ha van a nem-
zetnek rendeltetése — van pedig —
az bizonyara teljesiilni fog, veliik és
altaluk, ha nekik tetszik: nélkiiliik,
sot elleniik, ha kell.” A reformmoz-
galom tarsadalmi sulypontjat inkabb
a politizald kdznemességre helyez-
ték, ami annyitjelentett, hogy a ren-
di nyilvanossag tradicionalis és a
polgari nyilvanossag (sajto, egyle-
tek) formalodé kereteit egyarant
haszndlni kivantak. Ez a dinamiku-
sabb, nyilt politikai diszkusszidkat
teremtd magatartds — jellegébdl
kovetkezdéen — Béccsel, az udvarral
szemben is Ujfajta viselkedést idézett
eld. Habar a tdorvényességre sulyt
fektett, mégis — éppen mert a disz-
kussziot Osszekototte a tarsadalmi

Ha
tevékenységi formdra,
cselekvési lehetoségre
forditjuk le a fentieket,
azt

mondhatjuk:
politika, civilizacio,
eletmod.

agitacioval — konfrontacios lehetd-
ségeket is magaban hordozott.
Ahogy a magyar arisztokracidra,
ugy Bécsre is igaz lehetett a kos-
suthi vezércikk gondolata.

Ahhoz, hogy a reformok kikény-
szeritésének politikaja hatékony le-
gyen, egyre hatadrozottabban szembe
kellett nézni azzal, hogy miként old-
ja meg a polgari atalakulas a job-
bagyfelszabaditast — azt a kérdést,
amit Széchenyi jotékony homalyban
hagyott.

Széchenyi kezdettél fogva aggo-
dalommal és gyanakvassal fogadta
koncepcidjanak tovabbvitelét, ¢és
idegen volt szamara a tarsadalmi
sulypontjaban athelyezett politizalas
moédja, hangneme is. Félt. Azt gon-
dolta, hogy a nemzet gyenge, s ha a
reformszandék tul atfogd, tul vehe-
mens, akkor a tarsadalmi megraz-
kodtatasok és hatalmi konfliktusok
sora var a magyarsagra, amely bi-
zonnyal Osszeroppan az ellentétek
sulya alatt. Nem felviragzas, hanem
halal lesz a nemzet sorsa. Ugyanak-
kor érezte, tudta, hogy — ha ilyen a
kifejlet — ebben neki is szerepe van,
hiszen a nagy atalakulas elinditasa az
6 nevéhez fiizédik.

Reakcidja kettds. Ha ugy tetszik,

az egyik kifelé, a masik befelé iranyul.
A Pesti Hirlap els6 szdmainak meg-
jelenése utan tollat ragad, és hosszu
vitiratban tamadja meg Kossuthot.
frasanak a Kelet népe cimet adja.
Veszélyben latja nemzetét, mert a
cselekvés helyett az agitacio Witjara
1épett. Kossuth forradalomba, konf-
rontacidba viszi az orszagot, s ez ka-
tasztrofat fog eldidézni.

Valaszaban Kossuth hidba bi-
zonygatta, hogy éppenhogy a refor-
mok bazisanak szélesitésével, iite-
miik fokozasaval s hatasuk kiterjesz-
tésével keriilhetd el a senki altal nem
kivant forradalom — Széchenyi nem
valtoztatott allaspontjan.

Az egyre kiterjedtebb, szerteaga-
z6bb vitaban Széchenyi 1842-ben
ujabb tdmadast inditott. Az Akadé-
mia kozgyiilésén, alelndki mindsé-
gében 1842. november 27-én nagy
beszédet tartott, amelyben talzé na-
cionalizmussal, a nemzetiségi kérdés
kiélezésével vadolta meg a liberalis
reformtabort. Rendkiviili biztonsag-
gal tapintott ra arra a pontra, amely
az 6 rendszerében is tisztazatlan ma-
radt ugyan, de a rajta tallépdk vilag-
képében is feloldhatatlan ellent-
mondasként szerepelt. Kritikaja
nagyrészt igaz volt, de a szerves s
nem pusztan deklarativ megoldasra
6 sem tudott receptet ajanlani.

Allaspontjaval, fellépéseivel, kri-
tikajaval fokozatosan elszigete-
16dott a reformerek taboratol. Koze-
ledett viszont a harmincas években
még ellenfeleinek szamit6 konzer-
vativokhoz, akik viszont ijabb ter-
veit nem akceptaltdk. fgy példaul a
férendi tabla ellenalldsan megbu-
kott azon terve, hogy minden hold
foldre vessenek ki két garas adot,
mely egy nagyobb — a hazai gazda-
sagi ¢élet fejlesztését célzo — kiilfoldi
koéleson torlesztését lett volna hiva-
tott fedezni.

1845-re mar kormanyhivatalt is
vallal: a Helytartétanacs, az orszag
iigyeit intézé legfébb végrehajtod
szerv kozlekedési osztalyanak veze-
téje lesz. Abban bizik, hogy mar
nemcsak maganemberként, hanem
allami segitséggel tudja megvalodsita-
ni elképzeléseit. Egyben bizonyitani
kivanja, hogy Metternich kormany-
zata nyitott és segitdkész. Csalddnia
kell. A megigért anyagi fedezetet
nem kapja meg, s noha meginditja a
Tisza-szabalyozas — napjainkban is
tart6 — munkalatait, a balatoni géz-
hajozast s az els6 magyarorszagi va-
sutépitkezéseket, mégsem tudja el-
képzelései nagy részét keresztiilvin-
ni. (Az utokor egyik nagy nyeresége,
hogy kidolgozza azt a kozlekedéspo-
litikai koncepcidjat, amely 1867, a
kiegyezés utdn jorészt meg is valo-
sul.)

Tovabbra is taimadja Kossuthot, s
mikor a reformtabor vezérévé emel-
kedett politikus 1847-ben allast fog-
lal a kdzteherviselés és ajobbagyfel-
szabaditas azonnali, és egyidejii be-
vezetése mellett — ami gyakorlatilag
az allam kozbejottével megvaldsuld
kotelezé oOrokvaltsagot jelenti —,
Széchenyi Politikai Programtiredé-
kek cimii ropirataban ismét, sokad-
szor lazitassal vadolja meg.

A negyvenes évek elejétdl egyre
nagyobb erdvel uralkodnak el rajta a
,befelé” szo6l6 reakciok is. Naploja-
ban plasztikusan nyomon kisérhet-
jik: sfirin tesz szemrehanyast ma-
ganak s egyre zaklatottabban, egyre
reménytelenebbiil 1atja hazaja, nem-
zete sorsat. Onmagat hibaztatja, hi-
szen — gy véli — akaratlanul is el6i-
dézdje a bekodvetkezd katasztrofa-
nak, mivel 6 inditotta el a forrada-
lomba torkollé reformfolyamatot.
Hol gytldlkédik, hol énmagat osto-
rozza, hol a diktatori teljhatalomra
vagyik. Gyakorta késziil a halalra —
minden betegségében a pusztulés le-
hetdségét latja.

1848 tavaszan, mikor az eurdpai
forradalmak hire elérkezik hozza, s
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latja a liberalis reformerek torekveé-
sét, hogy — tdrvényes iton — meg-
szerezzék a hatalmat, ezt irja:
»Magyarorszag vagy inkabb a ma-
gyar faj most van forduloponton:
vagy ragyogva €lni fog, vagy bukik
orokre.”

A kiralyi jovahagyassal 1étrejovo
elsé magyar kormanyban kozlekedé-
sigyi miniszter lesz. Helyzete para-
dox, hiszen az el6z6 rendszerben is
ugyanazt csinalta, amit most alkot-
manyos miniszterként tennie kell. Ha
érzelmileg megmarad is Kossuthtal
szembeni tavolsagtartasa, elismeri:
az altala annyit karhoztatott igy sike-
res s a polgari atalakulas tekintetében
gyorsabb eredményekre vezetett,
mint az § — évtizedekre tervezett —
utja. Néhany hétig ugy tiint f61: csak
az anyagi szlikdsség s nem a politikai
szerkezet konzervativizmusa szabhat
hatart szellemi s materialis alkotd
energiajanak.

1848 nyaran a azonban fokozato-
san nyilvanvaléva valt: sem a Habs-
burg-hatalommal, sem a nemzetisé-
gek egy részével nem keriilhetd el a
konfliktus. Széchenyi legszornyiibb,
nemzethalalt idézd vizioit latta visz-
szaigazolodni. A fegyveres harc ki-
robbanasakor nem tudott szabadulni
a kétségbeesés s a nyomasztd dnvad
sulyatdl. A polgari atalakulas fegyve-
res megvédésének cselekvésre szo6litd
pillanataban a teljes cselekvésképte-
lenségbe zuhant. Idegei felmondtak a
szolgalatot, ongyilkossagot kisérelt
meg. Haziorvosa 1848. szeptember
7-én beszallitotta a Bécs melletti
Débling elmegyodgyintézetébe.

Harom évig csaladjat sem fogadja.
Déblinget, az elmegyogyintézetet
onként vallalt bortonnek tekinti —
nem mozdul ki falai koziil. Allapota
— nem kevéssé azon hirek hatéasara,
melyek bizonyitjak: nemzetét a gydz-
teseknek nem sikeriilt megdlni — fo-
kozatosan javul, s 1856-ra legendas
munkaképessége helyreall. Ujbol el-
kezd irni, és egyre tobb latogatot fo-
gad. Szellemi kapacitdsat az abszolu-
tizmus biralatanak szolgalataba allit-
ja. Onismeret cimmel kezdi el irni azt
a mivét, melyet — utobb — Nagy
Magyar Szatira névvel illettek. iras
kozben jut el hozza az Alexander
Bach beliigyminiszter altal sugalma-
zott, az abszolutizmus rendszerét ma-
gasztald ropirat, a Riickblick auf die
Jjiingste  Eutwicklungs-Periode  Un-
garns. Részben bels késztetésbol,
részben a latogatdoibol Osszealld kis
»politikai mtihely” 0sztonzésére el-
hatarozza: valaszol a rendszer névte-
len panegirikuszara. Hozzdkezd a

Blick irasdhoz, s 1858-ban be is feje-
zi. (Béla fia csempészi ki a kéziratot
Londonba.) A konyv 1859 elején —
illegalis iton — bejut a Birodalomba.
Tartalma nem hagy kétséget afeldl,
hogy a névtelenség mdgé bujt szerzo
nemcsak az abszolutizmus elszant el-
lenfele, hanem kritikaja az uralkodo,
I. Ferenc Jozsef személyét sem kiméli.

Széchenyi az 1850-es évek végére
politikailag igencsak aktivizalodik.
Ez Osszefiigg azzal is, hogy 1859-re
ugy tlinik: megroppan a Birodalom s
vele egyiitt az abszolutizmus is. A
francia-olasz-osztrak habortban a
fekete-sarga armadia vereséget szen-
ved, s noha ezt gyors béke koveti,
még marad remény a valtozasra.
Széchenyi cikket ir a Timesnak, leve-
leket ir III. Napoleonhoz és Lord Pal-
merstonhoz a magyar kérdés rende-
zése targyaban, s fogadja a Bachot le-
valtd politikai garnitira prominens
személyiségeit, Rechberg miniszte-
relndkoét, Anton Schmerling f6tor-
vényszéki elnokdt. A helyzet fel-
emds: Széchenyit 1859 marciusatol
szoros titkosrendéri megfigyelésben
tartjdk — ugyanakkor vezetd allami
tisztviselok targyalnak vele, s politi-
kai aktivizdlodasa latszolag nem
iitkozik akadalyokba.

A felemas helyzetben 1860. mar-
cius 3-an torténik egyiranyu fordulat.
A rend6rség  hazkutatast  tart
Déblingben, s ezzel egy idében azok-
nal is, akik Széchenyi sziikebb latoga-
toi, személyi korét adjak. Megtalaljak
a Nagy Magyar Szatira kéziratat, s
persze az sem marad kétséges, hogy
ki irta a tobb tucat felségsértést tartal-
mazo6 Blick-et. Széchenyi levélben
kéri a rendérminisztertdl irata vissza-
adasat. Marcius 17-én kapja meg a
valaszt, amelyben ott all a mondat:
,Dobling az on szdméara megsziint
menedékhely lenni.”

Széchenyi tudta: a mondat annyit
jelent, hogy vagy tébolydaba kény-
szeritik, vagy felségsértés cimén G-
benjard pert akasztanak a nyakaba.
Mindkét  lehetdségtél  rettegett.
1860. aprilis 1-én — utolsd bejegy-
zésként — azt irta naplojaba: , Kann
mich nicht retten” (Nem tudom meg-
menteni magam!)

A teljesen kilatastalan helyzet
egyetlen lehetséges megoldasat va-
lasztotta: 1860. aprilis 7-rdl 8-ra vir-
rado éjjel fobe 16tte magat.

Az utdkor itéletének van olyan
valfaja, amely hajlamos arra, hogy
Széchenyi politikai s ebbdl kovetkezd
emberi kudarcat teljes értékiien visz-
szavetitse, és azt allitsa: a magyarsag
olyan kultira, amely nehezen tiiri a

Az 6 vildagdban a HITEL szo
kettos jelentésii: egyrészt
jelenti a pénziigyi

ertelem ben felfogott
tartalmat, masrészt
azonban az erkolcsi
hitelességet is.

civilizatorikus fejlodés polgari nor-
mait. Kovetkezdleg a polgari és ama-
gyar két sikon fut — ha taladlkoznak,
abbol nagy wvaldsziniiséggel 0Ossze-
itk6zés lesz.

A két habort kozott Magyarorsza-
gon, napjainkig haté, korantsem egy-
séges tedria és szellemi-politikai
mozgalom is sziiletett, amely — Eu-
ropaban nemcsak itt — kifejezetten
szembe is 4llitotta a civilizacio és a
kultara fogalmat. Az elnemzetlenitd,
polgari kozmopolita civilizacid ellen-
pontjdvd a nemzetmegtartd népi
(volkisch) kultarat tette. Ezt a kriti-
kat mar nem civilizatérikus fejlédést
elismerd, csak annak kiviilrél erdsza-
koltjellegét tagado alapallas motival-
ta, hanem inkabb egy erételjes antici-
vilizacidés heviilet vezette, amely
mogdtt polgarellenség allt, all. Mig
Széchenyi a civilizalt magyar polgart
akarta, addig a népi kultara és civili-
zaci6 szembedllitasdban gondolko-
dok a magyart Gigy tudtak elképzelni,
hogy levélasztjak rola a polgari tartal-
mat s a neki megfeleld civilizaciot.
Azaz pontosan azt teszik, ami Széc-
henyi szerint a nemzethalal utja.

Ma mar tobb-kevesebb bizonyos-
saggal tudjuk: a civilizacié és kultra
tragikus szembeallitdsanak legfébb
oka éppen abban rejlett, ami annak
idején Széchenyi személyes tragédia-
janak is forrasa volt. Nevezetesen: a
koézép-europai — s igy a magyar —
polgarosodas politikai ellehetetlenité-
sei, ellehetetlentilése, a batorlététdl
megfosztot s ezért erds korlatok kozé
szoritott polgarsag csonka 6nérvénye-
sitése. Mert ha a civilizacios fejlodés
tarsadalmilag nem szétaramlo folya-
mattd valik, hanem éppugy kevesekre
vonatkozo kivaltsag lesz, mint a feu-
dalis privilégiumok, akkor a kritika
kénnyen a meddd szembedllitasba, a
zsdkutcas konzervativizmusba cstszik
bele — mint ahogy ez meg is tortént.

A XX. szazad fényében épp ezért
Széchenyi nem egyszerfien historiai
alak, hanem tényleges mérce is; an-
nak mércéje, amit a civilizacio és nem-
zeti felemelkedés szerves, szét nem
valaszthato egylittese jelent. L
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Vujicsics Sztojan

SZECHENYI SZERBIABAN

1830

Széchenyi Istvan 1830. junius
24-¢ hajnalan indult el Pest-Buda-
r6l, a kiilon e célra épitett Desdemo-
na fedélzetén, masodik keleti utaza-
sara — s els6 utjara az Al-Dunéra.
Szokatlan tuti vallalkozas volt: uta-
zas hajon a Dunan lefelé, majd a
Fekete-tengeren Konstantinapolyig,
Isztambulig, s vissza lohaton és ko-
csin Szerbidn at hazaig. Az Ut okto-
ber 19-ig, kozel négy honapig tar-
tott. A személyzet mellett kiséreté-
ben volt az ifju grof Waldstein Janos
(1809-1876), s magaval vitte Be-
szédes Jozsef (1787—1852) vizépitd
mérnokot, aki elsOnek vetette fel az
Al-Duna szabalyozasanak gondola-
tat. Széchenyi ekkor harmincnyolc
esztendds (harminckilencedik sziile-
tésnapjat hazafelé utaztdban vala-
merre bolgar foldon éri meg), kisé-
réje, Waldstein Janos huszonegy
éves, s ez élete els6 nagy utazasa. A
Desdemona dereglyén Galacig Usz-
nak le, majd gordg és francia hajon
Konstantinapolyig, visszafelé az ak-
kori torok févarosbol lohaton Po-
zsarevacig, s kocsin Pestig.

Waldstein nemcsak kellemes uti-
tarsnak bizonyult, de tartalmas nap-
16t is vezetett az iton, melynek fel-
jegyzései sok részlettel kiegészitik
Széchenyi naplojegyzeteit. Ugyes ak-
varellista is volt, s fennmaradt
rajzkdnyvének lapjain szép vizfest-
ményeken orokitette meg az érdekes
ut fontosabb allomasait és mozzana-
tait.

A Duna deltajahoz érve Széche-
nyi betegen, elcsigdzottan, kételyek
kozepette jegyzi napléjaba: ,,...én
azért az elvért utazom, hogy Pestrdl
a Dunan utazhassam a Fekete-ten-
gerig.” Szamara a végs6, még tavoli
cél a Bécs és Konstantinapoly kozotti
gbzhajokozlekedés l1étesitése volt,
ami az Al-Duna hajozhatova tételé-
nek lehetéségétol fiiggott. E nagy-
szabasu hajozasi terv megvaldsitasa
nagyaranyu Duna-szabalyozast igé-
nyelt, kiilonosen a Kazan-szoroson,
a Vaskapun valé athaladas akada-
lyainak megsziintetését.

Széchenyi rovid szerbiai atutazasa
és latogatasa Milo§ Obrenovié feje-

delemnél 1830 szeptember végén és
oktoéber elsé napjaiban a Szerb Feje-
delemség szamara torténelmi horde-
reji esemény el6készitésének idejé-
re esik. Hosszas odazgatas és késle-
kedés utan végre kiiszobon allt a hat-
tigerif elfogadasa ¢és kihirdetése,
amellyel a szultan a fejedelemség au-
tonémidjat biztositand. Az 1829.
szeptember 14-én  Drinapolyban
megkotdtt orosz—torok békeszer-
z0dés  kotelezte  Tordkorszagot,
hogy maradéktalanul teljesitse Szer-
bia iranti korabbi kotelezettségeit, s
ennek nyoman fogalmaztdk meg
mar 1829. szeptember 30-4n a béke-
szerz6dés fliiggelékeként a Porta bel-
s6 készségnyilatkozatat, amely e
nemzetkozi kotelezettségeket tartal-
mazta. Ezt az okmanyt 1830. febru-
ar 6-an kihirdették Kragujevacon a
szerb népszkupstindban, mint annak
kétségtelen jelét, hogy hozzalattak a
szerbkérdés megoldasdhoz. 1830
augusztus végére hosszan tartd tar-
gyalasok ¢és egyezkedések utan dol-
goztak ki annak a diplomédnak a
szovegét, melyet Mahmud szultan
végiil 1830 oktober elején elfoga-
dott. E szultani hattiserifet végiil
1830 december kdzepén hirdették
ki jogerdsen torok és szerb nyelven
Belgradban. Szerbia teljes belsé au-
tonémidjanak elnyerése mellett a
diploma megerésitette Milo§ Obre-
novicot is a fejedelmi méltdsagban,
egyben e méltosagot drokletessé tet-
te az Obrenovi¢ csaladban. A vam-
rendelkezések ugyancsak elénydsek
és alapveté fontossagiak voltak
Szerbia és kereskedelme szamara.
Milos fejedelem tehat varakozassal
teli napokat élt Széchenyi pozsare-
vaci latogatasanak idején, s Szerbia
fliggetlenségének elnyerése és en-
nek kedvezd kiilpolitikai lehetdségei
és fejleményei minden bizonnyal fel-
meriiltek beszélgetéseik soran, hi-
szen a Szerb Fejedelemség fliggetle-
nedése a Magyarorszaggal vald
koézvetlenebb kapcsolatok kialakita-
sat is lehetové teszi majd.

Széchenyi latogatasanak legfébb
inditéka az volt, hogy megnyerje a
szerb fejedelem tamogatasat az Al-
Duna szabalyozasanak tervéhez.
Bar Milos fejedelem felkarolta a ter-
vet, konnyen meglatva annak min-
den elényét Szerbiara nézve, a feje-
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delemség részvétele a grandidzus
terv megvaldsitasaban csupan jelké-
pes lehetett, hiszen a targyaldsok
idején Szerbia belsé autonoémiaja-
nak a kérdése is még csak a megvalo-
sulas utjan volt, s a sok évszazados
torok megszallas utan fiiggetlenedd
fejedelemség, temérdek mas sziik-
séglete kozepette jelentdsebb beru-
hazasokra nem is gondolhatott. A
talalkozas nyilvan Milo§ fejedelem
elképzeléseinek és hozzaallasanak a
kifiirkészését is szolgalta, de meg-
eldzte a késobbi sziikséges diploma-
ciai lépéseket is a mind 6nallobba
valé Szerbia részvételének és feltéte-
leinek szamitasba vételével.

Széchenyi megbetegedése miatt
hosszabb s kényszerii isztambuli id6-
z€s utan szeptember 14-én keltek ut-
ra. Waldstein Janos mellett Széche-
nyi kiséretéhez csatlakozott Eisen-
bach Ferenc kapitany is, az isztam-
buli osztrak kovetség egyik tagjanak
fivére. A terv szerint szarazfoldon,
lohaton tették volna meg az utat
Szerbian 4t hazaig. Isztambulto6l
Belgradig akkoriban a tatar futarok
hat nap alatt vagtattak 4t! Széchenyi
¢és kiséréi Drinapolyon at lovagoltak
Szo6fidig, ahonnan szeptember 26-4n
kora reggel indultak tovabb, s a
Szerb Fejedelemség akkori hatarat
mar 27-én Nisnél érték el. ,,Mielott
Nisbe ér az ember — irja Széchenyi
—, ahol O-Szerbia kezdddik — egy
tornyot latni, mely a maga nemében
a legkiilonlegesebb, mit lathatni. Be-
falazott emberfékbdl all — az utolso
eldtti forradalomban kivégzett szer-
bek koponyaibol! Iszonyu latvany!
Ilyen el6zmények — ilyen iskolak és
tapasztalatok képezik a szerb egység
alapjat! Es annak, hogy az orszag-
ban 9sszetartds van és nincsenek el6-
itéletek. — Ilyen keserli vér-forras-
bol, mely a fiiggetlenségért ontatott
— elébb-utobb szabadsagnak és bol-
dogsagnak kell fakadnia és fog is fa-
kadni Szerbia szamara. ...Min6
targy volna e torony egy kdltemény-
nek. A sokjajszo és siralom, mi ben-
neelnémult...”

E koponyatorony ma is lathatod
Ni§ varosaban. 1809 majusaban a
Cegari sancot védelmezd, elesett
szerb felkel6k mintegy ezernyi fejé-
bél emeltette elrettentésiil a nisi pa-
sa. Stevan Sindjeli¢, a felkelék vaj-
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Fogadas Milo§ Obrenovi¢ fejedelemnél a pozsarevaci koriakban,
1826-ban. Jobbra a fejedelem és Ljubica fejedelemasszony Milan

és Mihaly fiaikkal. Szinezett kbrajz Joakim Vujic¢

(Baja, 1772—1847, Belgrad) Utazas Szerbiaban (PuteSestvije po Serbiji)

cimi utleirasabol (Buda,

1828. Egyetemi Nyomda)

daja, kilatastalannak latva a torok
talerével szembeni ellenéllést, a pus-
kaporos horddok kozé 16tt, s a beto-
dulo torok katonasdggal egyiitt a le-
veglbe ropitette a sancot, felkeldivel
egylitt a hdsi halalt valasztva a meg-
adas helyett. A felkel6k tetemeit ek-
kor lefejezték, s a fejekbdl négy-
szogl tornyot raktak: 56 sorban
épitették a torony falaba a fejeket,
arccal elére. Elménye olyannyira
belerogz6dott Széchenyi emléke-
zetébe, hogyjelképerejlivé valt, s ér-
veléseinél évtizedekkel késébb is
példaként idézi meg az dnkényural-
mi rendszert leleplezé nevezetes

Visszapillantasdban ~ (a  Blickben),
melyet tragikus vége elétt névteleniil
adott ki Londonban. ,,Emberekkel és
népekkel legalabb becsiiletesen kell
eljarni” — mondja ki benne. De nap-
16jaban is, a honi allapotokon kese-
regve, még az élmény kdzvetlen ha-
tasa alatt, megdorokiti: ,,Félek, félek,
hogy nalunk hianyzik a nisi torony!”

Mivel Széchenyinek feltett szan-
déka volt talalkozni Milo§ Obreno-
vi¢ fejedelemmel, szeptember 29-én

Razanjboél Jagodina (a mai Svetoza-
revo) felé vette utjat, ahonnan Kra-
gujevacba ment volna. Milos fejede-
lem uralma alatt (1815-1839) Kra-

gujevac volt Szerbia székhelye,
Belgrad csak fia, Mihailo Obrenovi¢
elsé fejedelemsége idején (1839—
1842) lesz Szerbia févarosava. Mivel
a Morava folyén hid csak Cuprijanal
volt, Jagodinat kénytelenek voltak
érinteni, ahol szerencsére megtud-
tak, hogy ,,Szerbia Ura” éppen Po-
zsarevacban id6ézik. ,,A Morava
volgye gyonyorl, egész Magyaror-
szagon nem ismerek ilyen buja, friss
tajat. O, erdei szalonkak szagat érez-
ni! Szerbianak 4ltalaban egészen
mas a jellege, mint Rumélianak és
Bulgarianak. Inkabb Magyarorszag
erdés hegyi vidékeire emlékeztet.
Sotétebb és komorabb. Az ember
alig jut ki az erdékbol!” — jegyzi fel

Milos Obrenovi¢ szerb fejedelem
turbannal és vorés kaftanban.
Mindkét arcképet a bajai szliletési
szerb festémiivész,

Paval Djurkovi¢ (1771—1830 utan)
festette 1824 februarjaban
Kragujevacon.

(Nemzeti Muzeum, Belgrad)
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Széchenyi napldjaba. Jagodinai szal-
las utan szeptember 30-an gyors
iramban Batoéinaba lovagoltak,
ahonnan valtott lovakkal még aznap
Svilajnacba értek. Széchenyi Svilaj-
nacbol irt Milo$ fejedelemnek, s le-
veléhez baré Franz Ottenfels-
Gschwindt konstantinapolyi osztrak
internuncius, az Osztrak—Magyar
Monarchia kovetsége helyettes ve-
zetdjének ajanlo sorait is mellékelte.
A két levelet vagtaban vitték eldre
Pozsarevacba, jelezni a szerb fejede-
lemnél érkezésiiket.

Miutan az éjszaka az 1d6 kideriilt,
oktober 1-én mar koran elindultak
Svilajnacbol, s mar két orakor Po-
zsarevacba értek. Elhagyva Svilaj-
nacot, ,,az erdé szélére érve szamos
kis helységen at, helyesebben mel-
lettiik elhaladva, az volt az érzésiink
— irja Waldstein —, mintha Ameri-
kaban volnank, 0j telepesek kozott,
oly vad és nyiizsgd itt a vilag: csupa
ujhaz.”

Milo§ Obrenovié¢ kitiintetd figye-
lemmel és tisztetettel fogadta s latta
vendégiil Széchenyit, latogatasanak
szemlatomast kivételes jelentéséget
tulajdonitott, szamolva azzal, hogy
Széchenyi személye és befolyasa je-
lentésen elébbre viheti a Szerb Feje-
delemség sziikségszerii és hasznos
magyarorszagi kapcsolatainak meg-
erbsitését. Ezt fogadasanak kiilsésé-
geivel is hangsulyozni és kifejezésre
juttatni kivanta. Széchenyi és kiséroi
nyolc orai lovaglas utan meglehetd-
sen faradtan értek Pozsarevacba,
aholaz ,Ur” udvarhéza el8tt ,koriil-
belill egy félszazadnyi nem elegan-
san, de eurdpai és igen célszerli mo-
don 61t6z6tt katona allt fegyverbe és
tisztelgett” elottiik. Megperdiiltek a
dobok, Széchenyi odalovagolt ¢és
megkdszonte a tisztelgést.

Pozsarevac egyébként jelentds
térténelmi esemény szinhelye is volt,
amir6l Széchenyi nyilvan tudott: az
osztrak—torok haborat kovetden
1718-ban az a békekotés fiizédik
hozza, melyet Szavojai Jend sikeres
hadjarata utan (Pétervarad 1716,
Belgrad bevétele 1717) Anglia és
Hollandia koézvetitésével Tordkor-
szag, Ausztria és a Velencei Koztar-
sasag k6zott huszonnégy évre fogad-
tak el.

Pozsarevacon a fejedelem szemé-
lyes vendégei voltak, s az udvarhaz-
ban kaptak szallast.

Milo§ Obrenovi¢ oktober 2-an,
kora déleldtt fogadta Széchenyit és
kisérdit a pozsarevaci uj konak eme-
leti fogaddszobajaban, melynek ke-

leties zart, erkélyszeri kiszogellése
volt a homlokzatan. Széchenyi e}
Excellenciajanak” szolitotta ,,Szer-
via urat”, akit az oroszok ,,Herceg
Ofenségének” tiszteltek. A kihallga-
tashoz magyarosan oltoztek fel.
Széchenyi és Waldstein fekete atillat
o1tott, hozza kalpagot s torok kar-
dot. Széchenyinek igen szép fekete
kocsagtolla és boglarja volt. Eisen-
bach granicsarkapitanyi egyenruha-
jat vette fol. ,,Milo§ egy erkélyszerii
helyen, kis divanyon iilt a sarokban,
rank székek vartak — irja Waldstein
Janos, az audiencia szemtanuja és
résztvevdje. — A szokasos bokokkal
kezdtik. Latszott (a fejedelmen),
milyen kellemetlen neki a formaélis
valaszadas. Utana érdekes beszélge-
tés fejlodott ki (természetesen Alek-
sa Popovski német tolmacsolasa se-
gitségével) a politikardl. Nyiltan
megmondta: nem érti, miért nem

S -

,,Cele kula” — a nisi ,koponya-
torony”. Waldstein Janos
akvarellje, 1830.

Alatta: A felkelbék koponyai

a torony falaba épitve

Széchenyi Istvan és Waldstein Ja-
nos 1830-as keleti utazasanak
naplofeljegyzéseit Kalnoky Hugd
kiadasa (Bp. é.n.) és részben
Széchenyi  Istvan  napldinak
1978-ban megjelent valogatasa
alapjan (Gyorffy Miklos fordita-
saban) idézziikk. Kalnoky Hugo
kiadasanak magyar forditasat a
hagyomany szerint a tragikus sor-
su Balint Gyorgy (1906—1943)
készitette névteleniil.

vette at Szerbia védnokségét Auszt-
ria, hiszen szomszédos allam, és
Szerbiaval azonosak az érdekei stb.
Mivel Ausztria tobb izben — bar
igen udvarias formaban — visszauta-
sitotta 6ket, Oroszorszaghoz fordul-
tak. Oroszorszag azonban nem nyujt
nekik védelmet, mert a pétervari ud-
var igen messze van ¢és az orszag tel-
jesen félre esik Oroszorszagtol.
Széchenyi a Duna-szabalyozasrol
kezdett beszélni. Milo§ helyeselte és
megigérte, hogy minden téle telhetd
modon hozzajarul. Tobb izben saj-
nalkozasat fejezte ki, hogy ez a nyar
kihasznalatlanul maradt, holott
most a Duna minden sziklajat és
akadalyat tisztan, szabadon lehetett
latni, mert a viz oly alacsony volt.”

Milos$ fejedelem Szerbia politika-
janak tagabb, eurdpai keretére is ki-
tért a beszélgetés folyaman. ,,Szoba
keriiltek a franciak. Nagy csodalattal
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beszélt roluk, ugy latszik altalaban
nagy véleménye van Franciaorszag-
rol, Angliarél viszont nincs eléggé ta-
jékozva.” Délutan, amikor folytato-
dik a beszélgetés, ugyancsak politi-
karol esik szo. ,,Széchenyi sokat me-
sél Angliardl, bamulom Aleksat, aki
oly kitiinéen foglalja &ssze” — jegyzi
meg Waldstein.

Széchenyi igy irta le talalkozasat a
szerb fejedelemmel: ,,Milo§ minden
htitho és hivalkodas nélkiil fogadott
benniinket. A természet tiszta, rom-
latlan fia — nem tud sem irni, sem ol-
vasni —, mégis felér a mi hivatalno-
kaink javaval. Mindent tud, mindent
megjegyez, tudja magat mérsékelni, a
megfeleld id6t kivarni, tud alakos-
kodni, hallgatni. Vuk Stefanoviéot
elejtette, mert az tulsdgosan élesen
nyilatkozott a papsagrol. — Ugyan-
ugy gondolkodik, mint Vuk —, de e
komédia jovoltabol a papsag él-hal
érte. Felaldozott egy embert, aki Zi-
monyban maradt és 6 titokban tamo-
gatja ezzel megerdsitette hitelét,
ami feltétleniil sziikséges volt és nél-
kiilozhetetlen Szerbia szdmara. Ural-
koddi jellemvonasra vall ez — tamo-
gatni Vukot: ez maganemberre val-
lott volna. Egész jozan, praktikus 1é-
nyege vildgosan tanusitja, hany em-
berfé zavarodik meg és valik szinte
esztelenné Europa-szerte a tanulds-
tol, studiumtodl és neveléstél. — Be-
szélgetésiink hossztra nyult, és azt
hiszem, érdekes volt.”

Az Al-Duna szabalyozasanak a
terve Széchenyi részérdl visszatérd
targya volt beszélgetésiiknek. ,,A
Duna szabalyozasanak ajelek szerint
a leghatarozottabban partjat fogja —
Osszegzi napokkal kés6bb Széchenyi
— ¢és ezt ki is nyilvéanitotta. »Kar,
hogy ebben az esztenddben mar nem
foghatni semmihez, mert ritkan ily
alacsony a vizallas«, mondotta ha-
rom-négy izben is.”

Milo§ fejedelem kozvetlenségére
emlékezik Waldstein is, aztirja, hogy
,mar az is szemlatomast terhes volt
neki, hogy Széchenyi kiilonlegesen
tisztelettudé iranta”. S amikor ebéd
utdn még egy hosszil beszélgetést
folytattak a fejedelemmel ,,még vida-
mabb volt mint ebéd eldtt”. A hangu-
lat szemlatomast oldodott és meghit-
tebb lett: a fejedelem atdltdzott,
konnyebb voros kaftant 6ltott, és di-
szes turbanjat is levette.

A szerb fejedelem arulkodo jel-
lemvonasai koziil Waldstein — elsé
benyomasa alapjan — életvidamsa-
gat emelte ki. ,,Nagyon szivesen ¢és
nagyon sokat nevet” —jegyzi meg ro-

la. Bar kiilondsebb szellemet vagy
nagysagot nem olvas ki arcvonasaibol,
mégis igy jellemzi: ,,Erdemes elgon-
dolkodni rajta: erejével megfékezte a
torokoket, fennsébbségével egybeko-
vacsolta nemzete széthullott szilankja-
it, okossagaval helyesen valasztotta
meg ¢és ragadta meg a meghddolas és a
felkelés pillanatait. Mindeme tulajdon-
sagai, melyekhez az adott sz6 szentsé-
ge is jarul (ezt sajnos ma mar csak a
milveletlen népeknél talaljuk), meg-
szerezték ez uralkodésra sziiletett fér-
fin szdmara mostani népének szivét és
azza tették, amire a természet is ren-
delte: uralkodéva és szervez6ve.”
Oktober 3-an Széchenyi és kisérete
folytatta utjat Pozsarevacbdl, s ebédre
mar Szendr6n-Smederevoban voltak,
majd a tizenhat Ords utazds végén
Grockaba értek szallasra. ,,A fejede-
lem, miutdn még igen sokaig beszél-
gettiink vele, befogatott szamunkra
négy sziirkét (erdélyieket) egy régi
rozzant hintéba, poggyaszainkat felra-
katta két kis paraszt szekérre — és az-
zal elkdszontiink” — emlékezik a bi-
csu pillanataira Széchenyi. A Duna
mentében utaztak. ,Szerbia partjai
szépek, Udek, frissek, csupa fa” — je-
gyezte fel korabban Széchenyi.
Waldstein feljegyzi, hogy a tilsé ol-
dalon aznap pillantottak meg visszatt-
jukban el6szor ,,szeretett hazajuk”
partjat, s Széchenyi is alig tudott irra
lenni meghatottsagan, hogy szerencsé-
sen zarult le utjanak elsd szakasza
Szendrén, ahol harom honapja lefele
menet mar megfordultak. , Kocsink
eldtt egy fegyveres lovagolt és Szend-
réig igen jo Uton haladtunk, 1épésben,
tiizes és ritka mozgas miatt csintalan
lovakkal. Barmily faradt voltam is, szi-
vesebben iilltem volna nyeregbe” —
kesereg némileg napldjaban Széchenyi.
Belgrad felé oktober 4-én Grocka-
bol vették utjukat. ,,Az it valdoban fes-
téien szép volt. Micsoda kornyéke van
Belgradnak!” —mondja Waldstein. —
»Nagyon kellemes szallast kaptunk
Milos fejedelem hazaban”, mely Széc-
henyi szerint ,,elég kellemes és kényel-
mes. Két orosz vezérkari tiszt lakik a
hazban. Tébb honapot toltottek Szer-
bidban felméréssel és térképhelyesbit-
téssel. Egyikiink el6tt sem mutatkoz-
tak — sem délben, sem este nem jottek
kozénk.” Feltehetdleg Milos fejede-
lem ma is all6 topc¢ideri konakjaban
szallhattak meg, amely hasonlatos a
pozsarevaci udvarhazhoz, csak kisebb.
Belgradban a fejedelem hazaban
annak ,szamos embere” fogadta
6ket. Ebéd utan a bazarban vasarol-
tak, de sem Széchenyi, sem Waldstein
naplojaban érdemlegesebb bejegy-
zést Belgradrdl nem talalni. Amikor

még junius végén elészor értek hajo-
jukkal Belgrad ala, Széchenyi ezeket
az ellentmondasos benyomasokat
jegyzi fel naplojaban: ,Belgrad fekvé-
se nem lepett meg — de minden esetre
szebb, nagyobb szabast és kényelme-
sebb, mint Pest és Buda.” Belgradban
meglatogattak a pasat. ,Még nekem is
feltint, milyen nagy a kiilonbség...
amint atkeliink a Szavan.”

Oktober 5-én a hosszura nyult uta-
zas a végéhez kozeledett: Széchenyi
és kisérdi Belgradnal atkeltek a Sza-
van és Zimonyba értek.

A Duna szabalyozasa Széchenyi
nagy vagyalma volt, amely életében
nem teljesiilt, s nagyszabasu elérelatod
tervei részben csak a szdzadvégen
valtak valora. Bar 1833-ban mint ki-
ralyi biztos vehette kezébe a szaba-
lyozasi munkalatok iranyitasat, a terv
véghez vitele nem sikeriilt, a megkez-
dett hatalmas munka hamar félbesza-
kadt. A még alakul¢ és fiiggetlenedd
Szerb Fejedelemség részvétele Szé-
chenyi korszakos elképzelésének va-
lora valtasaban ekkor csupan eszmei
értekdl és jelentdségii lehetett, hidba
nyerte meg tervéhez kezdetben Milo§
Obrenovi¢ fejedelem rokonszenvét
és partfogasat. A Duna szabalyozasa-
nak kérdésében sok érdek iitkozott,
¢és Szerbia még nem lehetett befolya-
sos tars e szertedgazd és Osszetett
nemzetkdzi és nagyhatalmi jatszma-
ban. Legkevésbé pedig a hatalmas
beruhazas terheinek megosztasaban
és akarcsak részleges vallalasaban.
Bar Széchenyi egy ideig fenntartotta
még kapcsolatat a szerb fejedelem-
mel, hamar be kellett latnia, hogy nen
szamolhat Milo§ Obrenovi¢ eredmé-
nyes kozvetitésével és diplomaciai
befolyasaval sem.

Széchenyi kiséretében tett utaza-
sa és szerbiai élményei rokonszen-
ves Osszegzéseként Waldstein Ja-
nos, az utitars és szemtanu hitelével
néhany meginditdé mondatot ha-
gyott hatra naplojaban Szerbidrol és
népérél. E naplé tobb mint egy év-
szazad elteltével latott csak napvila-
got, mar a masodik vilaghaboru fel-
langolasa idején, ekkor valtak is-
mertté 1830-ban feljegyzett bizako-
dé gondolatai ¢és reménységei
legkdzelebbi déli szomszéd-nemze-
tink felemelkedésér6l: ,,Ritkan lat-
ni embereket, akik annyira elditélet
nélkiiliek, mint a szerbek. Tudjak,
hogy barbar elnyomas alatt voltak
¢és alland6 haboruik alatt nem gon-
dolhattak masra, mint szabadsa-
gukra. Ezért a jonak hamarosan
konnyi utja lesz hozzajuk.” n
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Hanak Péter

AZ ALAPITASOK KORA

Az Eurdpai Utas
tisztelettel es szeretettel
koszonti

a hetvenéves

Hanak Petert

Foté: Déri Miklés

A magyar Griinderzeit, a nagy alapitasok és vallalko-
zasok, a szolid béke és prosperitas kora az 1860-as évek
kozepétdl az els6 vilaghaboruaig, tehat kereken egy fél év-
szazadig tartott. A koztorténetiras a dualizmus koranak
nevezi. Magyar fliggetlenségi partiak a fliggéséget, a ma-
gyar jelleg hianyat, népi irék a hazai feudalizmussal
szovetkezett idegen téke uralmat karhoztattak benne,
konzervativ tudésok a hanyatlas és tévelygés, a Sztalin
nevelte kommunista honfiak ,,a legszemérmetlenebb po-
litikai elnyomas és a legféktelenebb gazdasagi kizsakma-
nyolas” koranak nevezték. Alkalmasint a hatalmas szint-
kiilonbségeket, a siillyedés és a nyomorusag nyomasztod
hatasat kivantak csokkenteni azzal, hogy 6diumat az el-
6dokre, az alapitok és a vallalkozok nemzedékére hari-
tottak. Hanyatl6 korok kudarcos tigyvivéi sosem halasak
az alkotd eléddoknek.

A kudarc azonban baratja a torténelemnek. Az uralmi
apparatus és ideologia megingasa segiti a tisztanlatast.

Uralmi rendszerek és eszmék sorra elbuktak, az els-
doket visszamindsitd cimkék elkoptak, de maradt az
Andrassy ut s a Nagykorat az Oktogonnal és a Nyugati
palyaudvarral, megmaradt, ha megtépazva is, a Gold-
berger, az Egyesiilt [zz6. Csepel — és a Duna-parti par-
lament. A nagy vitakbol joszerint nem ajelz6k, hanem
a tények maradnak meg.

A tények. Kétezerrdl 22 ezer kilométerre béviilt a
vasuthalozat, 8600-r61 386 ezerre felugrott az alkalma-
zott gépi 16erd, alig 100 ezerr6l 600 ezer fére nétt az
ipari munkassag, 800 milliorol 13 milliard koronara
duzzadt a hitelintézetek tékeallomanya, a nemzeti
jovedelem meghatszorozodott. Es persze Budapest. A
XIX. szazad eleji harom kisvarosbol millidssa nétt vi-
lagvaros — Eurdpa nyolcadik nagyvarosa — éppugy
gazdasagi, mint politikai és kulturalis kézpont. Es az
sem teljesen all, hogy ez a tiineményes palyafutas egye-
dilallo jelenség lett volna: Budapest fénylett, a vidék
belefulladt a porba és a sarba. Gondoljunk csak a pezs-
g6 Nagyvaradra, az atalakuld Debrecenre, Kolozsvar-
ra, gondoljunk Pécs, Szeged, Szabadka, Marosvasar-
hely, Kecskemét modern varoskézpontjara. Egy készii-
16 album képeire racsodalkozva mondotta a minap az
egyik kiadonk igazgatdja: ,,Milyen remek fotok, mi-
lyen tiszta varosok!” — Remek fotdink ma is akadnak.

Nagy adag elfogultsag és mély gyokert elditéletek
kellettek ahhoz, hogy irdk, tuddsok, kimivelt elmék
idézojelbe tegyék a boldog békekor — a belle epoque—
emlékét, negligaljak eredményeit, és legnagyobb civili-
zatorikus vivmanyain és kulturalis alkotasain a hullafol-
tokat fedezzék fel. Es legalabb annyi keserves tapaszta-
lat, sorscsapas és szivos tényfeltaras kellett volna ahhoz
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Uralmi rendszerek és eszmék
somra elbuktak,
az elodoket visszamindsitd cimkeék elkoptak,
de maradt az Andrassy Ut
— és a Duna-parti parlament.

is, hogy feltarjuk, a szakmaval és a kdzvéleménnyel el-
fogadtassuk a realis képet: a korszakos civilizacids
eredmények és a korszakformalo kulturdlis alkotasok
tényét. Evtizedek kellettek hozza, hogy feltehessiik a
tudomanyos kérdést: milyen feltételrendszerben johe-
tett 1étre, milyen forrasok taplaltak a mult szazad ma-
sodik felének hatalmas gazdasagi-tarsadalmi és kultu-
ralis fellendiilését, mi volt ebbdl altalanos és mi regio-
nalis, a kettés Monarchiara jellemz6 sajatos jelenség.

A dualizmus kora, kedvez6 nemzetkdzi csillagallas-
ban sziiletett. Eurdpa az 1848-as forradalmak, az
1860-as évtized nemzeti haboruinak lezajlasa utan
1870-ben hosszl iddre elcsendesedett. Az el6z6 zakla-
tott korszak pozitiv eredményeket hozott, és szeren-
csét, alkalmasint a veszteseknek is. Franciaorszag meg-
szabadult jovialis diktatoratol, III. Napoleontdl,
Ausztria — viszonylag csekély veszteséggel — a 1étét
alaaso tehertételektdl, az olasz és a német egyesités ve-
szélyeit6l. A legydzott Magyarorszag is jelentds belsé
autondémiahoz és szabadabb fejlédési lehetdségekhez
jutott. Még a Parizsi Kommiinrdl is elmondhatjuk,
hogy megdrizte az angyali hirt, ajov6 szép reményét, és
gyors, brutélis leverése folytan nem osztozott a gydztes
forradalmak kiabrandité sorsaban. 1871 januarjaban,
a versailles-i tiikkdrteremben a német csaszarsag kikial-
tasaval és majus végén a kommiinarok falanal egy kor-
szak lezarult.

Béke volt, valosagos békekorszak, csaknem egy fél
évszazadig, forradalom sem robbant harmincét évig, az
is a peremen, Oroszorszagban, és nemzeti haboruk a
Balkanon, amelyek csak az jsagolvasok idegeit bor-
zoltak, nem a lakossag tomegeinek nyugalmat. A dua-
lizmus fénykora egybeesett ezzel a deris, szolid euro-
pai békével és a hozza tarsultjoléttel, egy fél évszazados
prosperitassal, amelyet idénként ugyan — 1873-ban,
1900-ben s a kovetkezd években — valsagok akasztot-
tak meg, s a szazad utolsé évtizedeinek agrar arcsokke-
nését a gazdak mindeniitt megsinylették, de az egyenes
vonalli haladas trendjét és hitét nem torték, biztonsag-
érzetét nem ingattdk meg.

Csak az adatok sokasaga érzékeltethetné a tékés ci-
vilizacid teljes térbeli kibontakozasanak és évtizedrdl
évtizedre halmozo6do teljesitményeinek dinamikajat, s
erre itt most nincs teriink. A piacok Eur6paban és a
meghoditott gyarmatvilagban rohamosan béviiltek, a
nyersanyagforrasok, az energiahordozok még kimerit-
hetetlennek latszottak, a kommercializalt mezégazda-
sag, a szakadatlan migracid bdséges utanpoétlassal

latta el a munkaerdpiacot, habar a korszak vége felé
képzett szakmunkdsban mar mutatkoztak hianyok,
kiilonosen, amikor az alacsonyabb miiszaki szinten ter-
melhetd szenet és acélt a magasabb szakképzettséget
koveteld elektromossag és a finommechanika valtotta
fel. Ez volt az a kor, amikor a tudomannyal tarsult tech-
nika, az ipari forradalommal megalapozott gépesités
évrél évre csodakat miivelt — olykor elszabadulva
megalkotoi ellenérzése alol : amikor a kapitalizmus ex-
tenziv szakasza kiteljesedett, és 9sszefonddott az inten-
ziv termelési, szallitdsi, forgalmazasi modszerekkel:
amikor a fold felosztdsa nagyjabol befejezédott, s
nyomban megindult az Gjrafelosztésa.

Ez volt az a kor, amikor a régi nagyvaros — ¢és tucat-
nyi kézépvaros—modern metropolissza nétt, amikor a
hatalmas urbanizacidés vivmanyok, lakas, higiénia, ké-
nyelem, kozlekedés, vilagitas mellett és mogott a nyo-
mor €s a szocialis problémak tomege halmozddott fel, s
amikor a modern kozegészségiigy és kozoktatas oriasi
haloézata kiépiilt, habar Europa perifériaira, ott is a vi-
dékre, a falvakba a civilizacid csak vontatottan és vona-
kodva vonult be.

Az alapitasok kora, a béke és a prosperitas kora te-
hat eurdpaijelenség, s ennyiben a kettés Monarchia ja-
vara csak anyi irhat6, hogy tevékeny részese, felzarko-
z6 régidja volt egy egyetemes torténeti folyamatnak.

A Monarchia nem pusztan sodrédott az evolucié fo-
lyamaban, hanem maga is kdzremiikodott benne, ésjol
hasznositotta a kedvezd feltételeket. AMonarchiat a
nyugati allamoknal mélyebben megrenditette a polgari
forradalmak és a nemzeti atalakulasok két viharos évti-
zede. Igy az 1867. évi kiegyezéssel teremtett konszoli-
dacio roppant hatékonynak bizonyult, kiilondsen a
vallalkozo6i kedv serkentésében.

A kiegyezés kétségteleniil bizonyos foku belpolitikai
nyugalmat és alkotmanyossagot teremtett. A kudarcos
haboruk lezarulvan, a Monarchia szerz6dést kotott ed-
digi ellenfeleivel, Németorszaggal (Kettdsszovetség,
1879), amelyet Olaszorszdg bevonasaval Har-
masszovetséggé bovitett (1882), s ugyancsak szerz6dé-
sekkel biztositotta jo viszonyat Oroszorszaghoz, Ro-
manidhoz, Szerbidhoz. A kettds Monarchia helyzete
szilard, békéje tartos volt, igy polgarainak biztonsagér-
zete nem mindsitheté mer6 illizionizmusnak, révidla-
tasnak.

A kapitalizmus kibontakozasanak széles fundamen-
tumat az 1848. évi forradalom térvényhozasa, az urbé-
riség eltdrlése, a tulajdon, a kereskedelem ¢és a vallal-

Ewém{‘a,z‘ad// 15






Balra fent: cséplés Zsombolyan, 1910 kériil Jobbra fent: a Vaskapu csatornaba felvontatott
elsé uszaly, 1896. marcius 18.

Alatta balra: kovacs a Lang Gépgyarban

Mellette: gbzkalapacs a Lang Gépgyarban.

Mindkét, kép 1910 kériil késziilt Alatta: omnibusz Budapesten 1896-ban

)b ubL A

MANRATTAX
2} mm FURDD  KRISITINATER o
r AIIIASSWT OCTOCON, KIRALY-UTEZA, RIZELLATER, LANEZHID, ALA(:HT

5‘-—'—“—"—_—'—’& 2 ‘;. ) §
‘«
Al

" SZE‘;;FOVAROSI KOZLEKE




Az alapitasok kora,
a béke és a prosperitas kora tehat
eurdpai jelenség.

kozas szabadsagat biztosité szabalyozasok és intézmé-
nyek raktak le, amelyek a kovetkez6 évtizedekben tel-
jesedtek ki. A hitelviszonyok megszilardulasahoz je-
lentdsen hozzajarultak a valtotdérvény és altalaban az
értékpapirok kibocsatasarol, forgalmazasardl szolo
torvények. A vallalkozas jogi biztonsagat pedig a ke-
reskedelmi torvény (1875), a cs6dtdrvény, a tézsdebi-
rosag mikodésének rendezése garantalta.

Evtizedes vitak utin ma sokan Ggy latjik, hogy sok
fékezd és torzitd hatdsa ellenére az 1851-ben beveze-
tett kozos vamteriilet és k6z6s pénznem (1892-t61 az
aranyalapra helyezett korona) hathatdésan hozzajarult
egy versenyképes, sokoldaluan fejlédé magyarorszagi
gazdasag meger6sddéséhez, az aruk, a technika és a
munkaerd szabad dramlasahoz, a gyors és erdteljes ha-
zai tékefelhalmozashoz. A k6zds piacon érvényesiilé
kemény verseny rakényszeritette a vallalkozokat a gaz-
dasagossagra, aracionalis kalkulaciora, és a teriileti, il-
letve agazati specifikaciora, 9szténdzte éket. Ily mo-
don maga a piac végezte el a Monarchian beliili mun-
kamegosztast, és teremtette meg a szakagi kooperaci-
ot.

Ekkor végezték el a Tisza, a Duna ésjo néhany mel-
1ékfolyojuk szabalyozasat, beleértve a Vaskapu hajoz-
hatova tételét. A 9 millid holdnyi vizszabalyozas és
lecsapolas 13 szazalékkal ndvelte az orszag termdterii-
letét. A févarosban négy uj hidat épitettek, az orszag-
ban 22 ezer kilométer vasutat és uj burkolt utat. Az
ipartelepek szama meghaladta a 2,5 ezret, s tobb ezerre
rugott a kereskedelmi szallitasi vallalatok és hitelszer-
vezet szdma. A szantdkon szaporodtak a gépek: 1915-
ben a cséplés 86 szazalékat 19 ezer gbz- és 7500 moto-
ros csépld végezte el, néhany hét alatt. Es nem utolsd
sorban: akkor valt Budapest eurdpai nagyvarossa.
M¢ég felsorolni is lehetetlen a kozépiiletek sorat, az
egyetemeket, korhazakat, mlivel6dési intézményeket,
az igazgatasi és irodaépiileteket. Budapesten csupén a
korszak utolsé negyed szdzadaban 550 Wj haz épiilt,
kétharmaduk harom- vagy tobb emeletes. Ennek meg-
feleléen a fovaros 110 ezer 0j lakdshoz jutott.

A tékefelhalmozas és a prosperitas szolid alapja a
mezégazdasag, a nagybirtokon, a tokés bérleten és a
szabad paraszti tulajdonon nyugvé mezdgazdasag volt,
amely a szivésan tovabb é16 feudalis maradvanyok el-

Az allami tevékenység korébe tartozott

lenére miivelési modjat, termelését tekintve gydkere-
sen atalakult: kommercializalédott. A mezbgazdasag-
ban egy fél évszazad alatt a vetésben és aratasban rész-
leges, a betakaritdsban (cséplésben) csaknem teljes
eszkozvaltas zajlott le. Uj miivelési agak és modszerek
honosodtak, illetve er6sdodtek meg. A termdteriilet 9
milli6 holddal (a szantdteriilet 6 millioval, 35 szazalék-
kal) n6tt. Ha ehhez hozzavessziik, hogy a gabonane-
miek atlagtermése a kétszeresére, néhany ipari ndvé-
nyé 2,5-sz0rdsére nétt, érthetdvé valik a termelés roha-
mos emelkedése. A buzatermelés a korszakban 14 mil-
li6 mazsarol, 42, a kukorica 12 milliérol ugyancsak 42,
a burgonyaé 8,5 milliorol 51, a cukorrépaé 2,3 millio-
rél 36 milli6 mazsara emelkedett. A 16- és a juhallo-
many a kor altalanos tendencidjanak megfelelden visz-
szaesett, de a szarvasmarha- és a sertésadllomany min-
tegy 50 szazalékkal nétt, és itt figyelembe kell venniink,
hogy a marhatenyésztésben mindségi fajtavaltas zajlott
le, s hogy az 1880-as évektdl kezdve az évi export atla-
gosan évi 300—400 ezer darabra tehetd.

Joggal meriilhet fel hat a kérdés: honnan szerezték,
mibdl fedezték a reformkorban még oly stlyos hitelhi-
annyal, 48 utdn pedig még az dtmenet nehézségeivel is
kiiszk6do foldbirtokosok a gépesitéshez, a talajmiive-
1éshez, a tragyazashoz, az istallozashoz, a bérmunka al-
kalmazasihoz sziikséges t6két? Es bar gondolatmene-
tem logikajaban a finanszirozas téma4ja avégére keriil, a
nyomra vezetd valasz egyes adatait mar itt, a probléma
felmeriiltekor ismertetnem kell. E18sz6r is a mezdgaz-
dasagba béven omlott a toke jelzaloghitel formajaban.
Osszege a kiegyezéskori 170 millié koronarél 1913-ra,
2,6 milliardra emelkedett. Ez az Osszes hitelintézet
Osszes tOkéjének 20 szazalékat tette ki. Masodszor
nagy mértékben kiterjedt a bérleti rendszer. A 100 hol-
don feliili birtokoknak mintegy 40 szazaléka volt bér-
letben, ezen beliil mintegy a negyede tdkés bérletben,
ami — mint ismeretes — a tékebehatolas egyik fontos
eszkdze. Harmadszor a korszak folyaman csaknem
szakadatlanul boviilt a hazai nyerstermények piaca.
Buzabol és lisztb6l példaul a kiegyezéskor 6,3 az 1880-
as évek elején 8,6, 1911—13-ban 11,2 millid6 mazsat
exportaltak; éspedig a 80-as években a buzanak még
25, a lisztnek 40 szazaléka keriilt vamkulfoldre, 1913-
ban mar csak 4,2 szazaléknyi liszt, vagyis a hazai teljes
buiza- és liszttermelés 96 szazaléka a Monarchian beliil
talalt piacra. A mez6gazdasag tehat nem nélkiilozte a

— amit akkor politikai elitje idejében felismert —
a szellemi infrastruktira kiépitése, illetve modemizalasa is.
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Az egykori Monarchia kiterjedt piacan
megvalosult a modem gazdasagfejlodés két fontos feltétele:
a termelési tényezbk szabad aramlasa
és a legkedvezdbb helyi adottsagokkal rendelkez6 agazatok
tertileti specifikacioja,
a legrentabilisabb munkamegoszias.
A Monarchidban szabadon mozgott téke és vallalkozo.

gyors novekedés fontos feltételét: a dinamikusan bé-
viil6 piacot, és kiaknazasahoz tdmaszkodhatott a par-
huzamosan kiépiilé6 modern infrastrukturara.

Gondoljuk csak meg: nem is olyan régen a XIX. sza-
zad elsd negyedében az aratastol a betakaritas végéig
legalabb harom hénap kellett, s ijabb harom honapba
telt, mig a Délvidékrdél a Duna-Tisza kozérdl a 16vonta-
tasu uszalyok elérték a bécsi raktarakat — a szazad vé-
gén mindehhez, érléssel egyiitt, elég volt néhany hét. A
mezGgazdasagi termelésben, a szallitadsban és értékesi-
tésben valdsagos forradalom zajlott le.

Hasonl6 folyamat jatszédott le az iparban és banya-
szatban is. Meglehet, sokan vitatjak az ,ipari forrada-
lom” megjeldlés alkalmazhatosagat Kelet-Kozép-Eu-
ropara. Tekintsiink azonban el a terminologiai vitatol,
és nézziik magat a folyamatot.

A legfontosabb mutatoknak, ugy vélem, a kézmiives-
ipar és a gyaripar aranyat és az iparnak a nemzeti jovede-
lemhez valé hozzajarulasat tekinthetjiik. A kiegyezés éve-
b6l nem rendelkeziink sem a kis- sem a nagyipari terme-
lés értékének becslésével, csak azzal a Keleti Karolytol
szarmaz6 megallapitassal, hogy az ,ipar legszamosabb
agat nalunk még kézmiivesek gyakoroljak.” (1871), s
hogy a vas- és malomipar kivételével mindeniitt a kézmi-
ves munka van tulsulyban. Ezzel &sszehasonlitva sokat
mond az az adat, hogy 1913-ban a kisipari és kézmiives
termelés az egész ipari értéknek csak 23 szazalékat adta.
Ami a nemzeti jovedelem eldallitdsaban valo részesedést
illeti, 1870-ben az ipar és banyaszat 180 milli6 koronanyi
értéke 1913-ra tizszeresére nott, 1840 millié koronat tett
ki, részaranya pedig 16,5-r81 26 szazalékra emelkedett.
Ehhez még annyit tehetiink hozza, hogy az iparban alkal-
mazott er6gépek l6erdészdma 1863-ban 8600, 1913-ban
886 ezer 16erd volt, ami dnmagaban véve is erds gépesi-
tésrol tanuskodik. Az elsd villanytelep 1884-ben kezdte
meg mitkodését, 30 év alatt szamuk 700-ra, a termelt
energia 216 milli6 kw/érara nétt.

Az eurdpai ranglista elsd (a vilaglista masodik) he-
lyén a malomipar allt. A szazadelén is csaknem 21 ezer
kiilonféle malom miikodott az orszagban, ebbdl 18
ezer volt hagyomanyos vizi- és szélmalom és 2760 mo-
toros, illetve gzmalom. A forgalom 53—55 szazalékat
minddssze 300 kereskedelmi malom, 14 szazalékat a
tiz budapesti nagymalom adta. A malomipar vilagpiaci
helyzeténél és technikai felszereltségénél fogva a ma-
gyar modernizalads élen jard aga, disze volt. Még ha-
nyatlas idején, a szdzadeldn is 12-14- szazalékkal ja-
rult hozza a kiilkereskedelmi mérleg aktivumahoz.
Mégis a malomipar, illetve az élelmiszeripar nagy su-
lyat sokan az elmaradottsag, a fiiggdség jelének, az
iparfejlédés torzulasanak tekintették — és vele a textil-
ipar gyengeségét allitottak szembe.

Ha a kiilkereskedelmi elénydk és a tokefelhalmozas
oldalarol nézziik ezt az egykori szembesitést, nem ta-
gadhatjuk, hogy az élelmiszeripar vezetd szerepének
sok elénye volt: fajlagosan csekély beruhdazasi és ter-
melési koltséggel gyors megtériilést realizalt. Serken-
tette a f6 népgazdasagi ag, a mezdgazdasag kommerci-
alizalodasat, és dinamikusan bdviild piacra tamasz-
kodhatott Kozép-Eurdpaban. Az egész iparosodasi fo-
lyamatot tekintve azonban sokszorozé és gyorsitod sze-
repe lényegesen elmaradt a konnyiiparé, kozelebbrol
a textiliparé mogott, amely szervesebben kooperalt a
tobbi iparaggal, ésjoval tobb szak- és gépmunkast tele-
pitett meg, mint az idénymunkasokat alkalmazé ma-
lom- vagy cukoripar. Két koriilmény valamelyest még-
is enyhitette a ,klasszikus” iparfejlédési sématol valo
eltérés kovetelményeit. E16szor, a korszak utolsé ne-
gyed szazadaban — szamottevd allami timogatassal —
nekilendiilt a hazai textilipar is, igy részesedése az ipar
termelési értékébdl 1898—1913 kozott megkétszere-
z6dott. Masodszor, a malom- és cukoriparban felhal-
mozott téke egyre gyakrabban fordult uj, rentabilis
agak, a gépipar, az elektromos ¢és a vegyi ipar felé. (Az

A vallalkozé tékések,
a betelepiilt
és a magyar tarsadalomba integralédott elemek
tehat valésagos hianyt pétoltak,
amit a reformkori liberalis nemesség,
a polgarosodas sz6sz0ldi pozitiv fejleménynek tartottak.
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Fent: a New York kavéhaz 1895 koriil.
Klész Gydrgy felv.




A konzervativ nacionalizmus
terjesztette el széles kbrben
azt a balnézetet, hogy a kereskedés, a vallalkozas,
az ,luzletelés” — a polgari civilizacio —
a magyar nemzeti jellemtdl idegen folyamat,
illetve gyakoriati tevékenység,
s hogy a polgari erények nem nemzeti erények.

eredetileg terménykereskedd és malomiparos Weiss
csalad alapitotta meg a vilaghaboru elétti évek legsike-
resebb vas- és gépgyarat, a csepeli Weiss Manfréd Mi-
veket.)

Nem térhetiink ki a dualizmuskori gazdasagfejlodés
kézponti s ma mar gyakorta taldnyosnak mutatkozé
kérdése eldl: mi volt a hatalmas méretii felhalmozas ¢és
beruhazas forrasa, mi volt a beruhdzasi stratégia titka?

Aligha tévediink, ha a beruhazasok minimumat 20
milliard koronara tessziikk. Ennek kereken 40 szazalé-
ka, 8 milliard korona szarmazott a kiilfé1di tékebefek-
tetésekbdl és kolecsondkbol. A finanszirozas f6 forrasa
az osztrak, a német, a francia és egyéb kiilfoldi téke
volt, amely fOként a vasutépitésbe, az 4allam-
kolcsonokbe, a mezégazdasagba, majd a masodik
szakaszban ndvekvd mértékben az iparba aramlott.
Hogy a kiilf6ldi tékebehozatal nem feltétleniil jelent
névekvd gazdasagi fiiggést, kiszolgaltatottsagot, ha-
nem kedvezd koriilmények kozott hozzajarulhat a bel-
s6 felhalmozas fellenditéséhez, azt mutatja az az adat,
hogy a hazai felhalmozds ardnya az 1867—1873
kozotti 40 szazalékrol a korszak végén 75 szazalékra
névekedett.

A hazai beruhazasok mintegy kétharmada, ugyan-
csak 8 milliard korona a mezégazdasagbol szarmazott.
Ezt részben a termelés és a termelékenység mar jelzett
novekedésének tudhatjuk be, amibe nemcsak a ter-
mésatlagok megkétszerez6dését és a tenyészallatok
fajtavaltasat értjiik bele, hanem az 6nkoltségesdkkentd
tényezdket is, az eszkdzvaltast, az alacsony munkabé-
reket is. A felhalmozas fontos tényezdje volt a mez6-
gazdasagi aruforgalom o6riasi megndvekedése, amin vi-
szont nemcsak a belsd és kiils6 piacok dinamikus bévii-
1ését értjiikk, hanem a csereardnyok kedvezé alakulasat

is. Az armozgas az 1870-es évektdl egészen a szazadvé-
gig hanyatld, onnan az elsd vilaghaboruig emelkedd
tendenciat mutatott. Csakhogy f6 kiviteli cikkeink, a
mezbégazdasagi és az élelmiszeripari termékek ara az el-
s6 szakaszban kisebb mértékben esett, a masodikban
viszont nagyobb mértékben nétt, mint a behozott ipar-
cikkek ara. Kovetkezésképpen ipari arollokeletkezett,
ami nagy mértékben ndvelte a kiilpiacra orientalt me-
z0gazdasag hasznat. Nem latszik megalapozatlannak
az a feltételezés, hogy az a 6—7 szazalék, amellyel nem-
zeti jovedelmiink ndvekedése feliilmulta Ausztriat,
részben tartésan a kedvezd cserearanyoknak tudhaté

be.

A mezdgazdasagban realizalt felhalmozasokbol
nagy Osszegek jutottak az infrastruktura kiépitésére és
az iparositdsra is. Csupdn az ipari részvénytarsasagok
tékeallomanya 1,5—1,7 milliard koronaval gyarapo-
dott. Ez az 6sszeg — amelyhez hasonlé volumeniinek
becsiilhetjilk a nem részvénytarsasagi vallalkozasok
novekményétis — részben kiilfoldi beruhazasbol, rész-
ben a mezdgazdasagbol aramlott, jorészt pedig dnfel-
halmozasbdl keriilt vissza az iparba. Ez utobbiban az
innovacid, tovabba a szerkezetmoddositasok jatszottak
dontd szerepet. Amig a kiegyezés idején az ipari terme-
1ési érték tobb mint felét az élelmiszeripar adta, ardnya
a szazadvégen 37, 1913-ban 29 szazalékra csokkent,
ennek megfeleléen a nehézipar (vas, acél-, elektro-
mos-, vegyi ipar) aranya 46 szazalékkal n6tt. Ha hozza-
vesszilk a textil- és a béripar ugyancsak szamottevd
eléretorését, a szazadeldn bekdvetkezett aranyeltold-
dast akar szerkezetvaltasnak is nevezhetjiik.

A felhalmozas kozvetlen és kozvetett forrasai k6zott
nem melldzhetjiik az 4llamot, ha szerepe Kelet-Kozép-
Eurépaban nem volt is olyan kdzvetlen és donté suly,
mint azt Alexander Gerschenkron feltételezte.
Kozvetlen beruhazasnak szamithatok az allami vallala-

Az alapitasok koraban
a gazdasagi élet magneses erbvel vonzotta a zseniket,
akik mas korban
—igy példaul az utddok kéziil egy Lukacs Gyoray,
egy Hatvany Lajos, Neumann Janos
vagy Franz Kafka és Ludwig Wittgenstein —
tudésok, miivészek, irdk lettek.
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Sigmund Freud

Lent balra: Lukacs Gyérgy édesapja, Lukacs Jozsef
(Ferenczy Karoly festménye)

Mellette: Lukacs Gyérgy 1911-ben
A képeket a Legujabbkori Térténeti Mizeum
archivuma bocsatotta rendelkezésiinkre

tok fejlesztésére forditott Osszegek, amelyeket jorészt
az lizemi bevételek fedeztek, tehat nem a fent mar sza-
mitasba vett forrasokbol vontak el 6ket. Az allam to-
vabba kozvetleniil is tamogatta a gazdasagi beruhaza-
sokat és az infrastruktira kiépitését (a vasutak kamat-
biztositasa, utépités, vizszabalyozas, kozépiiletek eme-
Iése és segélyek formajaban). Jelentésnek bizonyult a
novekvd allami ipartamogatas is. Ez részben kdzvetett
formakban (adémentesség, add- és vamkedvezmény,
telek), masrészt szubvencidk formajaban tortént.

Az allami tevékenység korébe tartozott — amit a kor
politikai elitje is idejében felismert — a szellemi infrast-
ruktura kiépitése, illetve modernizalasa is. A kdzokta-
tasiigy halozata kiterjedt az altalanos miveltség meg-
alapozasara, a mez6gazdasagi és az ipari szakképzésre
és a fOiskolai oktatas fejlesztésére egyarant.

Erdemes kiilén kiemelni a mez8gazdasagi és a mii-
szaki szakemberképzés magas szinvonalat, a Bécshez
felzark6z6 hazai természettudomanyos és orvosi kép-
zést. Az allami koltségvetés nem hanyagolta el a
kozoktatast: amig az elsé idészakban csupan 3 millio
koronat (1 szazalék), a korszak végén évi 123 milliot
(9,4 szazalék) forditottak erre a célra, pontosan annyit,
mint az ugyancsak nem elhanyagolt infrastrukturara és
tobb mint a felét a katonai kiadasoknak. Magyarorszag
a korszak folyaman nem rendelkezett 6nallo hadsereg-
gel és kiiliigyi szolgalattal (legfeljebb a kis létszamu
honvédséggel), ami kétségteleniil csorbitotta a szuve-
renitasat, de magas katonai koltségek sem terhelték az
allamhaztartast. A k6z0s hadseregre és a honvédségre
forditott 6sszegek atlagosan az évi koltségvetés 16—18
szazalékat tették ki, s ezjoval alatta maradt a Magyar-
orszaggal azonos nagysagrendi mas allamok katonai
kiadasainak.

Vajon a Monarchia, kivaltképpen a gazdasagi
kozosség elényds volt-e, pontosabban fogalmazva:
tobb és nagyobb eldnyt nyujtott-e, mint amennyi hat-
ranyt okozott Magyarorszag modernizalasanak? Mert
hogy sok hatranyunk is szarmazott, azt nemcsak a tex-
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Az alapitasok kora
egybeesett a nemzeti liberalizmus fénykoraval.
Modemizalas és nemzetépités
még kardltve haladt,
a polgarosodas a nemzettudat szerves része volt.

tilipar emlitett visszaszorulasa, nemcsak a gépipar fino-
mabb 4againak elmaradottsaga, hanem vampolitikai
hatranyok is bizonyitjak. Mégis, az egykori Monarchia
kiterjedt piacan megvalosult a modern gazdasagfejls-
dés két fontos feltétele: a termelési tényezdk szabad
aramlasa, és a legkedvezdbb helyi adottsagokkal ren-
delkezd agazatok teriileti specifikdcicja, a legrentabili-
sabb munkamegosztis. A Monarchidban szabadon
mozgott a téke és vallalkozo, a technika és a szakem-
ber, akik nélkiil joval lassabban és nehézkesebben ala-
kulhatott volna ki a modern iparosodas miiszaki-em-
beri bazisa. 1880 és 1910 kozott Magyarorszagon vala-
mivel tobb mint 30 ezer szabadalmat jegyeztek be.
Kezdetben ezek 60 szazaléka kilfoldi, 36 szazaléka
ausztriai és csupan 4 szazaléka volt hazai, a korszak vé-
gén azonban a hazai szabadalmak aranya — jorészt az
ausztriaiak rovasara — 28 szazalékra nétt. Hasonld
aranytalansagok kovetkeztek be a miiszaki szakembe-
rek és a szakmunkasok Osszetételében is — a hazai
utanpotlas javara.

A fenti folyamatok voltaképpen mar atvezetnek
benniinket a dualizmuskori gazdasagi fellendiilésnek,
az alapitasok koranak tarsadalmi feltételeihez. Onként
kinalkozik az els6 kérdés: kik voltak az alapitok?

Szigortian gazdasagi szempontbol véve, a tékés val-
lalkozo szocialis eredete, etnikuma, vallasa masodren-
dii, a szakszerii tarsadalomtorténetre tartoz6 téma. fgy
az a tény, hogy ez aréteg a XVIII—XIX. szdzadban na-
gyobbara németekbdl, majd gérdg-szerb-6rmény ke-
resked6kbo6l, majd pedig a nagyszamban betelepiilt
zsidokbol tevédott 6ssze, csupan aztjelenti, hogy a ma-
gyar agrartarsadalomban gyengék voltak, csaknem hi-
anyoztak a vallalkozo tékések, a betelepiilt és a magyar
tarsadalomba integralodott elemek tehat valdsagos hi-
anyt potoltak, amit a reformkori liberalis nemesség, a
polgarosodas szdsz6l6i pozitiv fejleménynek tartottak.
Csak a feudalis szerkezet felbomlasakor, a tradicionalis

rétegek, csoportok hanyatlasanak egyik jelenségeként
1épett fel az antimodernizaciés konzervativizmus, és
ennek leghatasosabb eszmei-politikai dramlata, az an-
tiszemitizmus. Ez a konzervativ nacionalizmus terjesz-
tette el széles korben azt a balnézetet, hogy a kereske-
dés, avallalkozas, az ,,izletelés” — a polgari civilizaci6
— a magyar nemzeti jellemtd] idegen folyamat, illetve
gyakorlati tevékenység, s hogy a polgari erények nem
nemzeti erények.

Ebben az elditéletes kozfelfogasban a polgarosodas
torténetisége és a polgar képe eltorzult. A vallalkozoi
képességek értéke devalvalodott, és elfelejtodott vagy
negativra fordult az a tény, hogy a Kelet-K6zép-Euro-
paban sikeresnek mondhaté magyarorszagi moderni-
zalasban nagy része volt egy ratermett vallalkozéi ré-
tegnek. Annak a vallalkoz6 tipusnak, amely nemcsak
évszazados tapasztalatokban kifinomult lizleti érzék-
kel, hazai és nemzetk$zi piacismerettel rendelkezett,
nemcsak nyelveket, szakmai modszereket ismert, ha-
nem uj beruhdzdsi stratégiat honositott meg. A hagyo-
manyos varosi keresked6tdl eltérden, aki felhalmozott
vagyonat tébbnyire tezauralta, presztizsberuhdzasok-
ra, foldbirtok és nemesség vasarlasara forditotta, az uj
vallalkozé — és itt javarészt a zsido és Gjonnan betele-
pilt német tizletemberrél van sz6 — a felhalmozast
ujabb vallalkozasokba, vasutépitésbe, gyaralapitasba,
bankokba fektette, éspedig a nagyobb haszonnal ke-
csegtetd modern agazatokba.

Az alapitasok kora példatlan béséggel ontotta az {iz-
leti tehetségeket, kiemelte a vallalkozoi géniuszokat.
Csak példaként emlitem a Haggenmachereket, Gan-
zot, Langot, a Briill, a Weiss, a Hatvany-Deutsch, a
Goldberger csaladot, a Kornfeld, a Lanczy, a Chorin ti-
pusu vallalkoz6 menedzsereket, a Wekerle Sandor és a
Szterényi Jozsef féle gazdasagpolitikusokat. Az alapi-
tasok koraban a gazdasagi ¢élet magneses erével von-
zotta a zseniket, akik mas korban — igy példaul az uto-
dok koziil egy Lukacs Gyorgy, egy Hatvany Lajos,
Neumann Janos vagy Franz Kafka és Ludwig Witt-

A rang és a pozici6 jelvényeként
mpartolo dinasztia és egyes arisztokratak
— Esterhazy Miki6s, Andrassy Gyula és Tivadar,
Karolyi Tibor mégé ekkor sorakoznak fel
a mivelt nagypolgarsag
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Boldog az a kor,
amely felismeri, hogy a j6léthez
nemcsak természeti gazdagsag kell,
hanem szabad tulajdon
és vallalkozas.

genstein — tudosok, muvészek, irdk lettek. S a nagy
alapitékat bizonyara nemcsak a pénz, a gyors meggaz-
dagodas vonzotta, hanem az alkotds vagya is. Weiss
Manfréd, azt mondjak, gyarat nem profitforrasnak, ha-
nem életmiinek tekintette, Kornfeld Zsigmond sem
csupan pénzt, hanem egy bonyolult logikai feladat
megoldasaval jard esztétikai élvezetet keresett és talalt
sikeres iizleti miiveletek lebonyolitdsaban.

alkat szerencsés Osszetaldlkozéasa rejlett. A polgarsag,
kiilondsképpen a zsidosag emancipacioja és asszimila-
cidja révén olyan szellemi energidk szabadultak fel,
olyan széles mozgastér alakult ki, amelyen a tehetségek
szabadon torhettek fel, és nagy alkotasokban realiza-
lodhattak — els6sorban és kézenfekvéen a gazdasag-
ban, ezzel egyiitt a tudomanyban, majd a kulttira sza-
mos teriiletén. Ez a szocialpszichologiai tényezé — ha
nem ilyen fényes karrierek és alkotasok fémjelzik is —
nemcsak a vallalkozd tékések kivalasztodasara, ha-
nem a vallalkozé értelmiségiekre, feltalalokra, mér-
nokokre, tuddsokra, sot allatnemesitd, szo6l6telepitd,
izemépitd parasztokra és vallalkozo szellemi, 0jit6
munkdasokra is érvényes. Az alapitdsok koranak ,tit-
ka” abban rejlett, hogy a konjukturalis gazdasagi cik-
lussal egyiitt megteremtette az alapitok kivaldsanak,
érvényesiilésének tarsadalmi, politikai és pszichologiai
feltételeit is.

A sikernek egy masik politikai-eszmei tényezd is
kedvezett: az alapitdsok kora egybeesett a nemzeti li-
beralizmusfénykoraval. Modernizalds és nemzetépités
még kardltve haladt, a polgarosodas a nemzettudat
szerves része volt. A liberalis vezetd réteg Széchenyivel
vallotta, hogy a haza iidve nem sallangos frazisokat, de
»serényebb foldmiivelést, nagyobb industriat, virdg-
zObb kereskedést, szoval : jobban birast” kovetel. Es el-
fogadta Dedk tételét: ,,A polgari tulajdon és a szemé-
lyes szabadsag a polgar természetes jogai, iparkodasa-
nak leghatalmasabb 6sztonzdi; ezek kotik a polgart a
haza sorsdhoz.” A mult szdzadi reformerek biztak az
orszag természeti gazdasdgaban, és keresték a foldben
¢és emberben rejldé potencidlis gazdasaghoz a kiaknazoé
vallalkozét. Az 6 korukban a polgari erény: a szorgos
munka (az industria), a takarékossag, a felhalmozas, az
alapitas egyuttal hazafias erénynek, sot tettnek szami-
tott.

A t6kés gazdasag kiépiilése soran, kétségtelen, vol-
tak nagy panamadk, csalasok, bukasok, volt ¢hbér, ro-
bot, uzsora — de a kor politikai és gazdasagi elitje sza-
mara a gazdasagi tevékenység minden sikere, a vasut-
¢épités, a honi ipar felvirdgzasa, a millenniumi kiallitas,

az Orszaghdz, a hidak, Budapest nagyvarossa serdiilé-
se egyuttal a nemzeti nagylétjelképe és zaloga is volt. A
gazdasag folyamatos gyarapoddsa teremtette meg a
biztonsag érzetét, és a biztonsagérzet alapozta meg a
racionalis kalkulaciot, a bator vallalkozast, a fél évsza-
zad alatt evidencidva szilardult biztonsagérzet maga is
gazdasagfejlesztd tényezdévé valt.

Szilard jogrend, vallalkozéasbarat gazdasagpolitika,
biztonsagérzet keretezte az 1j életmddot, amelyet
egész Europara érvényes konvencidk és Kozép-Euro-
para, benne Magyarorszagra jellemzd sajatossagok tet-
tek a kozéprétegek iratlan normaiva. Ezek kozott a ke-
retek kozott alakult ki az az életforma, amely a ,,polga-
ri” jelzd kettds értelmének megfelelden kettds jellegii
volt: egyrészt ,civilizalt”, vagyis befogadta a kor civili-
zatdrikus vivmanyait, a kényelmet és a higiéniat, a min-
dennapi taplalkozas és tisztalkodas alapelemeit (fiir-
dészoba vagy kad, WC) ; masrészt megfeleld teret biz-
tositott a polgari kdzéposztaly sziikségleteinek ¢és izlé-
sének. A lakasban elkiiloniilt a funkcionalis, a csaladi
¢élet teréiil szolgdld intim szféra és a reprezentdcios,
kiilvilag felé nyitott, avendégfogadasra, iinnepélyes al-
kalmakra fenntartott szféra.

A polgari lakas alapsejtje egész Kozép-Europaban
az egy szinten elhelyezett hdrom szoba volt, rendsze-
rint halészoba, nappali és ebédld. Az elsd kettd a funk-
ciondlis szférahoz tartozott, az utébbi kénnyen atala-
kithaté volt fogadoszobava, a tarsas élet terévé, foga-
doszobava is. ,,Felfelé¢” a statusz, illetve a gyerekszam
novekedése esetén ez az alaptipus boviilhetett gyerek-
szobaval, szalonnal, tiri — vagy néi — szobaval, zene-
és konyvtarszobaval. ,Lefelé”, a kispolgari 1ét
kiillonboz6 szintjein sziikiilhetett halo- és nappali szo-
bara, s ez utébbi alkalmazhat6 volt szerény reprezenta-
ciora is. Eme struktura és izlés nyomai még a munkas-
lakasok egyszoba-konyhé4janak hasznalatdban, a be-
rendezési targyakban is fellelhetd volt.

A tobbnyire szlikds polgari otthont sajatos kozép-
eurodpai ,,intézmény” egészitette ki: a kdvéhdz. Igaz, a
café egész Eurdpaban otthonos volt, mégis mondhat-
juk, hogy a kozépso régioban sajatos szerepet toltott
be. Sajatossdga éppen abban rejlett, hogy intézménnyé
valt: valosagos szervezete, hagyomanya, szokaskulti-
réja alakult ki. A kavéhaz a kozéposztalybeliek — f6-
ként tisztviseldk, értelmiségiek, kispolgarok — szdma-
ra masodik otthonnak szamitott; nemcsak a kavézas,
nemcsak az étkezés €s az italozas, ¢és nemcsak a szora-
kozas, a ,,mulatozas” szintere volt, hanem munkahely
is, kiilonosképpen a sziik és zajos lakasban helyiiket
nem talalo kolték, ujsagirék menedéke, és egytttal a
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Mégis boldogtalan az a boldog kor,
vagy az lesz az utékora,

amely belefeledkezik
a prosperitas és a szekuritas élvezetébe,
és nem latja vagy nem akarja meglatni
a csillagallas naprol napra,
évrol évre valo valtozasat.

tarsas Osszejovetelek, a talalkak, az jsdgolvasas és a
drét nélkiili hirdramlés biivdés — gyakorta blinds — ott-
hona is.

Ez a polifunkciondlis intézmény aztan rétegek és
szakmak, s6t szakmai csoportok, miivészi irdnyzatok
szerint is tagozodott. A torzskavéhazban intim otthon-
ra leltek a festok, az irok — kiilon az akadémikusok a
Viragbokorban, az impresszionistak €s naturalistak a
Japanban vagy a Nyugat ir6i a New Yorkban, kiilon a
Nemzeti Muzeum tuddsai, ismét kiilon az operahaziak,
a minisztériumok tisztviseldi, a hivatasos és az amator
politikusok. Ne gondoljunk azonban valaming szigora
exkluzivitasra. Miivelt és miiértd nagypolgarok szive-
sen ¢érintkeztek irdkkal, festokkel, szinészekkel és
egyéb komédiasokkal, amint ezeknek is sziikségiik volt
mecénasokra. Bohémia és Establishment (a szolid Uri
tarsadalom) hatdrai egybemosodtak. A ,békekor”
aranynapjaiban a kaszindkban, az egyletekben, a mii-
vészi és irdi tarsasdgokban virdgzott a macenatira.

A rang és pozicio jelvényeként miipartold dinasztia
¢és egyes arisztokratdk — Esterhazi Mikldés, Andrassy
Gyula ¢és Tivadar, Karolyi Tibor — mdgé ekkor sora-
koznak fel a miivelt nagypolgarsag és a jomodu értel-
miség tagjai, Hatvani Deutschok, a Fellnerek, a Korn-
feldek, Hirsh Albert, Lanczy Led vagy Rath Gyorgy és
Karoly, Nemes Marcell, Ipolyi Arnold piispdk, Schif-
fer Miksa épitési vallalkozé és még sok szdz muértd és
mitkedveld.

Az ¢életforma polgarosodasa lathatéan, sot latva-
nyosan mutatkozott meg az Oltozkddésben. A régi
Magyarorszagon divé zsinoéros, sok gombos mente és
a tollas kalpag a vidéki kuridkban, ott is mindinkabb a
sublodfiokba szorult vissza. Helyiiket az eurdpai
6ltony, a keményitett inggallér, mandzsetta és a nyak-
kendd, a fejen a puha kalap, kisuraknal, polgaroknal
¢és konfliskocsisoknal a kdcsdgkalap, valosagos ura-
kon acilinder valtotta fel. A h6lgyek szamara a divatot
Péarizs — idénként a biedermeier vagy a szecesszios
Bécs, az uraknal gyakran London — diktalta. {gy val-
togatta egymast a krinolin, a turnfir, a sima, hosszu
szoknya és a nyakig zart bluz, mignem a szdzadfordulo
idején az 6divatot gyorsan kiszoritotta a reformruha,
amely a test egyre nagyobb részét hagyta szabadon 1¢-
legezni, mignem aztan korunkban elérkezett a mini-
szoknyahoz, a strandon pedig, ahol a forradalom
ugyancsak az 1900-as években kezddédott, az dskort
1dézd bikinihez.

A békekor Osztrak—Magyar Monarchidja az étren-
det és az étkezési szokasokat tekintve az izléspluraliz-
mus ¢s a sokféleség szintézisének hazaja volt. Ehhez a
soknemzetiségli meniihdz Bécs a hires rantott szelettel
és a martasokkal, Praga a sonkaval és a gomboccal,
Briinn az édes, fott tésztakkal, a szlovak Felvidék a
sztrapacskdval ¢és juhturoval, a magyar Alfold a
porkolttel és a gulyéssal, a szerb délvidék a paprikas-
borsos rizseshussal, Dalmacia a halaival, no meg a bo-
raival — akarcsak Tokaj, Pécskornyék, Badacsony és
Eger —, Pilsen a sorével jarult hozza. Az utaz6 vendég
— ha masrél nem — az éttermek meniijérdl vagy a ven-
déglatas hazikosztjarél — konnyen felismerhette, hogy
Kozép-Eurépaban jar.

A nagyvaros mindeniitt a vildgon szétvalasztotta a
magas kultarat és a népi kulturat, s ez utébbit egyre in-
kabb jellegtelen tomegkulturava vagy tomegszorakoz-
tatdssd formalta. Volt azonban harom ujsziildttje a
nagyvarosi kultardnak, amelyek — kivaltképpen
Kozép-Eurdpa varosaiban — ismét egyetemesnek ¢és
kozosnek bizonyultak. Az egyik az operett volt, a
tomegkultura elsé és 0rok-friss Bécs—Budapesti ko-
produkcidja. A masik a mozgdképszinhaz, vagyis a
mozi, amely tiineményes gyorsasaggal hoditotta meg a
munkasfiatalokat és az igényes értelmiséget. A harma-
dik a sport, elsésorban a futball: ez arégi6 gyorsan elta-
nulta az angol jatékot, amely aztan éppen ilyen gyorsan
Ossztarsadalmi szorakozassa, szenvedéllyé, majd tarsa-
dalmi-politikai csoportosuldsok szabadtéri férumava
valt.

Bécs, Budapest, Praga, K6zép-Eurdpa az alapitok
koraban a kultura és a szérakozds minden dgaban az
alapitok soraba emelkedett.

Boldog az a kor, amely felismeri, hogy a jéléthez
nemcsak természeti gazdagsag kell, hanem szabad tu-
lajdon és vallalkozas, €s ehhez ratermett vallalkozok
ezreire, szorgos munkaskezek millioira, szakemberek
tomegére, az aruk, a gondolatok, a taldlmanyok s az
emberek szabad cseréjére is sziikség van.

M¢égis boldogtalan az a boldog kor, vagy az lesz az
utokora, amely belefeledkezik a prosperitas és a sze-
kuritas élvezetébe, és nem latja vagy nem akarja meg-
latni a csillagallds naprél napra, évrdl évre valo valto-
zasat.

Az a kor, amely nem vette idejében észre, hogy a
prosperitas torténetileg rovid lejarat, és a biztonsag
torékeny. |
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Fiilep Lajos egy viszonylag fiatalon
irt cikkében melyet késébb a Ma-

gvar mivészet cimli  kdnyvében
(1923) \jra kozolt,, igy ir: ,,A varos-
ra raszabaditott épiték sisera-hada-
nak jovoltabol a régi egyszertii és be-
csiiletes Budapest helyébe vagy rész-
ben melléje, folduzzadt a téglabol és
habarcsbol féuri renaissance-palo-
takat mimelé bérhazak rettenetes
varosa, ahol mindent lathatott az
ember, vakolat-kariatidokat, irdat-
lan balkonokat, parkanyokat, pillé-
reket, ablakramakat, csak — leg-
alabb a legtjabb idékig — épkézlab
épitészeti gondolatnak kilitkdzését
seholsem. Ybl... szereplése egyene-
sen végzetes volt... Ezen az uton
nem az aruhdaz a betolakodd, hanem
az Opera és a habarcs-palotak... Kar
szentségtorést emlegetni ott, ahol
nem igazi harménia bomlik meg, s
nem a lelkiinkbél sziiletett miivészet
csorbul, hanem az oroszlanbérbe
bujtatott szamar szélal meg igazi
hangjan, mert oldalba rugtak.” Bi-
zony, j0l gondolja az olvasd, az And-
rassy utrol van szo, ahol a Divatcsar-
nok — az egykori Parizsi Aruhaz —
enyhén szecesszidos vonalvezetési
épitménye botranykdé volt a maga
koraban. Ma? Az Akadémia Buda-
pest Lexikona szerint az Andrassy 1t
,kora eklektikus palotasoraval, jo
aranyaival és beépitési modjaval Eu-
ropa egyik legszebb ez id6bdl szar-
mazo6 utvonala lett”. (Nota bene, 6t
év alatt...) Vagy John Lukacsnak
higgyiink, aki Budapest, 1900 cimi
konyvében épphogy csak leirja az
Andrassy utat, és tobbet torédik az
alatta, a Gerbeaud-t6l a Wampeti-
csig kozlekedd foldalattival. Valo-
ban, a magyar Champes-Elisées-
nek tervezték, de hat csak annyira az,

Székely Andras

AZ ALOM

VALOSAGA

amennyire Parizs Budapest. Akar a
szazadfordulés Budapest. Mégis:
nyilvanvalo, hogy a szazadelé gon-
dolkodéinak, akik itt Kézép-Euro-
pa keletén ,,az emberiség végnap-
jai”-t lattak kozeledni, valdjaban
sokkal jobb dolguk volt, mint ahogy
gondoltak. Tul kozelr6l nézve az
emberi arcon is inkabb a rancok ¢és
szepl6k tinnek ki, a kortarsakat
ajanlatos kritikusan olvasni. Gon-
doljuk meg: az Osztrak—Magyar
Monarchidban tizenharom nyelven
beszéltek a polgarok, és ebbdl vagy
nyolc szerepelt a bankjegyeken is.
Hogy a német volt a leginkabb hasz-
nalatos kozvetitd nyelv? A szlav
nyelvtudomany miiveléinek préagai
nemzetkdzi kongresszusan is ezt ta-
laltak a legpraktikusabbnak. Egy
szliletett bécsinek, akinek ,,wiene-
risch” volt az anyanyelve, az irodal-
mi német stilust és kiejtést ugyantigy
az iskolaban kellett megtanulni,
mint egy budapestinek vagy pragai-
nak. Ma, amikor egy nyelven beszé-
16k is 16nek egymasra, igencsak von-
zonak tiinik az a vilag, amelyet Ro-
bert Musil nem tul hizelgben Kaka-
nia néven emlegetett. Kétségtelen,
hogy  miivészettorténész-szemmel
nézve a historizmus al-reneszansz és
al-barokk palotai nem sokat monda-
nak a valddi reneszansz és barokk
palotakhoz képest — de ha ezeknek
a megépitésére annak idején nem
volt lehetéség? Firenze vagy Ant-
werpen, Amszterdam vagy Bazel a
kivételek kozé tartozik, itt a polgar-
hazak lehettek harom-négyszaz éve-
sek, de a torténelmi viharoktol dult
Ko6zép-Eurdpaban csak a XIX. sza-
zad masodik felében volt igazi nyu-
galom és a polgari fellendiilést eldse-
gitd rendszer. A polgarsag kénytelen
volt multat dlmodni maganak, és a
neoreneszansz itt ezért semmivel
sem volt ,,hamisabb”, kevésbé adek-
vat, mint az igazi reneszansz vagy a
francia klasszicizmus; ott is arrol

volt szd, hogy a romai és gorog for-
mavilaghoz fordult a polgar, huma-
nista és demokratikus eszméket hir-
detve. Az eltoldédas voltaképp csak
idébeli, a kiillonbség csak technold-
giai jellegli; a Kozponti Hazas-
sagkotd Terem ¢épiilete a Teréz
koruton természetesen nem azonos
épitészettorténeti értékli azzal a fi-
renzei palotaval, amelyet eléggé le-
kicsinyitve utdnoz. Am a mai 1étmi-
nimum-szemléletli épitészethez ké-
pest még igy is boségesen van benne
tér és levegd. Fiilep zord nézeteit
vizsgalhatjuk az utokor megértdbb
szemével.

A XX. szazad, kiilon papai rende-
letre, mar 1900-ban megkezd6dott
(bar kiilonben ez az el6z6 szazad
utolso éve lett volna). 1900 — ekkor
koltozott Picasso Parizsba, ekkor je-
lent meg Freud Alomfejtése. Két
korszakalkoto egyéniség, akirdl az uj
szazad emberei eleinte nemigen vet-
tek tudomast. Alom és valdsag,
mondta néhany éve egy nagy sikeri
bécsi kiallitas cime, amely a szdzad-
fordulé kulturajat mutatta be. Freud
alaposan  megtanitotta  olvaséit,
hogy az alom a valdsag szerves része.
A Monarchia valésagahoz a nagyha-
talmi alom éppugy hozzatartozott,
mint a neostilusu épitészet. S aztan
jott a megvaldsulo alom egy 1 vilag
miivészi stilusarol, amely szakit a ré-
givel. A szecesszid elszakadas: ele-
inte a Unio6tol elszakadd, rabszolga-
sagparti Dél haborujat nevezték sze-
cessziosnak. De volt a szecesszid
modern miivészet, 0j mlivészet s az
ifjusag stilusa is Eurdpa kiilonbozé
nyelvein. Valami nagy-nagy alom
volt ez egy olyan egységes épitészeti-
képzémivészeti-iparmiivészeti  sti-
lusrél, mint amilyen a gotika vagy a
barokk volt egykor. A Wiener
Werkstitte vagy a g6dolléi mivész-
telep nem allt tdvol egymastol ebben-
az egységtorekvésben. S voltak
Ko6zép-Eurdpaban olyan szép kiilse-
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Az Erzsébet-hid épitése 1903-ban

jt lapok, amelyek teret adtak az 1j
mivészetnek: a Jugend, a Pan, a Ver
Sacrum vagy épp A Hét, A Haiz, a
Magyar Iparmiivészet.

A szecesszid nem volt sajatosan
kozép-europai jelenség, Glasgow,
Barcelona, Parizs, Nancy, Briisszel,
Torino, s6t Moszkva vagy New York
mind fontos csomdpontok a szecesz-
szios épitészet és iparmiivészet tér-
képén. De alighanem a Monarchid-
ban lehetett volna igazi korstilussa —
a kor 1ényegét kifejezo stilussd —, ha
a Monarchia taléli a vilaghaborut.
Vagy még inkabb, ha hallgat Tisza
Istvanra, és el se kezdi.

A torténelemben persze nincsen
»ha”. A tegnap vilagdhoz, amelyrdl
Stefan Zweig oly szeretettel irt hala-
la el6tt, mindenesetre hozzatarto-
zott ez a mivészeti szemlélet, amely
kiallitasi helyiségen éppugy meg tu-
dott nyilvanulni, mint takarékpénz-
taron, szinhdzon éppugy, mint isko-
lan, keresztény templomon éppugy,
mint zsinagbégan vagy épp sirkove-
ken, festményen, plakdton, kényv-
grafikan. Aztan elmult, egyiitt a Mo-

A PAN cimi folyoirat boritéja(1896)

narchiaval, és azutokor egy félszaza-
don at mintegy elfajulasként, diszit-
ménytobzodasként kezelte. Ahogy a
gotikus vagy a barokk, az impresszi-
onista és a fauve, a szecesszi0s is pe-
jorativ jelzOként hasznaltatott (az
el6z6 barbart és tulcifrazottat jelen-

A Stocler-palota Briisszelben
(1904-1906)

tett; az utdbbiakat ugyan szidalom-
ként mondtak ki el6szor, de mlvels-
ik biiszkén vallaltak). Mintha a sze-
cesszionak a miincheni Elvira-fény-
képészmiiterem fo616tti nyakatekert
és szervetlen diszitmény volna a 1é-
nyege, amellyel oly sokdig jellemez-
ték! Mintha az angolok ¢és finnek, a
bécsiek és a Kos Karoly—Lajta Bé-
la—Medgyaszay Istvan nevével fém-
jelezheté magyarok iskolaja nem ta-
1alt volna helyes aranyt a dekoracio
és a szerkezet, az esztétikum és a
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Firenzei villa 1900 kériil

praktikum kozott, mintha nem johe-
tett volna létre megfeleld anyagi hat-
térrel egy emberszabasi modern
épitészet! Mintha a szecesszids mi-
vészet sikbelisége feliiletesség volna!

Fent: A Szinyei Tarsasag a Japan
kavéhaz teraszan.

Vilagos feléltében

és keménykalapban Szinyei Merse
Pal, szemben, botra tamaszkodva
Rippl-Rénai Joézsef

(Jelfy Gyula felvétele, 1912)

Az Elvira fényképészmliiterem
Miinchenben (1896)

A Bauhaus, lakotelepeink 6se —
de nem felelése! — a vilaghéboru
¢lményébdl s az osztalyharcok esz-
nényéb6l sziiletett. Létminimum
mindenkinek. Nyers realitasok,
valosag. Le az almokkatl! Ma mar
tudjuk, milyenrémalom tud lenni a
megvalosuld utdpia, akar tarsada-
lomban, akar épitészetben.

Sziikségszerii volt a visszahatds:
a szerves épitéanyagokhoz, a fa-
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hoz, a szdzadel6hoz valo visszaté-  Irodahomlokzat. hatjak-e¢ a kortarsak, kozelrél néz-
rés, a miivészeti—irodalmi nosztal-  Ofto Wagner tervezte 1902-ben ve? Nem hinném, hogy okosabbak
gia. A neoszecesszio, ha ugy tet-
szik. S hogy ez-e a helyes ut — tud-

volnank az egykori Fiilep Lajos-
nal... u
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