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— szubjektiv emlékezés —

Ma mar elismeréssel szélnak réla azok is, akik tdmad-
tak, birdltak és elmarasztaltak.

Magyar sors, nagy el6doknek is osztélyrésze volt
ebben. Ezért kényszeriil a nemzet arra, hogy, mint tor-
ténelmében oly sokszor, arnyalakok emlékének hajt-
son fejet. Vigasztald, hogy siron tuli tizeneteivel azt
szolgalja most is, amit egész életében szolgalni akart.

Dedk Ferenc méret(i dllamférfit vesztettiink korai
halélaval. Gondolkoddsmddja, egyénisége, széles kort
ismeretei nem tették hasonléva a nemzet évszazados
almatdl vezérelt Nagy Szamuizotthoz, sem kudarcait
elviselni nem tudd, a vészterhes kovetkezményeket
elérelats, szétroncsolt idegeivel Déblingbe vonulé Ori-
ashoz. Antall a higgadtan mérlegeld, fel-
ismerd és alkalmazkodni tudé, elveihez
taldn makacsul is ragaszkodd, tavlatokban
gondolkodé politikus volt, valéban inkabb
Deék Ferenc-i alkat. Es ami nem latszott,
érzékeny ember. Nem t6r6dott, és nem is
tudott torddni a kor politikusai dltal hén
6hajtott népszeriiséggel, de bantotta an-
nak ellenkezdje. Elmés-ironikus vitastilus-
hoz szokott, és rosszul viselte az otromba
tdmadasokat. A személyi bantottsagon tul,
azt hiszem, ez a vitavilag atlépte a jo {zlést
is mércének tart6 személyiségének tlirés-
hatdrat, és e zavaros, szennyes terepen,
ahol ellenfeleinek nagy része lubickolt, &
tétovan mozgott. Tamadtak igaztalanul
szocidlis érzéketlenségére hivatkozdssal
is, mikozben a szellemi szféra ,profanum
vulgus”-at valéban lenézte. Erénye volt a
magyarsag érdekeit elsédlegesnek tekintd
és azt szolgdlé minden ténykedése. Hibé-
ja? Talan az, hogy piedesztdlra teremtette
a sors, és nem tudott mimelni annyi po-
pularitdst sem e kommunikéciés vildgban,
amennyi mégis csak kellett volna.

Azirds, amelybdl részleteket adunk kozre, Antall Jozsef
haldlanak tizedik évforduléjara késziilt 2003-ban.
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Sokat tudott a politikai intimitasokrol, személyek-
ré], sorsokrdl, ebben édesapja és otthona igazi hirforras
volt szdmara. Nem csak ezért, de tobbnyire & vitte a
sz6t. Mesélékedve az id6k maltaval sem csokkent. Ala-
pos volt, minden kortilményt részletesen magyarazott.
Talan ettdl tlint nyilatkozataiban késébb terjengdsnek.
Kiilonosen érdeklédott, torténészként is, a magyar koz-
jogi hagyomanyok irant, de jaratos volt a nyugati de-
mokracidk parlamentaris viszonyaiban, nem beszélve a
két hdboru kozotti hazai szabdlyrendszerrél.

Milyen volt kormanyfének? Felkésziilt, jaratos a
vilag dolgaiban, és vallalta a rendszervaltoztatds
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Osszes terhét. Az éjszakaba nyulé kormanyiiléseken
mindenki csodalhatta végtelen tiirelmét. (En néha
sokalltam is.) A kormdanytagok eltéré teljesitményei
gyakorta bosszantottak. Mégis nehezen és kinlédva
vallalta a személycseréket. Ezek néha el is hdzddtak.
Sokat foglalkozott a kiilkapcsolatokkal. Fontosnak
tartotta, hogy ebbdl a kelet-eurépai masszabdl ki-
emelje Magyarorszagot. A vilag akkori vezetd poli-
tikusai vagy meghivtdk, vagy vendégei voltak. Azt,
hogy egy ilyen méretti és multu orszag vezetbjének
személyes kapcsolatai és tekintélye milyen sulyd a
megitélések szempontjabdl, késébb ennek hianydbol
jol megtapasztalhattuk.

A koézjogi alapok, illetve a demokratikus intéz-
ményrendszer megteremtése a legnagyobb kihivés
volt szdmdra. Tudta, hogy a kerekasztal eredménye-
ként létrehozott Alkotmdny csak kétharmados tobb-
séggel miikodsképes, amit szandékaival ellentétes
nagykoaliciéval lehetne csak megoldani. Tisztaban
volt az elvek, a vilagnézet jelentdségeivel — azzal a ke-
rek, stabil nézetrendszerrel, amellyel, ha masok nem
is, 6 rendelkezett —, és nem akarta kildtdstalan politi-
kai polémidk vilagaba terelni az orszégot. Elvi alapon
nyugvo koaliciét és mikédéképes orszagot (kor-
manyzati munkat) akart. Ezért kototte meg az ismert
paktumot, és nem engedte, hogy a tudatlansag vagy
félismeretek ezt lehetetlenné tegyék. E 1épését mara
kozel masfél évtized igazolta.

Miniszterelnokként, fizetésképtelenség hataran
all6 orszagot vett ét, éridsi, a tobbi orszdgét jéval
meghaladé addssaggal és szovjet fizetésképtelenséggel
— ahova kordbban az export kozel negyven szédzaléka
iranyult. Na és éretlen, irrealis belsé megoldasi javas-
latok tomegével. Az ad6ssag terén megkapta az intd
figyelmeztetéseket a kotelezettségek teljesitésére, és
arra is, mivel jarna kozép- és hosszd tavon, ha naiv
lelkek véleménye szerint jarna el.

Antall tudta, hogy a maganositas elkeriilhetetlen,
lehet jobban vagy rosszabbul végrehajtani, de nép-
szerlien — az el6z6 négy évtized alakitotta mentalitd-
sok miatt is — nem. E kérdéskorrel figyelmesen, de
rosszkedvten foglalkozott. Azt is tudta, hogy az eld-
z6 rendszer utolsé mdsfél éve, a spontan privatizacié
korabban milyen politikai, majd gazdasagi érdekcso-
portokat teremtett. Alkotmanyos eszkozok hianyaban
— amelyek kereteihez ragaszkodott — erésebb beavat-
kozasra nem latott lehet6séget.
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A hosszt partallami idészak szellemi arculatot
rombol6 hatdsdnak ellenstlyozdséara sokat foglalko-
zott az oktatds-kultira-tudomany Gjrafogalmazasa-
nak gondolatkérével, amihez megfelelé partnereket
keresett. Ismert okok miatt nem tudott mit kezdeni
a médidval. Ez utébbi bantotta, és olyanoktdl sem
kapott tdmogatdst, akiktdl kordbbi évek személyes
ismeretsége alapjan ugy vélte, szamithatott volna ra.
Hosszu el6adasai nem véletleniil oktatd jellegtiek is
voltak. Szeretett el6adni. Vezetése alatt mikodott a
kormdny. Jél tudta, milyen tigyek kivantak kozvetlen
részvételét, és melyek nem. Tudta, hogy a centrali-
zéciénak ésszer( hatdrai vannak. Volt érzéke a koz-
igazgatashoz és jelentéségét is felismerte. 6 izlése
visszatartotta attol, hogy sajat vagy kormadnya teljesit-
ményeit produkciénak mutassa be.

Magabiztos volt, és joggal keltett olyan benyo-
mast, hogy tudatdaban van véleménye helyességének.
Taldn ezért is fonta koril a gytlolet légkore. A bal-
oldali liberalisnak — helyesebben polgéri radikélisnak
— mindsitheté politikai korok és holdudvaraik ezért
is tdmadtak személyéhez méltatlan dithvel és gyaldza-
tosnak is mindsithet6 eszkozokkel. Ismerte a magyar
torténelmet, és elutasitotta a radikalizmus minden
valtozatat. Tamadtak balrdl is és jobbrdl is, mint
minden alkoté el6djét a hazai histéria soran. Szélsé-
jobbrdl még sirjara is froccsentettek sarat. A demok-
ratikus charta vagy késébb a jobbos szélsGségek itt
talaltak vele szemben kozos célt maguk szamara.

Beteg volt, igyszolvan végig. Négyszemkozt idén-
ként jésolta kozeli tdvozasat. Példatlan 6nuralmaval
mégis tudott haldlaig teljes érték munkat végezni.
(Nem igaz, hogy 1993-ban mar nem.) Egyszer, vagy
hdromoras beszélgetés sordn, a feladatok mellett sze-
mélyekrdl is sz6 esett. Az id6k bizonyitottak, hogy
keveset tévedett.

*

Magényos, néha megkozelithetetlennek tiné sze-
mélyiség volt. Pedig kozelrdl lathaté volt kozvetlen
emberi arca, humora — keveseket kimél6 barati iréni-
dja —, joszivlisége és szandékai tisztasaga. A politikai
tdmadasok tizében sem tudott tisztességtelen eszko-
z6khoz nyulni, csak ellene hasznaltak ezeket.

-

Elnie kellene. Mindezeken tul azért is, hogy sti-
lusminta lehessen, és példat mutasson, hogy elvek és
nem csak érdekek donthetik el, hogy a politika vilaga-
ban kivel lehet baratkozni, kivel nem.

(2003. dprilis)
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