TAMAS PAL
Atrocitastérképek

Az Gjabb szlovik—magyar torténéseknek itthon hdrom
magyarazata forog kozkézen. Az elsé csoportba az eré-
szakkozpontu 6sszeeskiivés-elméletek tartoznak. Ezek
szerint mindeniitt — Szerbidt6l Romanidn 4t Szlovakidig
— er6sodik a magyarellenes tobbségi nacionalizmus, s
tulajdonképpen az lobban fel hol itt, hol ott erdszakos
formékban, nehezen kiszdmithatéan. S most, amikor
minden ebbe az irdnyba mutat, a Budapesten hatalmon
levé baloldal erre nem érzékeny, s6t épp most épiti le
a nemzeti tdmogatasok rendszerét, s fosztja meg a ki-
sebbségi magyar eliteket a magyarorszagi szimbolikus
védernydiktdl is. Radikdlis nemzeti valtozatok szerint
ezzel igazdbodl egyenesen odaloki az embereket az utcdn
a nyitrai, szabadkai magyarveréknek. A kormdanyoldal
ilyen vddakra kozvetlenil alig reagdl, de a felbukkané
esetekre megprobal keményen rdmozdulni. Tul ke-
ményen — mondja esetenként a szomszéd tobbségiek
mérsékeltebb elitje. Persze, senki sem tudja, mennyi
dltaldban ilyen esetekben az ,elég”, mennyi a ,tdl”. De
mert a pesti kormany egyfel6l maga is csak elég elna-
gyolt képpel rendelkezik a hatdron tuli torténésekrél,
és gyermekkorukban az & politikusait is nagyobbrészt
poszt-trianoni ,jé lesz vigydzni, mert ezektél még min-
den kitelik” filozéfidk szerint nevelték, hat 6 is megfujja
a kiirtoket. S természetesen ugyanakkor bizonyitani is
akarja, hogy a jobboldalhoz képest lehet, hogy dltaldban
kevesebbet beszél hatdron tuli véreinkrél, de ha baj van,
akkor tudja, hogy mi a kotelessége. Manapsdg kiillonben
is annyi mindennel vadoljak. Hat akkor most legalabb
nemzetietlenségérdl ne beszélhessenek.

A masodik elmélet azt hangstlyozza, hogy ami most
a szlovak belpolitikaban s valahogy erre reagdlva a ko-
zép-eurdpai politikdban folyik, az a szlovak elit belsé
jatszméjat meztelenitette le egy pillanatra a szélesebb
kozonség el6tt. A nyitrai bérfejiek ehhez legfeljebb vé-
letlen apropét kindltak. A jobbkézép koalicié személyi
ellentétei nélkiil, akdrmennyire utaltak is igen sokan a
neoliberalis reformkurzust, Dzurinddék most nem vesz-
tették volna el a vlasztdsokat. Fico kihasznalta, amit le-
hetett, de tobbsége igy is igen viszonylagos. Kormanyt
akart alakitani, s bar a polgari oldal megosztott ugyan,
de azért egyik partja sem merte elvdllalni a tobbiek —
korabbi koaliciés partnerei — el6tt, hogy elsének kindl-
ja oda magat Ficonak. Aki aztdn azzal allt 6ssze, akivel
lehetett. S mert masok, {gy Bugdrék — nem is igen téle,
hanem Meciar nevétdl tartva — nem alltak kotélnek,
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maradt Slota. Vé-
gil is 50%+1-nek
valahonnan  6s-
sze kell jonnie.
Lehet, hogy Fico
egyébként  osz-
totta/osztja  sok
kelet-eurdpai va-
laszté hitét, hogy
a politikai elitek
a mi vidékeinken
tulajdonképpen
cseplrdgdk, akik
kozonségik  ke-
gyeit keresve pii-
folik egymast, de
az el6adds utdn
egylitt mennek el
sorozni. Slotanak
csak a széls6jobb-
oldalon jutott hely. Elég ronda szerep. De el6adds utdn
azért 6 sem kiilonbozik a tobbiektsl. Hat akkor miért
kellene karanténba zarni, vagy masképp komolyabban
bantani? De mindettdl fiiggetleniil, a szlovék politikai
jaték most kiilonben is arrdl szél, hogy a nyitrai inci-
denst kihasznalva martsuk be Ficét a vilag eldtt, amen-
nyire csak lehet. Csak gy keriilhetett hatalomra, hogy
Osszedllt az 6rdoggel. Mi megmondtuk, hogy aki sze-
let vet... S lam, mdr néhdny hét mulva az utcan fiatal
magyar néket vernek. Ficonak persze nem konnyd, de
védekezik, 6 is elhatdrolddik, gytloletbeszéd elleni 1é-
péseket igér. De amikor a belsé csatazajra és a magyar
vadakra valahogy a kilfold is reagilna, akkor mar az
egész torténetbdl szintén profitalni akard Dzurinda is
a szlovak imidzset kezdi védeni. Végiil is a szlovak koz-
vélemény nem szereti, ha egy parkban nappal lanyokat
vernek. De azt sem, hogy egy ilyen incidensbdl kovet-
kez6en kint valakik — csak gy altaldban — potencia-
lis fasisztaknak nevezzék a szlovdkokat. A meccsbdl
hosszabb tdvon egyébként valdsziniileg Meciar kertil
ki nyertesként. A Nyugat szemében eddig 6 volt a szlo-
vak mumus. Ha 6 jon, mindentdl elbiicsizhattok, ami
a Nyugathoz két benneteket — magyaraztak kintrél a
szlovakoknak. S 6k szavaztak, ahogy kellett. Vagy ahogy
illett. Most Slotdhoz képest Meciar a mérsékelt, aki a
pozsonyi kapu el6tti helyezkedésnél koaliciés partnereit
egy masodperccel megelézve kezdett beszélni toleranci-
ardl. S vannak helyzetek, amelyekben minden pillanat-
nyi kiilonbség sokat szamit. Azutdn, megkérve majd en-
nek az arat, atallhat — mondjuk jovére — a masik oldalra.
S kozben persze el fogja mondani, hogy 6 nem is Fic6tél
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tavolodik, hanem Slotét elégelte meg. O nem &rulé, akit
a tulsé oldalon megvettek, hanem igazi demokrata, aki
nem birja mar tovabb a radikélisokat. S Dzurinddéknak
a Meciar-parttal mar tobbségiik lehet. Persze fizetnek,
mondjuk azzal, hogy a két év milva esedékes elnckva-
lasztason Meciar mogé allnak, aki igy biztosan allam-
elndk lehet. A hirek szerint 6 most mar ezzel is beérné. S
kozben feljavitanad nyugati médiaképét. Hiszen kidertl,
6 is demokrata, vagy legalabb azza valhat. Végiil is, ha
otthagyja Slotat, ,hozzdjarul a szélséségek visszaszori-
tdsdhoz”. Egyébként tényleg.

De mit is tudunk tigyeletes mumusunkrol, Slotérdl —
Pesten? Nem sokat, dm amit mégis, az elég visszataszito.
1990 6ta Zsolna polgarmestere. A varos a kiépiilé nyu-
gat-szlovdkiai nemzetkézi autdipari zéna kulcsvarosa.
Az ott mikods KIA autédiizemet egyébként Dzurinda
alatt hoztak a varosba, amely semmiképpen sem a lema-
rado, leszakadd vesztesek térsége. Ellenkezéleg. Slotaék
orszagosan kozel 12 szdzaléka most janiusban persze az
egész orszagbdl jott Ossze. Slota az altala alapitott nem-
zeti part élén mdar 1990-ben bekertilt a parlamentbe,
amelynek 1994-99 kozott elnoke volt. A part 2001-ben
szétszakadt, de egy évvel kés6bb ismét sszedllt — Gjra
az 6 vezetésével. Mi természetesen leginkdbb magyar-
ellenes kijelentéseit szoktuk idézni. Ebben a vonatko-
zdsban kétségtelenill unikélis figura. A Karpat-meden-
cében hozz4 hasonl6 fordulatokkal parlamenti politikus
ma nyilvanosan nem beszél a magyarokrdl. Szé van
azsiai hordakrdl, akik csak a szlavokkal keveredve sze-
lidiiltek meg, s valtak valahogy elviselhet6kké. El6vezet
fantazmagoriakat a magyarok kivinatos attelepitésérél,
pancélosok kiildésérdl ,a Dundn tulra”. De ugyanebben
a stilusban beszél romdkrdl, homoszexualisokrdl is.
Nyilvdnos szévegeiben felmeriil egyes roma asszonyok
kényszersterilizaciéjanak lehetésége is. Persze, mind-
err6l még ellenzékben, kormdanyzati felel¢sségtél tavol
esik sz6. Ez nem kormdnyzati program, inkabb vala-
milyen perverz show magukat kisebbrendtinek érzék
dlemancipacidjdhoz. A legutolsé id6kig — amikor is Fi-
cénak tulajdonképpen az & segitségével sikeriilt meg-
szereznie a hatalmat a polgéri oldaltél — nem is veszik
6t komolyan. De azért a minisztériumok Gjraosztasandl
az eurdpai tigyek (vagyis a pénzek leszallitdsa, a prog-
ramok inditdsa), tehét egy szuperfontos poszt — amely
eddig Pozsonyban egyébként hosszu évek 6ta a magyar
pérté volt — most Slotaék kezébe kertlt. Az 6 helyettese,
a zsolnai alpolgdrmester lett a fejlesztési miniszter.

A harmadik megkozelités az erészakra 9sszponto-
sit, amelyrdl tgy véli, megvan a maga sajat logikaja. A
tdrsadalomban lassan kialakulhatnak azok a csoportok,
amelyek privatizaljdk az erészakot az allamtdl (amely
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mindig is megprébélta maganak fenntartani az erészak
legfébb hazai piacat, és az dllamszocializmusban vitat-
hatatlanul ellendrizte is azt). Ezutdn az erdszak életre
kel, osztddik, céljai valtozhatnak. Més és mas csoportok
kertlhetnek cs6vajaba. Az erészak elszabaduldsdnak té-
nyén keveset véltoztat, hogy miikodése rosszul lathato,
hogy édldozatai nem a tdrsadalom féaramabdl, hanem
szinte kizarélag a rosszabbul védett, marginalizalt cso-
portokbdl keriilnek ki. Hogyha nem tartozol ,azok”
kozé, mindebbdl semmit sem érzel. Rad ez az egész, leg-
alédbbis azt hiszed, tulajdonképpen nem is vonatkozik.
A nyitrai incidens azért vélhatott iiggyé, mert a magya-
rok ott a mainstream részei. Ez egyébként latszik a szlo-
vak reakcidkbdl. Mi itthon azt hisszlk, allami szinten is
megfogalmaz6dé szolidaritasunkkal , kikényszeritjiilk” a
szlovak kozvélemény elhatdrolddésat, sét aktiv egytitt-
érzését is. A valdésagban azonban — legaldbbis részle-
gesen — inkabb fékezhetjiik azt. Ha van felzarkézas a
magyar kisebbség fizikai védelmére, annak elsésorban
az az oka, hogy a magyarok a szlovakiai tarsadalom ko-
zepéhez tartoznak. Aki ket védi az erdszaktdl, ha szlo-
vak is, magat védi. Nem akarja, hogy mds bdérfejiek,
mds indokokra hivatkozva, de az 6 bardtnéjét, hugat is
megtamadjik. Addig, amig romdkat vertek, melegeket
fenyegettek, kisvarosi temetSket dultak, hihette, hogy
nem réla van szé. Az dldozatok, ugye, olyan masok vol-
tak. S nem volt (mint ahogy ilyen esetekben mashol,
mondjuk, Romdnidban sincs) tobbségiek és kisebbségi
magyarok kozott igazi kiillonbség az atrocitdsok megité-
lésében, ameddig azok a peremre szoritott csoportokat
fenyegetik. Nem szép dolog, de nem minket vernek. Sét,
esetenként mi vertink.

A tulajdonképpeni kérdés itt az lesz, mikor s milyen
koriilmények kozott valtozik meg a kordbbi helyzet, és
kertilnek a tarsadalmi kézéphez tartozé csoportok vagy
képviseldik az erdszak célkeresztjébe. Van, aki itt vé-
letlenekben hisz, vagy ilyenektdl tart. Van, aki szerint
ebben is minden az elitektdl fiigg. Ha az 6 viselkedé-
stik felbétoritja a csécseléket, akkor az lincselni fog. Ha
pedig az elit felel6sséggel viselkedik, visszafogott, s az
allami rendfenntarték kellden szigortak, csend lesz s
nyugalom.

Maisok, koztiik én is, az erdszak szerkezetvaltoza-
sait inkabb a rendszervalté tarsadalmak extremistdinak
természetébdl probalndank megérteni. A radikalizmus-
kutatas klasszikusaival itt lehet mit kezdeni. Kornhau-
ser arrdl beszél, hogy a modern témegtarsadalom ato-
mizalédasa, a tarsadalmi rend bomlasa lehet az alapja
a populista extremizmusnak. Mig a korai fasizmusku-
tatok azt még az alsé-kozéposztaly lazadasanak vélték,
késébb mdr jobban kezdték annak korai szakaszaiban

Ewro’pm’ wtas



a lumpen csoportok, a nagyvarosokba felvandoroltak, a
peremcsoportok szerepét is érzékelni. Mas ismert né-
metek, Klingemann és Scheuch egy korai munkdjukban,
még 1967-ben, tgy vélik, hogy a jobboldali extremizmus
normalis patoldgia, arra ott a hajlam minden ipari tér-
sadalomban. De kilondsen sokan lehetnek erre érzéke-
nyek a leginkabb fejlédé, valtozé tarsadalmakban. A na-
gyon gyors valtozasok érthet6en megosztjdk az érintet-
teket. Minél gyorsabb az atalakulds, anndl tobben lesz-
nek képtelenek 1épést tartani vele. S még tobben lesznek
azok, akik, bar igyekeznek lépést tartani, nem értik, mi
torténik veltk, korulottik. S ilyenkor minden egysze-
rii magyardzat olyan tetszetdsnek tlinik. Persze, a sok
frusztralt, kérnyezetét nem érté, megzavarodott ember-
bél szerencsére csak igen kevesen lesznek bérfejiiekké,
vagy vesznek részt pogromokban. S ezt a masodlagos
kivalasztéddst mar nem szocioldgiai, hanem pszichés
elemekkel lehetne igazdn meghatarozni. Szlovdkia min-
denesetre az utolsé tiz évben Magyarorszagnal Ossze-
hasonlithatatlanul tobbet véltozott. A '89 elétti Cseh-
szlovakia a kadari Magyarorszaghoz képest egy nemze-
déknyi idével volt tdvolabb a Nyugattdl, s attél, amiben
most ezen a tdjon élink. Amikor a kilencvenes években
mi mdr komolyabban rédkapcsoltunk, 6k még Meciarral
bajlédtak. Azutan 6k is keményen nekiindultak. A nem-
zetkozi szervezetekben utolértek benntinket. A kilfoldi
tékével az utolsé években nalunk tigyesebben bannak.
Az ellatérendszerek reformjait kényes pontokon nalunk
valamivel korabban elkezdték. A megéllapodott szlovak
kisvarosokban (nagyvarosok ott amugy sincsenek) hir-
telen jelent meg a modernitds. Az orszag nagyot lépett
elére, de tobben lettek a mindettél megzavaroddk is. S
ezt mindenesetre konnyebb lesz kezelni, mint a szapo-
rodé nyomort, a terjedd kilatastalansagot, vagy a ,mar
mindegy mindent”. Vagyis azt, ami, mondjuk, Szlova-
kiat nem, de Szerbidt nagyobbrészt ma jellemzi. S bér
minden arculiités fdj, mas mogottiik az indulat, s més-
milyen lehet majd a gydgyitd kezelés is. Nem hiszek a
leegyszer(sité programokban, abban, hogy mikézben
kortlottiink mindeniitt nének az indulatok, ezen csak
magyar—magyar Osszefogassal lehetne segiteni.
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HAMBERGER JUDIT
Tenni vagy nem tenni

A szlovakok és ma-
gyarok kozotti  vi-
szony sem a kozel-,
sem a régmultban
nem volt jénak nevez-
het6. Vannak olyan
idészakok, amikor e
viszony nyugodtabb,
és vannak olyanok is,
amikor feszilt és ide-
ges. Ennek okai nem-
csak szertedgazoak,
hanem mély torté-
nelmi és tarsadalom- g = .

lélektani gyokerekkel is rendelkeznek. A kélcsonds bi-
zalmatlansag — leegyszer(sitve — abban rejlik, hogy a

szlovakok a dél-szlovakiai, magyarok altal lakott tertile-
tek esetleges Magyarorszaghoz csatolasatdl tartanak, a
magyarok pedig a szlovdkiai magyar kisebbség asszimi-
ldlasa miatt aggddnak. E félelmek olddsat az 1995-ben
alairt és a szlovdkok daltal egy év mdlva ratifikalt alap-
szerz6dés megfelelé passzusai sem biztositjak.

Ismerjik meg északi szomszédunkat (és magunkat is)

Ahhoz, hogy ezt a viszonyt végre elrendezziik (ami ro-
vid- vagy kozéptavon lehetetlen), meg kell vizsgalnunk
azokat a bizonyos mély gyokereket. A vizsgélat elsé 1é-
pései kozé tartozik, hogy megismerjiik sajat inditékain-
kat és a szlovdkok inditékait, és ezeket 6sszevessiik. Az
Onismeret és a mdasik megismerése nélkil nem tudunk
6trél hatra jutni a szlovak—magyar viszony javitasdban.
A magyar koztudat és torténelmi tudat olyanfajta il-
lazidkat éltet, amelyek nem teszik konnytivé annak fel-
ismerését, hogy mi bajuk a szomszédainknak veliink. A
realitds talajan allva kell megvizsgalnunk, hogy miért
viszonyulnak hozzdnk negativan. Van ugyan elképze-
léstink arrél, hogy torténelmileg hogyan viszonyulnak
hozzank, de ezt nem ttkoztetjitk az § elképzeléseikkel.
Abban a tudatban élink, hogy szomszédaink rélunk al-
kotott negativ véleménye — és itt elsésorban a szlova-
kokra gondolok — nem jogos, tulsagosan egyoldald.
Ahhoz, hogy szomszédainkkal rendezztik végre ko-
z0s, illetve egymdstdl elvalaszté dolgainkat, 6nisme-
retre, onmagunkkal val szembenézésre is sziikségiink
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