JEGYZETEK A TORTENELMI MEGBEKELESROL

Onképtinknek is meg kell véltoznia

- beszélgetés Goncz Kinga kulligyminiszterrel —

a4

— Elsé kiemelkedd feladata George W. Bush budapesti
latogatdsdnak megszervezése és az elnok fogaddsa volt.
Milyen tanulsdgokkal szolgdlt onnek a taldlkozd?

— Alig egy hete voltam kiliigyminiszter, igy a fel-
adat nem kevés izgalommal jart. Az elnok ideérkezését
hihetetlen biztonsagi intézkedések elézték meg. Még az
is folmertlt, hogy fél Budapestet lezaratjak. Ezek utdn
alaposan meglepett az el6késziiletek fesziiltsége és a la-
togatds oldottsdga kozotti kontraszt. A rendkiviili 6v-
intézkedések utdn megérkezett az amerikai elndk, s ez
a kedves, kozvetlen ember szamos olyan gesztussal élt,
amely az eurdpai diplomécidban egyaltalan nem jellem-
z6. Azon a diszebéden példaul, amelyre az '56-o0s forra-
dalom érintettjeit hivtuk meg, az amerikai elnék min-
den egyes asztalhoz odament, mindenkivel kezet rdzott,

és mindenkivel valtott néhany szét. Nagyon nyitott volt
— és persze nagyon amerikai. Utélag latom, hogy ebben
nincs semmi ellentmondds: az eldrekiildott biztonsagi
stdb a maga konyortelenségével megteremtette a hatte-
ret ahhoz, hogy az elndk aztdn ilyen oldottan emberi és
kézvetlen lehessen.

— Hogyan értékeli Magyarorszdg és a térség szem-
pontjdabdl, hogy George W. Bush épp a forradalom otve-
nedik évforduldja idején ldtogatott hozzdnk?

— Az ember meglepve és persze 6rommel tapasztal-
ja, hogy az '56-os forradalomnak még mindig milyen
nagy jelentéséget tulajdonitanak a vilagban. A Bush-la-
togatds is ezt igazolta. A forradalom leverése utan egy
teljesen zart idészak kovetkezett Magyarorszagon, el-
vagva minden kapcsolatot a kiilvildggal. Igy csak most,
az évfordulé kapcsan deriil ki, hogy milyen nagy hatésa
volt a forradalomnak, és nemcsak a szomszédos orsza-
gokban, a keleti blokkban, hanem egész Eurépédban, sét
Amerikaban is. Magyarorszag '56-ja 6énmagan messze
tulmutaté fogalommad nétt, és hosszu iddre a szabadsag
eleven szimbdluma lett a koztudatban. Folvet6dott per-
sze, hogy az amerikaiak is felelések voltak a forradalom
bukasédban. Nehéz utélag megitélni, hogy mekkora volt
akkor més orszdgok mozgastere, a szuezi valsdg idején a
vildgpolitikai helyzet meglehetésen bonyolult volt.

— Bdrhogy is volt, most, 2006 8szén, itt jart az ame-
rikai elnék, *56-rol beszélt, aztdn Irakrdl, Irdnrdl, a sza-
badsdg eszméjérdl, és ennek nagy politikai jelentdsége
van nemcsak rank, hanem az egész térségre vonatkozéan
is. Ez a régio szabdalt, sokszinii és nagyon ellentmondd-
s0s. Majd’ ugyanolyan tdvolsdgra van téliink a hdborit
alig ismert Munkdcs vagy a kiilonleges vdros, Krakko.
Ugy gondolom, hogy az egész térséget felértékeli az ame-
rikai elnok budapesti ldtogatdsa.

— Réadasul el6tte épp Bécsben volt egy amerikai—eu-
répai unids cstcstalalkozén. Megtehette volna, hogy
onnan hazamegy egyenesen, de & &tjott Budapestre.
Amikor a CNN és a FOX televizié élében kozvetitette a
Gellért-hegyrél az elnok beszédét, ahogy Magyarorsza-
got méltatta, azt nagyon sok millidan lattak, hallottdk a
vildgban. Egy ismerés6m mondta akkor, hogy a vilag or-
szagainak talnyomo része szivesen cserélt volna veliink.

Ewro’pm’ wtas



— Mi a Bush-ldtogatds tizenete a jelen szempontjd-
bol?

— Van lizenete, ahogy van felszdlité jellege is. Az
egyik Uizenet az volt, hogy minden népnek vagya a sza-
badsdg, s ahogy ezt a magyarok annak idején a sajat for-
radalmukkal kinyilvanitottak, éppigy az iraki népet is
megilleti most a szabadsdg és a demokratikus fejlédés
lehetésége. Igy kapcsolta 6ssze a két orszagot Bush el-
nok a beszédében.

De szélt Amerika-
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Eurdpa bezarkoézik, bizonytalankodik, mikézben még
szemrehanydst is tesz az amerikaiaknak, hogy agres-
sziven beavatkoznak a vildg kiillonb6z6 részein. Az is
benne volt a Bush-beszédben — még ha rejtve is —, hogy
kicsit taldn energikusabbnak latjak ezt a térséget, mint a
régi EU-t, és szeretnék, ha ez a lendiilet a késébbiekben
sem hagyna alabb.

— On hogyan ldtja, mit tud tenni a mi kiilpoliti-
kdnk?

— Van egy alapvetd

hoz is. Azt hangsulyozta,
hogy az iraki habortban
Amerika most a j6 oldalon

Lengyelorszdg, Csehorszdg, Szlovdkia és mi is
ugy éreztiik, hogy révbe értiink, hiszen beléptiink

magyar érdek, mégpedig
az, hogy ez a régio6 tovabb-
ra is biztonsagos legyen,

all, és segit abban, hogy a2 EU-ba. De azutdn leeresztettiink, mint aki egy mikszben millic helyrsl

az irakiak demokratikus
moédon tudjanak fejléd-
ni. Kissé taldn eréltetett
ez a parhuzam, hisz mds
az iraki torténelem és annak politikai vonatkozésai, és
més az '56-os magyar helyzet. De Magyarorszagnak
nyilvanvalé elismerés az itt, Budapesten elhangzott be-
széd, amelyben Bush elnok koszonetét fejezte ki, amiért
mi nem arra az oldalra 4lltunk, amely az iraki habortra
meglehetsen negativan reagalt. Mi tobb, Magyarorszag
kozvetiteni probalt a két eurdpai szemlélet kozott, meg-
testesitve ezzel azt az allaspontot, hogy az Eurépai Unié
és Amerika egyiitt sikeresebb tud lenni a vilagban, mint
egymadssal vitatkozva. A tébb Eurdpa nem jelent feltét-

lentil kevesebb Amerikat, és forditva. Ez vdllalhat6. Ab-
ban vagyunk érdekeltek, hogy egytittmiikodés és kozos
gondolkodas folyjon a két nagy kozosség kozott.

A legfontosabb tizenet véleményem szerint mégis az

volt, hogy ne szakadjunk le, hogy ez a térség maradjon
elkotelezett a transzatlanti viszony irant minden felme-
riilé fesziiltség ellenére is, tovabba vallaljon szerepet az
olyan globdlis tigyekben, mint példdul az afganisztdni
jelenlét. Fontos, hogy Magyarorszag a kozvetlen szom-
szédsdgan tulra is ldsson. Amerika taldn dgy véli, hogy
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hosszu munkanap utdn este hazatér. Ezért keriil-
hettek egyes populista, nacionalista er6k tobb
helyen is kormdnykozelbe.

kertil veszélybe a térség
stabilitdsa. Megannyi az
elvarratlan szdl, amelyek
mégis atszovik egymadst,
Osszekotnek benntnket. Tisztazatlan mitoszok, egymds
rovasara érvényesitett érdekek. Szdmos nem tisztazott
konfliktushelyzet.

— Nézziink koriil a hatdrainkon til!

— Korbetekintve a szomszédokon, a legkevésbé
problémds viszonyban Ausztridval vagyunk, amellyel a
multban jé néhdnyszor megvivtuk a magunk figgetlen-
ségi harcait. Mara Magyarorszag végre tuljutott az oszt-
rakokkal szembeni identitasvélsagon. Raaddsul nagyon
erésen egymdsra vagyunk utalva az EU-ban, hasonléak
az érdekeink.

A szlovakokkal kapcsolatban azt hittiik, hogy az el-
mdlt nyole-tiz év utdn meghaladtunk egy, a torténelmi
hagyomdnyok miatt nagyon fesziilt idészakot. Ugy gon-
doltam, azért érdemes belépni az uniéba, mert minden
csatlakozott orszdg egy egységes normarendszer részévé
valik. Most azt latni, hogy a régi tagorszdgokban meg-
jelent egyfajta bévitési faradtsag. A kozép-eurdpai tér-
ségben pedig mintha sajtos rendszervaltdsi faradtsag
terjedt volna el. Az elmult évtizedekben minden orszag
hatalmas eréfeszitéseket tett a gazdasdgban, a szemé-
lyes szférdban, a politikai életben. Dramakkal, frusztra-
cidkkal, valtozasi kényszerekkel terhelt iddszak volt ez.
Lengyelorszag, Csehorszag, Szlovékia és mi is ugy érez-
ttk, hogy révbe értiink, hiszen beléptiink az EU-ba. De
azutdn leeresztettiink, mint aki egy hosszd munkanap
utdn este hazatér, és mar mozdulni sincs kedve. Ezért
kertilhettek egyes populista, nacionalista erék tobb he-
lyen is kormanykézelbe.

— Nem gondolja, hogy a rendszervilto értelmiség
Magyarorszdgon is kifaradt?

— Van értelmiségi faradtsag is, de nemcsak 6k farad-
tak, hanem 4éltaldban a valasztok. Mintha volna benniink
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valamiféle vérakozas, vagy, hogy valaki vallalja at t6-
link a felel6sséget, valaki dicsérjen meg benniinket,
vegye 4t a terheinket. Ez borzaszté veszélyes, mert fol-
emeli, folerdsiti a populista, nacionalista eréket, part-
kotédés nélkiil is. Ebben a térségben nagyon egyszer(i
rossz irdnyba terelni az indulatokat. A bajaink miatt
btinbakot keresiink, amelyet aztan kénnyedén megta-
lalni egy masik nemzetiségben, kisebbségben, legyen az
hatdron tdli magyar, roma vagy német. Szlovakidban a
felemelkedésnek és a ver-

érvényesités mddja valtozott meg. Kevésbé latvanyosak
az elért eredmények, nagyobb viszont a mozgastér a
megnagyobbodott Eurdpa, a szélesed unié miatt.

A klpolitikai prioritdsok érdemben nem véltoz-
tak Magyarorszagon. A szomszédos orszigokkal fenn-
tartott j6 kapcsolat ma is 1étfontossdgi ahhoz, hogy az
orszag stabil térségben tudhassa magat. A szomszéd-
sagpolitika tehat kiilpolitikink hangsulyos teriilete. A
hatdron tuli magyarokért vallalt felel¢sségitink sem val-
tozott, csak a kornyezet

senyképességnek az volt
az dra, hogy a szocilis ki-
adédsokat jelentésen csok-
kentették. Ennek a romdk
a legnagyobb vesztesei a
térségben. Magyarorsza-
gon a szocidlis évintézke-
déseknek koszonhetben a rendszervaltas utdn nem lett
olyan mély a szakadék a szegények és a gazdagok kozott,
a szélséségek veszélye azonban nalunk is jelen van, és
minden politikai erd feleléssége, hogy a szellemet ne
szabaditsa ki a palackbdl. Mikozben az EU minden rdank
gyakorolt nyomdssal kockaztatja azt, hogy itt is felme-
riiljon a szélséségek veszélye.

— Ha jol értem, azt mondja, a szdznapos Medgyes-
sy-juttatdsok haszna, hogy csokkentették a tdrsadalmi
fesziiltségeket.

— Nem csak a Medgyessy-kormdny intézkedéseire
gondolok.

— Magyarorszdgon a

Ebben a térségben nagyon egyszerd rossz irdny-
ba terelni az indulatokat. A bajaink miatt biin-
bakot kerestink, amelyet aztdn kénnyedén meg-
taldlni egy mdsik nemzetiségben, kisebbségben,
legyen az hatdron tuli magyar, roma vagy német.

alakult 4t. Mas az eszkoz-
rendszeriink az eurdpai
unids tagorszagokkal, és
mds Ukrajndval, Szerbid-
val kapcsolatban.

Uj elem viszont Ma-
gyarorszag globdlis sze-
repvallalasa, amely NATO-tagsdgunkbdl fakad. Hogy
a mi biztonsdgunk garantdlt legyen, a vildg olyan tér-
ségeiben is szerepet kell véllalnunk, amelyek nem tar-
toznak a kozvetlen érdekeltségi kortinkbe. A katonai és
NATO-szerepvéllaldson tul Magyarorszagnak donor-
orszaggd kell valnia, vagyis humanitarius segitséget kell
nyGjtania példaul Libanonban vagy Afganisztdnban. A
koltségvetési deficit és a konvergencia-program idején
fogcsikorgatva, de folajanljuk az orszdg méretével ara-
nyos segitséget.

— Egy kollektiv biztonsdgi rendszer része vagyunk, de
annak inkdbb az dlddsdt élvezziik.

— Meg viseljiik a ter-

tarsadalom mégis szét-

szakad. Kialakult egy igen A Kilpolitikai prioritdsok érdemben nem vdltoz-
tak Magyarorszdgon. A szomszédos orszdgok- fiiittiink, rajtunk keresz-
kal fenntartott j6 kapcsolat ma is létfontossdgu
ahhoz, hogy az orszdg stabil térségben tudhas-
um sokat tett a fesziiltségek sq magqdt. A szomszédsdgpolitika tehdt kiilpoliti-
kdnk hangsdulyos teriilete. A hatdron tuli magya-
rokért vdllalt felel6sségiink sem vdltozott, csak a
kérnyezet alakult dt. Mds az eszk6zrendszeriink
nak elveirél a kiiliigyéire! GZ eurépai unios tagorszdgokkal, és mds Ukraj-
ndval, Szerbidval kapcsolatban.

jomddu és egy nagyon sze-
gény réteg. Az on dltal ko-
rdbban vezetett minisztéri-

csokkentése érdekében. De
az egy mdsik minisztérium
volt. Térjiink vissza a szoci-
dlis iigyek minisztériumd-

Melyek a magyar kiilpoliti-
ka stratégiai céljai?

— Ugy gondolom, hogy a kiilpolitikai célok tébbé-ke-
vésbé kialakultak. A rendszervaltds utdn a kilpolitika-
nak latvanyos stratégiai céljai voltak: az unids csatlako-
zds, a NATO-hoz vald kapcsolodas, a hatdron tuli ma-
gyarok ligye, egyes alapszerzédések megkétése. Vildgos,
mérheté célok voltak ezek, irigylésre mélté helyzetet
teremtve az akkori kiilligyminiszternek. Mara nem an-
nyira a prioritasok, mint inkdbb a mozgastér, az érdek-

heit.
— A délszldv hdbori

tiil zajlott, frusztrdlta is
kelléen az orszdgot. A
nemzet akkor nagy nehe-
zen elfogadta ezt, dm a
kozeli haborii nyomai ott
maradtak a lelkekben.

— A hébort a kozvet-
len szomszédsagunkban,
testkozelben zajlott. Sajat
tgylink volt a vajdasagi
magyarok miatt. A déli orszagrész lakéi egyszerre élték
atazt, hogy a NATO katonai ereje mekkora, milyen erés,
de a veszélyt is, hogy mindahhoz, ami torténik, nekiink
kéziink van, még akar kozvetleniil is, a zoldhataron ke-
resztll. Egy tanulsdga mindenképp van NATO-szerep-
vallaldsunknak. Magyarorszdgnak el kell végre hinnie,
hogy a vildg boldogabbik felén él. Ezt a kozgondolkodés
még nem vette igazdn tudomdsul, mert az az 6nképiink
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maradt meg, hogy mi mindig a rossz olda-
lon allunk. A térténelem okot adott ra, de
végre tal kell 1épni ezen. Mentdlisan is.

Nagyon fontos, hogy megtaldljuk az ar-
cunkat az EU-ban. Egy ideig minden djon-
nan csatlakozott orszagnak j6 tanuléként
meg kell felelnie az elvardsoknak. De most
mar valtani kell, hallatni a hangunkat, ér-
zékeltetni ,a magyar mindéséget”. Pontosan
meg kell fogalmazni, mi adja Magyaror-
szag arcat, melyek a legfontosabb dolgok a
szamunkra, a céljainkhoz pedig szovetsé-
geseket kell megnyerni.

Fel kell ismerntink, és jelentéségének
megfelel6en kell kezelniink, hogy kiilkap-
csolatainkat masfél évtizeddel a rendszer-
valtas utdn nem csak a diplomacia alakitja. Magyar tiz-
leti vallalkozasok vannak jelen a vildg szdmos pontjan,
tudomdnyos, énkormdnyzati kapcsolatok épiiltek ki, a
civil szervezetek hatalmas erékkel dolgoznak kivétel
nélkil valamennyi konfliktuszénaban. Ez a kiilkapcso-
lati rendszer nagyon fontos az orszag megitélésében,
legalabb annyira, mint a klasszikus kiilpolitika.

— Ahhoz, hogy megtaldljuk Magyarorszdg arcdt az
unioban, kulturdlis egytittmiikodésre is sziikség van.

— Ugy érzem, még nem tokéletes az orszdg identi-
tdsdnak behelyezése a nemzetkozi kézegbe. Tul egy
rendszervaltason, tdl az unids csatlakozdson még min-
dig nagyon nehezen tudjuk meghatarozni, kik vagyunk,
mekkordk vagyunk, mennyire vagyunk fontosak.

— Ez az orszdgon be-
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szagi magyarok kozott, és melyik magyar kozosségnek

milyen egyiittmiikodésre van sziiksége, akkor bizonyo-
san egész mds eredményre jutottunk volna. Igy viszont
a népszavazdsi trauma utan kell f6ltenni ugyanezeket a
kérdéseket, és mar masok a valaszok a hataron beliili és

hatdron kiviili magyar k6zosségek részérél.
Romdanidban jarva a minap szembesiiltem azzal,
hogy a Sapientia Egyetemen, amelyet a magyar allam
eddig, azt hiszem, 12 millidrd forinttal tdmogatott, el-
s@sorban bolcsészeket, lelkészeket, szocioldgusokat ké-
peznek. Ez a képzési struktira nem igazodik a munka-
erépiac elvardsaihoz, ezért folvetettem, nem kéne-e in-
kabb informatikusokat, mérnokoket képezni. Szerintem
a magyar kozosséget akkor segitjiik hatékonyan, ha a
versenyképességiik néve-

lil is az egyik legnagyobb
probléma, akdr az értel-
miségiek, akdr a lakdte-
lepen élok vagy a hatdron
tuliakhoz valé kapcso-
loddsunk
nézziik. Hamis onképpel,
egy kordbban rdnk kény-
szeritett identitdssal
éliink. A panaszkultiird-
nak erds hagyomdnyai
vannak Magyarorszdgon.
Az orszdg megosztott. Ezt
a megosztottsagot a hatdron tuli magyarsdg kapcsdin
tartott népszavazds csak tovdbb fokozta.

— Nem kellett volna népszavazast tartani, vagy leg-
alabbis nem igy. A kérdés eleve rosszul volt foltéve. Ha a
kérdés arra irdnyult volna, hogy mi Magyarorszdg fele-
16ssége a hatdron tali magyarokkal kapcsolatban, hogy
milyen viszonyt szeretnénk a hatdron tuli és az anyaor-
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léséhez jarulunk hozza,

Fel kell ismerniink, és jelentéségének megfelels- ;eqben az eddigi timo-
en kell kezelniink, hogy kiilkapcsolatainkat mdsfél gatasokkal, amelyek egy
évtizeddel a rendszervadltds utdn nem csak a diplo-
mdcia alakitja. Magyar lizleti vdllalkozdsok van-
szemsz0gébdl pak jelen a vildg szdmos pontjdn, tudomdnyos,
o6nkormdnyzati kapcsolatok épliltek ki, a civil szer-
vezetek hatalmas erékkel dolgoznak kivétel nélkiil
valamennyi konfliktuszéndban. Ez a kiilkapcsolati
rendszer nagyon fontos az orszdg megitélésében, jeyck romdinul vagy szlo-

legaldbb annyira, mint a klasszikus kiilpolitika.

bizonyos mértékd izold-
ciot és egy XIX. szazadi
identitast konzervaltak.
— Valéban korszeri
tuddsra van sziikség, és
arra, hogy a hatdron tili
magyarok igenis beszél-

vdakul, emellett angolul
vagy németiil is. Igy tud-
nak beilleszkedni az eurdpai unics egyiittmiikodésbe.

— A szemléletvaltds hossza folyamat. Fol kell vallal-
ni az ezzel egyiitt jard iitkozéseket és a kezdetben talan
akadozo parbeszédet az orszagon beliili és a hataron tuli
magyar kozosségekkel is. A hatarok jelent8sége az unio-
ban egyre kisebb, ezért a szemléletvéltoztatdsnak arra is
ki kell terjednie, hogy egy nemzetet ne foldrajzi alapon,
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hanem az emberek nyelve, kulttrdja, identitdsa alapjan
hatdrozzunk meg. E tekintetben igen fontos gondolatok
hangzottak el Sélyom Laszl6é koztérsasagi elnok urtdl,
amikor a kulturalis nemzet fogalmat értelmezte.

— Kassdnak, Temesvdrnak mdr most jelentds a td-
kevonzé képessége. Jartam ott, tudom ezt. Mindkét vd-
rosnak hozna gazdasdgi hasznot is, ha felmutatnd féleg
egykori magyar identitdsdt. Hogyan lehet a szemlélet-
vdltozdst a kiilpolitika eszkozeivel elGsegiteni? Létezhet-
e Osszehangolt, tudatos felvildgosité munka hatdrokon
beliil, hatdrokon kiviil?

— Ebben a média so-

Csalddja, szakmai multja és jelenlegi feladata révén on
Magyarorszdg arca a vildgban. Hogyan lehet ezeket az
adottsdgokat a legiobban hasznositani?

— Az arcon tdl az ember magéval hoz egy el6életet.
En eredeti szakmam szerint pszichiater vagyok, kifeje-
zetten konfliktuskezeléssel foglalkoztam, s ennek nagy
hasznat veszem a jelenlegi munkamban. A szlovak—ma-
gyar ellentét kapcsan példaul folmerilt, hogy helyes
volt-e a miniszterelnoknek ilyen keményen fellépnie a
szlovak politikaval szemben, ahelyett, hogy valamiféle
egylittmikodést ajanlott volna. Ha egy konfliktushely-
zetben az egyik fél versen-

kat segithet. Meggyd-
z6désem, hogy az egész
kilpolitikat a kozbeszéd
targyava kellene tenni,
litikai ~ csatdrozasokbdl.
Széles korben gondolhat-
ndnk végig, hol tartunk ma, mit jelent a nemzetpolitika,
a magyar—magyar kapcsolat, a modernizacid, hol a he-
lytink Eurépaban és a vilagban. Az a kiilpolitikai straté-
gia, amelyben én gondolkodom, nem egy minisztériumi
iréasztalon késziil. Koncentrikus korokben kell dolgoz-
nunk, bevonva a hatdron tali magyar értelmiségieket, a
kilpolitikai kutatdkat, a civileket és a gazdasdgi szakér-
téket. De mindenekel6tt a kulturalis szakembereket kell
megnyerni a stratégiai tervezémunkahoz. Igy 4llhatna
eld egy olyan stratégia, amely mogott hazai és nemzet-
kozi konszenzus van, még akkor is, ha akadnak vitatott
pontjai. A kozds gondolkodas nagyon sokat jelent. A
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szemléletvaltast igy tudja segiteni a kilpolitika.

— On lett a Gyurcsdny-kormdny kiiliigyminisztere.
On Géncz Arpdd ldanya, azé a Goncz Arpddé, akit 1956-
ban haldlra itéltek, majd a biintetést életfogytiglan-
ra vdltoztattdk, végiil hat és fél évet toltott bortonben.

Koncentrikus kérokben kell dolgoznunk, bevonva
a hatdron tuli magyar értelmiségieket, a kiilpoliti-
kai kutatdkat, a civileket és a gazdasdgi szakérto-
kiemelve azt végre a po- ket. De mindenekelétt a kulturdlis szakembereket
kell megnyerni a stratégiai tervezé6munkdhoz.

gésre jatszik, akkor azzal
egy masik erét kell szem-
beallitani, mert az egytitt-
mUikodés vesztes pozicio-
ként hat. Amikor aztdn a
mdsik félben is folmertl
az egyuttmtkodés lehe-
tdsége, akkor kell valtani. Hogy egy ilyen bonyolult vi-
szonyrendszerben az ember hogyan épit kapcsolatokat,
és azokat hogyan apolja, ahhoz nem elég az ,arc”, ahhoz
mogottes tartalom is kell. Es ebben én nagyon sokat ké-
szonhetek a sziilleimnek és az eddigi tudomdanyos vagy
szakmai munkdmnak is. Szeretnék megfelelni az Gjabb
kihivdsoknak is. A beszélgetés ,off the record” szaka-
szdban azt kérdezte, tovdbbra is pszichidterként latom-e
a trsadalmat. Vdlaszom: a kordbbi szakmai a tapaszta-
lat csak segiti munkamat, amely most alapvetéen mds
jellegli. Azt kérdezte, egyiittmiikodnének-e velem eddi-
gi killigyi partnereim, talalnék-e lehetéséget a tovabb-
1épésre vagy az egylittgondolkoddsra. Igen. A komolyan
végzett el6z6 munkdm is egyeztetések és iitkozések
egylittese volt. Arra torekedtem, hogy a rendszervaltds
kikertilhetetlen terheit viszonylag igazsdgosan teritsiik
szét. A mostani iddszakban is ezt tekintem vezérlé elv-
nek — segitstik az atmenetet, Magyarorszdgét, a magya-
rokét a vildggal val6 sokféle egyiittmtikodésben.

— A televiziéban, ha on szerepel, kiirjdk: Goncz Kinga
(MSZP). A csalddi multtal ezt hogyan egyezteti 0ssze?

— Az MSZP-nek nem vagyok tagja, de a kiliigymi-
niszteri poszt az MSZP-é. A csaladi tradici6 erés szo-
cidlis elkotelezettségét egyébként leginkdbb az MSZP,
liberalis elkotelezettségét az SZDSZ képviseli. A két
kormdnyalkoté koalicids partner tehdt. A koaliciés kor-
mdny minisztere vagyok, tevékenységemet pedig nyil-
vanvaléan annak alapjan lehet majd megitélni, hogyan
reagaltunk mi, azaz az orszag, a kormany, a hataron be-
lili és kiviili magyarok a 2006 uténi, szamunkra adatott
torténelmi lehetdségekre.
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