HUNGAROLOGIA

NADOR ORSOLYA

Unids nyelvink kisebbségben és tobbségben

— félelmek, valés gondok és lehetéségek -

1. Az Eurépai Unié filozéfigja és nyelvpolitikdja a leg-
népszer(ibb konferenciatémaék koézé tartozik. Az 4j ko-
z6sséghez valo tartozds régi-uj kérdéseket vetett fel mar
a jogi folyamatot megel6zéen, de a teljes jogu tagsdg
elérése utan is. A nyelvészet szempontjabdl az 4ij nem-
zetkozi kozvetitd nyelv, az angol hatdsa altaldban, ezen
beliil kiillonosen a kevéssé ismert nyelvekre gyakorolt
hatdsa, a nyelvi statusz mindségét, drnyalatait, illetve a
nyelvi korpusz valtozdsait érinté tendencidk foglalkoz-
tatjak leginkabb a tudomanyos és az érdekl6d6 kozvéle-
ményt. De ide tartozik a nyelvek gyakorlati egyenlétlen-
ségének és jogi egyenldségének kettdssége, a forditds és
tolmdcsolads személyi feltételeinek és segédeszkozeinek
mindsége is.

Mindenekeldtt szogezziink le néhdny dolgot euré-
pai uniés tagsagunk nyelvi dsszeftiggéseirdl. El6szor: a
magyar az Eurdpai Unié hivatalos nyelveinek egyike, de
nem munkanyelve — igy az eltéré nyelvi kommunikaci-
6bdl adddé tolmacsolasi és forditasi feladatok tobbsé-
gét nekiink kell megoldanunk. Szamos felmérés sziile-
tett mar a magyarorszagi idegennyelv-tudas korlatairél,
igy a csekély szam, szivesen tanult nyelvrél, valamint
a megszerzett nyelvtudds alacsony alkalmazdsi készsé-
gérdl — illetve a kétnyelvliség e téren is megmutatkozo
elényeirél. A véltoztatdst nem lehet a forditdk képzé-
sénél kezdeni, helyette az idegennyelv-oktatds legalsé
szintjétél kezdve tudatos tervezésen alapuld, a mosta-
nindl hatékonyabb mddszerek alkalmazdsa sziikséges.
Mésodszor: maga a csatlakozds ténye nem vdltoztatott
sem nyelviink gyakorlati stdtuszdn, sem a presztizsén,
igy a magyar tovabbra is létezik tobbségi és kisebbsé-
gi anyanyelvként, szarmazéasnyelvként, valamint idegen
nyelvként; értéke az anyanyelvii beszélék korében igen
magas, a nyelvtanulék korében pedig valtozatlanul a
kevéssé, dltalaban a harmadikként, negyedikként tanult
nyelv maradt. Harmadszor: térségiinket, a kelet-kozép-
eurdpai régiét a hasznos nyelvtudas szempontjabdl igen
alacsonyra értékeljik/értékelik, noha hagyomdnyosan
adott lenne a két- és tobbnyelviiség, ezzel egyiitt a tobb-
kulturdjiisag érvényesiilésének minden feltétele, haa XX.
szdzadi nemzetdllamok homogenizdlé kisebbségpoliti-
kaja nem tette volna tonkre ezt az 6rokséget. Nyakunkon
a torténelmi stlyokkal elég nehéz megfelelni az Eurdpai
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nyilvanvald, hogy a csatlakozas el6tt tulzott reménye-
ket taplaltunk az unié kisebbségpolitikajaval kapcso-
latosan, minthogy ennek egyik legerdteljesebben meg-
jelend teriilete éppen a kisebbségi nyelvek hasznalata.
Azéta tapasztalhattuk, hogy a nemzetkozi egyetértéssel
megfogalmazott és elfogadott ajanldsokat az egyes tag-
allamok a tobbségi érdekek szerint mennyire eltéréen
értelmezik. Uj helyzetiinkben sem érdemes megfeled-
kezniink a sok évtizedes tapasztalatrdl: régionk kisebb-
ségi konfliktusait nem oldja meg helyettiink semmilyen

nemzetkozi szervezet, nekiink kell keresniink tehét a
megolddsokat.

2. Az unids csatlakozds utdn megmaradt nyelvi félel-
mek gyokere féként ebbdl a fent emlitett négy forrdsbol
taplalkozik.

Sok aggddé iras sziiletett példaul a magyar nyelv vé-
delme érdekében, tobben nyelvtorvényeket is javasoltak
a nagy mennyiségl idegen sz6 bedramldsanak megdlli-
téséra, holott nyelviink torténetét szemlélve ilyen befo-
gado jellegli szégyarapitéasi tendencidk mér a vandorlds
kora 6ta megfigyelhetéek, s inkdbb gazdagitottdk, mint-
sem karositottak nyelviinket és kultirdnkat. Leginkabb
az Gj kulturdlis elemekkel egytitt érkeztek az 4j szavak,
amelyeket aztdn a magyar nyelv elhelyezett a sajt rend-
szerében: fonetikai szabdlyai szerint alakitotta, ragozta,
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képezte azokat. Néhdny szdz év elteltével mar jove-
vénynek sem érezziik a mas népektdl, nyelvektdl atvett
elemeket. Korunk 6j kultdraja részben az informatika,
részben az dtalakulé gazdasagi élet szakszdkincsével
gazdagodik — s a jelek azt mutatjik, hogy ma is ugyan-
azok a folyamatok figyelhet6k meg, mint tobb széz évvel
ezel6tt. Egyedil bizonyos szakmak szaknyelvei kertiltek
veszélyes helyzetbe, de ezért nem az idegen szavak atvé-
tele vagy az angol nyelv a felelds, hanem az a presztizs-
csokkenéshez vezet magatartds, amely egyes szakterii-
leteken magyarorszagi kornyezetben is elvarja az idegen
nyelvii publikdcidkat, és magasabbra értékeli azokat az
anyanyelviieknél.

A vizsgdlati korbe Gj nyelvpolitikai fogalmak is beke-
riiltek, igy a kevéssé ismert és tanitott nyelvekkel kapcso-
latos kutatdsok felértékelédtek, s az allapotfelmérésre
Osszpontositd nyelvpedagogiai és oktatdspolitikai szem-
pontok mellett a nyelvi tervezés is megjelent. Ez a ma-
gyar nyelvvel Osszefiiggésben azt eredményezte, hogy
— a szakma némi méltatlankoddsa utin — a magyar
mint idegen nyelv is bekerilt az Oktatasi Minisztérium
idegennyelv-oktatasi stratégidgjanak munkaanyagaba,
emellett része lett — statuszveszteséggel csak szakterii-
leti specializacidként ugyan — az egyetemi alapképzés-
nek, magasabb szinten pedig az alkalmazott nyelvészet
mesterszakdnak egyik eldgazdsa, amely doktori képzés-
ben is kiteljesedhet. Ma mar nem panaszkodhatunk a
tananyagokkal kapcsolatosan sem: sok kezdé szintd,
ardnyosan kevesebb kozéphaladd és haladé tananya-
gunk van, s6t mdr interneten is lehet talalni tdvoktatast
kinalé tanfolyamot. A szakemberek kidolgoztdk a kozos
eurépai referenciakeretnek — mint az idegennyelvi tu-
dasmérés alapjanak — a magyar nyelvi szintjeit, ennek
kovetkeztében megfoghatébba valnak a kovetelmények,
egyben vonzébb is lehet a nyelvtanulék szdmara, hogy
akar kulfoldon, akdr Magyarorszagon élnek, szivesen
tanuljanak magyarul.

A nyelvek életével foglalkozé tudésok véleménye
szerint a jelenleg haszndlatos tobb ezer nyelv szdma
rohamosan csokken, s néhdny emberolté maltdn mar
csak néhany szaz teljes kiterjedést nyelv létezik majd.
Nyelviink eddigi torténete arra a reményre jogosit fel,
hogy a magyar nyelv is koztiik lesz. Ugyanakkor a ma-
gyar nyelv, egyes rétegeinek vagy teriileti véltozatainak
érintettsége miatt bekeriilt a veszélyeztetett nyelvek ka-
valés, hiszen a nyelv mind a magén, mind a tarsadalmi
érintkezés killonféle rétegeiben maradéktalanul alkal-
mas arra, hogy betoltse a szerepét. Ezzel szemben ott,
ahol a magyar a kisebbség anyanyelve, mar nem beszél-
hetiink teljességrol.
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A veszélyeztetettség szoros kiséréje a felcseréld két-
nyelviiség, amely az anyanyelv presztizsének leértékel6-
déséhez, hasznalati korének sztikiiléséhez vezet, majd
eléri azt a szintet, amikor a beszél6kozosség a magdn- és
kozélet egyre tobb teriiletérdl kiszoritja, és anélkiil, hogy
barmi kilsé kényszer hatdsa alatt cselekedne, haldlra
itéli sajat eredeti nyelvét. (A nyelvi veszélyeztetettség
fogalmat altalaban a nyelvek teljességére szoktak érte-
ni, de a mi esetiinkben célszer(i horizontalis és vertika-
lis tagoldsban is megvizsgalni, mert egy-egy rétegnyelv
felcserélése, majd elvesztése karos folyamatot indithat
el, illetve egy-egy diaszpdérdban él6 népcsoport nyelvi
felmorzsolédasa mar a magyar tertleti nyelvvaltoza-
tok korében is valds veszélyként jelentkezik.) A réteg-
nyelvek esetében érdemes odafigyelni azoknak a szak-
madknak a székincsbeli és nyelvi szerkezeteket is érint6
atalakuldsaira, amelyekre csak a tobbség nyelvén lehet
felkésziilni. A teriileti veszélyeztetettség oka pedig akdr
az adott teleptilésen jellemz6 elvandorlas vagy kihalés
miatti ardnyszdmcsokkenés, akdr a vegyes hdzassagok
szamanak novekedése miatt kialakult szérvanyhelyzet
is lehet. Ezek a tényezék nem egyszerien szamokkal
szemléltethetd kisebbségstatisztikai csokkenést ered-
ményeznek, hanem az anyanyelv haszndlati értékének
zuhandsat is. Ha pedig a tdrsadalmi szintereken nem
lehet, az egyéni mikrokornyezetben meg mér nem ér-
demes haszndlni, akkor a kisebbségi anyanyelv azon a
helyen el fog ttinni.

3. A kiutat a nyelv hasznalati (és piaci) értékének emel-
kedése jelentheti. A kelet-kozép-eurdpai régioban, illet-
ve Eurépa mds orszagaiban jelentés eltérést tapasztal-
hatunk. Mig a mi régiénkban — a politikai ellenszéltsl
fiiggetleniil — mérhetd a nyelv presztizsének emelkedé-
se, a régién kiviil esé teriileteken még mindig csak hul-
ldmz6 és szérvanyos az érdeklédés iranta. Mdr van arra
példa, hogy a torténelmi sérelmeket félretéve, két szom-
szédos orszag lizletemberei vegyes véllalatokat alapita-
nak, amelyek a mindkét nyelvet (pl. magyar—szlovdk,
magyar—szlovén), valamint egy harmadik, széles kérben
ismert nyelvet (angol, német) beszéléket alkalmazzdk
szivesebben. A megoldas keresésére jé példa a kozelmult
egyik eseménye: az Apdczai Koézalapitvany tdmogatasa-
val augusztusban volt egy tanartovabbképzés a Balassi
Intézetben, amelyen tizenhat hatdron tdli magyarnyelv-
tanar vett részt. Mindannyian kisebbségiként tanit-
jak anyanyelviiket az allamalkoté tobbségnek. Voltak
koztiik olyanok, akik két- illetve tobbnyelvli hagyoma-
nyokkal rendelkezé varosokban dolgoznak, ahol termé-
szetes a nyelvtanulds, egymads nyelvének ismerete, de
érkeztek a Székelyfold szivébél, Sepsiszentgyorgyrdl is.
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Beszamolojuk szerint egyre né az érdeklédés a magyar
nyelv tanuldsa irdnt mind a felnétt, mind a gyermek
korosztalyokban. Mindannyian magyar szakos tanarok
voltak, de autodidaktaként tanitottdk a magyart ide-
gen nyelvként, ezért igen hasznosnak tartottak mind a
nyelvpedagdgiai és a nyelvészeti elméleti-gyakorlati fog-
lalkozédsokat, mind pedig az éraldtogatdsokat. A British
Council, illetve a Goethe Institut nyomaban lépkedd
Balassi Intézet egyik fontos feladata lehet, hogy a fel-
sGoktatdsbol kiszorult, gyakorlé magyarnyelv-tandrok
szaktudasat ilyen és hasonld képzésekkel biztositsa, bar-
hol is élnek a vildgban. (Sajnos, a magyar nyelv nehézsé-
gével és megtanulhatatlansdgaval kapcsolatos tévhitek
egy része abbdl fakad, hogy hozzd nem érté nyelvtana-
rok tanitjak.)

Mar az eddigiekbdl is kittint, hogy az Eurépai Unid
kevéssé ismert nyelveinek idegen nyelvként vald tani-
tdsa tobbszords haszonnal jarhat. Egyrészt felértékels-
dik az a munkavallalé, aki

az anyanyelvi iskolarendszert tartottak az egyetlen le-
hetséges és elfogadhaté modellnek. A tobbségi politika
id6rél idére megkérddjelezi a kisebbségi tannyelvi isko-
lak 1étjogosultsagat — de csak a maga beolvasztasra to-
rekvé szempontjainak érvényesitése érdekében. (Erre j6
példa a szlovdkiai kétnyelvisitési kezdeményezés, vagy
a sokdig példaadonak tartott szlovéniai kétnyelv(i okta-
tds.) Amit eddig a térségben tapasztaltunk, a kisebbség
védekez6 magatartasabdl kovetkezé bezarkézas volt. Ez
a magatartas a teljes oktatdsi rendszer anyanyelviiségé-
ben latta az egyediili megoldédst, amelynek keretében
azonban az allamnyelvet nem lehetett hasznosithat6
szinten elsajatitani. Ma mdr az dllamnyelv megtanula-
sanak joga az alapvet6 kisebbségi jogok kozé tartozik, és
élni is kellene ezzel a joggal... Hushegyi Gébor (Pozsony,
Comenius Egyetem) onkritikusan a ,skanzenizalédés-
nak”, a lehetdségek onkéntes besziikitésének veszélyére
figyelmeztet: ,...tovabbra is sérelmi poziciébdl szemlé-

link mindent, a megvéltast

ilyen nyelvet ismer, mas-

csak Magyarhonbdl varjuk,

részt konnyebben megval- Az Eurépa-iskola mindenekel6tt egy szaba- mert ott minden magasabb
sulhat a nyelvi és kulturdlis dalmaztatott, védett tartalom hordozdja... szinvonalunak tinik, s ez 4l-
sokszintiséggel kapcsolatos hozzdszoktatja a gyermekeket a mds nyelvek tal mi is kiilonbek lesziink,
alapelv, harmadrészt pedig g¢ kulturdk érté befogaddsdhoz és a nemze- mint a tobbségi nemzethez

a folyamat egésze kihathat
a kisebbségi nyelvek preszti-
zsének emelkedésére is, ami
az anyanyelv meg6rzését és ezzel egyiitt a kétnyelviiség
un. hozzdadé tipusdt fogja erésiteni. Ahhoz viszont,
hogy ezt elérjiik, nem elég a nyelvtanfolyamokra beirat-
kozok hullamzé lelkesedésére tdmaszkodni, hanem ki
kell alakitani egy magasabb mind&séget biztosité rend-
szert, amely a gradudlt, iskolarendszer(i oktatasban va-
lésulhat meg.

4. A XX. szdzadi kisebbségi iskolarendszerrel kapcso-
latosan hatalmas oktatdspolitikai tapasztalat halmozo-
dott fel. A tobbségi dllamok kisebbségpolitikdja alapjan
killonboz8 csoportositasok sziilettek, aszerint, hogy a
kialakult gyakorlat hol helyezkedett el a két végponthoz
képest: az erdszakos, gyors asszimilaciét eredményezd,
un. belefullasztdsos mddszertdl (Tove Skutnabb-Kan-
gas terminoldgidja) a tobbségi nyelvet beszél6k toleran-
ciajanak pozitiv végpontjdig, amikor a tobbség is tanulja
a kisebbség nyelvét.

A Kérpat-medencében két 6 iskolatipus alakult ki:
a kisebbségi tannyelv(i iskola (ahol a tobbségi nyelvet
meghatdrozott tanterv szerint tanitjdk), valamint a ki-
sebbségi nyelvet oktatd iskola. Mig a magyarorszagi
nem magyar etnikumok évtizedekig dont6en a nyelvok-
taté iskolat valasztottak, addig a hatdron tdli magyarok
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tek egyenrangusdgdhoz.

tartozdk, iskoldikkal egyiitt.
De igy van-e mindez? Nem
dlomképet hajszolunk, ami-
kor didkjaink kihatralnak az orszagos egyetemekrol és
a kisebbségi egynyelvisitett vilagban kivanjik leélni az
életiiket?” (Tobbnyelvii oktatds és a bolognai folyamat.
In: Ring Eva Felzdrkézds vagy bezdrkézds? EOKIK, Bp.
2005, 149.) A tobbségi magatartds évtizedek 6ta a ki-
sebbségi anyanyelvi iskoldk megszlintetésére irdnyul,
és a formdk a demokratikusnak beéllitott kétnyelvisités
kiillonbozé vélfajaitdl a nyiltan vallalt, diktatérikus be-
zarésig terjednek. A két, egymassal ellentétes folyamat
végeredménye az, hogy az iskolarendszer nem segiti az
interetnikus kapcsolatok szorosabbd valdsat, tovabb él-
nek az elditéletek is, és mivel a tananyagok tartalma-
ban is erés ideoldgiai és szemléletbeli eltérések vannak
— leginkabb a kisebbségi torténelemmel kapcsolatosan
— egymas kultirajanak megismerése is csorbat szenved.
Valé igaz ugyanakkor, hogy a megismer6képességek
kiteljesedéséhez sziikség van a teljes kord, anyanyel-
vi kompetencidra, amelyet viszont csak az anyanyelvii
oktatds kereteiben lehet megszerezni. Van-e megoldas?
Feloldhaté-e az ellentmondas?

Az ugynevezett Eurdpa-iskola szerkezetét és miko-
dését megismerve felmeriilt a kérdés, hogyan lehetne ezt
az iskolatipust a mi kelet-kozép-eurdpai viszonyaink-
hoz és hagyomdnyainkhoz igazitva meggyokereztetni.
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(A kérdéssel az Eurépai Osszehasonlité Kisebbségku-
tatasok Kozalapitvany kutatdi is foglalkoznak Ring Eva
vezetésével.)

5. Az Eurdpa-iskola mindenekel6tt egy szabadalmaz-
tatott, védett tartalom hordozdja, amelyet eredetileg
Nyugat-Eurépdban, a kiilszolgalatot teljesitd sziil6k
gyermekeinek hoztak létre az 6tvenes évek kozepén. Ez
azt jelenti, hogy mind szerkezetét, mind tartalmdt te-
kintve szoros megkotésekkel kell szdmolnia annak, aki
»alkalmazni” akarja egy mdsféle motivacioja és ideol6-
gidju kornyezetre. A szigord szabalyokat mi sem mutatja
jobban, mint az, hogy ez az egyébként igen demokrati-
kus, a nemzetek egymads irdnti tolerancidjanak fejleszté-
sére torekvd iskola olyannyira centralizalt, hogy létesi-
téséhez Briisszel engedélye kell, és egy ottani kozponti
vizsgabizottsag valasztja ki (legfeljebb kilenc évi id6-
tartamra) a tobb nyelven tanitani tudé tandrokat. Mivel
egy ilyen iskoldban sokszor akdr hat-tiz kilonféle ,£6-
nyelvet” képviseld, kis 1étszama osztaly is indul, nagyon
koltséges a fenntartasa, ami megkérddjelezi, hogy ebben
a formdban érdemes lenne elterjeszteni. Elsé 1épésként
azonban az ,elitképzés” is megoldas lehet.

A szerkezet ideoldgiai alapja az, hogy a lehetd leg-
koraibb oktatési szakasztdl kell elkezdeni a multikultu-
ralis nevelést. Az Eurdpa-iskola 6vodai szintje négyéves
kortdl fogadja a killénb6z6 nyelvi és kulturalis hattérrel
érkez6 gyermekeket, akik hatéves koruktdl 6t éven at az
alapfokd, anyanyelv-dominancidra és masodnyelv-tanu-
lasra éptld szakaszban tanulnak, majd hét évet toltenek
el a kozépiskoldban, ahol még legalabb két masik nyelv-
vel is megismerkednek, koztiikk egy klasszikus nyelv-
vel is. Erdekesség, hogy a kozos sportolasi és kulturélis
foglalkozasok, valamint az dn. ,eurépai érak” kozveti-
té nyelve az iskolat miikodtets allam hivatalos nyelve.
Ez az iskolatipus hozzdszoktatja a gyermekeket a mads
nyelvek és kulturak ért6 befogaddasahoz és a nemzetek
egyenrangusagahoz, nyelvi szempontbdl pedig hozza-
ado két-, illetve tobbnyelviiséget alakit ki. A multikultu-
ralis szemlélet természetesen a tantdrgyak oktatdsaban
is megjelenik. A jelenleg mtikodé Eurépa-iskoldk tan-
tervét is a briisszeli kozponti feltigyel6 bizottsag hagyja
jova — ez akdr garancia is lehet a fentebb emlitett ideo-
légiai eltérések kikiiszobolésére.

Mivel a modell alkalmas arra, hogy az alapelemek
megtartasdval szélesebb korben is alkalmazzak, elkép-
zelhetd, hogy rovidesen kialakul a , kelet-kozép-eurdpai
Iskola” tipusa, amely természetesen a fent emlitett okok
miatt nem fogja felvaltani az anyanyelvl kozoktatdst.
Ennek az iskolatipusnak az alapitdsakor célszer(i lesz
a regiondlis nyelvi-kulturdlis jellemz6kbdél kiindulni az
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elsé, masodik, harmadik és negyedik nyelv meghata-
rozasakor (példaul Szlovakia keleti részén egy ukran—
szlovak—magyar—angol, Romdnidban egy roman—ma-
gyar—-roma—francia/olasz, Szerbidban egy szerb—ma-
gyar—-roman/horvat—angol nyelvre épiil iskola). Kézos
vonasuk, hogy mindegyikben ott szerepel a magyar
nyelv a masodik vagy a harmadik helyen — persze az is
elképzelhetd, hogy egyes iskoldkban a magyar keriil az
elsé helyre. A mostani Eurdpa-iskolak képzése altala-
nos jellegd, szitkség lenne azonban kozépiskolai szinten
a szakképzés bevezetésére is, mert akkor biztosan na-
gyobb lenne a kereslet az ilyen iskolak irant. Ring Eva
irja a mar emlitett kotet bevezetd tanulmanyaban: ,Pa-
radox médon azok a kézosségek maradnak majd fenn,
amelyek kevésbé félnek az anyanyelv elvesztésétdl, s a
tarsadalmi mobilitds érdekében valasztjak a kétnyelvi-
séget. (...) Az egynyelviséget »hazafias kotelességnek«
tekinté felfogds hivei azonban elfelejtik, hogy a torté-
nelmi Magyarorszagon él6 kisebbségek sem olvadtak
be a magyarsidgba csak azért, mert magyar vagy két
tannyelvii iskoldba kényszeritette ket a dualista rend-
szer” (Kis Eurépdk és kis eurdpaiak. 2005, 25-26.). Hoz-
zétehetjlik ezekhez a gondolatokhoz azt is, hogy mivel
a fentebb vdazolt iskolatipus nem kizarélag két nyelv, a
tobbségi és a kisebbségi nyelv relaciéjara épiil, hanem
mds, regiondlisan hasznos nyelveket is oktat a hozzajuk
tartozd kultaraval egyiitt, konnyebben kialakithat egy
olyan, targyi és nyelvtuddsra alapozott szemléletmédot,
amely a felnovekvé generaciéban nem a hatranézés, ha-
nem az elérenézés tudatat fogja kialakitani. Ez az iskola-
tipus tiszteli a nemzeti hagyomanyokat, de nem fogadja
el ezek ala- és folérendeltségét.

Az lenne most tehat a legfontosabb teendénk, hogy a
kutatasokra és a napi gyakorlat tapasztalataira alapozva,
tobbségi és kisebbségi szakemberek kéz6s munkajaval
kidolgozzuk annak a kelet-kozép-eurdpai Iskolanak a
tervét, amely hozzdjarulhat térségiink geopolitikai biz-
tonsdganak novekedéséhez, és az unié kisebbségvédel-
mi programjaba beillesztve elfogadtassuk e médositott,
célszerlien rank szabott Eurdpa-iskolanak az alapité ok-
iratat és tantervét.
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