AZ EGYUTTELES LEHETOSEGEI

POMOGATS BELA
Uj erdélyi stratégia?

Olvasom az Erdélyi Riport cimi
nagyvaradi hetilap szeptember 23-
i szdmaban, hogy Sabin Gherman,
a magyarorszagi kozéletben is is-
mert erdélyi roman politikus, ko-
rabban az Erdély-Bansag Liga, je-
lenleg a Kereszténydemokrata Pért
vezetje, az Elegem van Romdni-
dbdl cim(, annak idején nalunk
is figyelmet kelt politikai kidlt-
vany szerzdje erdélyi magyar—ro-
szolitott fel.
Pontosabban arra, hogy a Romé-
niai Magyar Demokrata Szovetség
(mér a kozelgb parlamenti vélasz-
tdsokon) fogjon Ossze az erdélyi
regionalizdcié roman és német hi-
veivel, és kozosen képviseljék, akar
Bukaresttel szemben, az Erdély-

méan o6sszefogdsra

ben él6 emberek, népek, kultirak
érdekeit.

Ez a hir engem, bevallom, ki-
fejezetten felvillanyozott. Egyrészt
amiatt, mert az erdélyi nemzetek
és kulturak osszefogasanak és kol-
csonbsen egyeztetett érdekérvé-
nyesitésének kétségtelentil vannak
hagyomdnyai. A regionalizaciénak
ez az erdélyi politikai stratégidja mindenképpen a XXI.
szdzad Eurdpdjanak azt a tertleti, igazgatasi és kultu-
ralis berendezkedését célozza meg, amely a kontinens
nyugati régiéiban maris mikodéképesnek bizonyult,
a kozép-eurdpai régidban pedig alkalmas lehet arra,
hogy valamelyest orvosolja a huszadik szdzadban fel-
halmozott és oly sok kozosségi szenvedést okozé etni-
kai konfliktusokat.

Erdélyi multikulturalizmus
Lassuk talan az els6 megfontoldst. A régi, a torté-

nelmi Erdélynek igen sok olyan hagyomdanya létezik,
amely a mostandban ,multikulturdlisnak” nevezett

56

Az Eurdpai Utas
eziiton koszonti

a hetvenéves
Pomogdts Béldt!

Az illusztracidkat Cseh Gusztav ,kolozsvari képird” kdnyvébdl vettiik:
Libellus Pictus azaz képekkel irott konyvecskéje Jeles Hazaknak (Kolozsvar, 2002)

tarsadalmi berendezkedésnek mintegy az el6képe le-
het. Ennek a ,multikulturalis” berendezkedésnek a
keretei kozott viszonylag szabadon (a korabeli eurd-
pai jogrendhez és politikai gyakorlathoz képest sza-
badabban) fejlédhettek a kiilonféle etnikumok, val-
lasok és kulturdk, ez a fejlédés részben kialakitotta a
nemzeti, az egyhdzi és a kulturdlis autonémidk bizo-
nyos rendszerét. Taldn nem kell kiillonosebben érvel-
ni amellett, hogy Erdélynek milyen hatalmas szerepe
volt a magyar kultdra fejlesztésében, az erdélyi szész
kultdra autonémidjanak kialakuldsaban vagy éppen a
roman nemzeti kultira megalapozaséban és fenntar-
tdsdban. Mindezzel Erdély egy olyan eurépai 6roksé-
get védelmezett, amelyet késébb az eurdpai liberaliz-
mus bontakoztat ki igazdn.
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Tulajdonképpen az erdélyi multikulturalizmus
és liberalizmus hagyomdanyai éledtek Gjra a két vi-
laghdbort kozotti idében, mindenekel6tt abban a
transzilvdnista ideolégidban (az ,erdélyi gondolat-
ban”), amelyet az erdélyi magyar irodalmi és részben
politikai élet képviselt, és amelyhez a hdszas években
(Hitler hatalomra jutdsdig és a ,nagynémet” ideolégia
erdélyi elterjedéséig) az erdélyi szdsz szellemi élet és
szérvanyosabb mddon a romdn szellemi élet is csat-
lakozott. Az erdélyi regionalizmusnak ez az idénként
felszinre keriil6 gondolata mégsem tudott igazén gyo-
keret verni az orszdgrész kozéletében és igazgatdsa-
ban, és az erdélyiség mint tudatforma, mint identitas-
alakité tényezd els6sorban a magyarsidg korében (ott
is mindenekel6tt az irodalomban, példaul az Erdélyi
Helikon és az Erdélyi Szépmives Céh koriil gyiilekezd
irok kozosségében) érvényesiilt.

Az erdélyi nemzetek egyiittmikodésének transzil-
vanista eszméje, legalabbis a huszas években, nem volt
ismeretlen a roman és a német irodalmi élet képvisel6i
el6tt sem. Tobb olyan romdn, illetve német irastudéra
lehet hivatkozni, aki jéindulattal tekintett az egyiitt-
mikodést szorgalmazé és a regiondlizdciot is el6térbe
helyezd ,erdélyi gondolatra”. Igy a roman Emil Isacra,
Corneliu Codarcedra, Avram P. Todorra, az erdélyi
magyar irodalomrél kényvet {ré Ion Chinezura, illet-
ve a szasz Adolf Meschendorferre, Ernst Wittstockra
és Otto Folberthre, ez utébbi Die drei Durchbriicke
— Eine Vision der siebenbiirgischen Landschaft cim-
mel irt 1929-ben szép esszét az erdélyi népek és kul-
turdk egyuttmikodésének fontossigarol és lehetbsé-
geirél. Tobb olyan magyar, romdn és német folyéirat
is volt, amely kulturalis kapcsolatok gondozaséara val-
lalkozott, igy a magyar Erdélyi Helikon, a roman Idea
Europeana és a német Klingsor. A magyar és roman
nyelven 1922-1923-ban Nagyvaradon megjelent Au-
rora, valamint az 1924-ben Kolozsviron négy nyel-
ven (magyarul, romanul, németiil és francidul) indult
Cultura cim( folyéiratok pedig mar programszeriien
hirdették és szolgaltdk az erdélyi multikulturalizmus
eszméjét és az erdélyi népek kulturdlis kozeledését.

Erdélyi szasz és roman javaslatok

Valéjaban az Erdélyben él6 nemzetek regiondlis osz-
szefogasanak és valamiféle erdélyi 6nkormanyzatnak
a gondolata sem volt idegen az erdélyi szdsz és roman
értelmiség képviselSitél. Ez az eszme értheté mdédon
elsésorban a szaszok korében vert kedvezé visszhan-
got, tekintettel arra, hogy ennek a nemzetiségnek ré-
gi, még a kozépkorbdl eredé 6nkormanyzati hagyo-
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madnyai voltak, s a kiegyezés utdni Magyarorszagon is
meg tudta Orizni kulturdlis autondémidjat, illetve nem-
zetiségi szervezeteit. A szasz népszervezet ,kibdvitett
véalasztmdnya” 1919. januir 8-4n Medgyesen fogad-
ta el a roman egyesiilést, s ehhez a hatdrozathoz au-
gusztus 10-én a bansagi svabok nagygytlése is csatla-
kozott. Az erdélyi német kisebbség azonban tovabbra
is fenn akarta tartani tdrsadalmi, politikai és kultura-
lis intézményeit, sét a gyulafehérvari hatdrozatokra,
illetve a pdrizsi kisebbségi szerzédésre hivatkozva va-
16di 6nigazgatdsra torekedett.

A romdniai németek képvisel6inek 1919. szep-
tember 6-an Temesvarott tartott gytlése, amely ko-
z0s politikai part és egységes valasztasi program ki-
alakitdsdban allapodott meg, a kovetkez6képpen
jelolte meg a német kisebbség f6 célkittizéseit: ,Al-
kotmdny alkotand6, amely 6rok idékre biztositja a
romdn németség jogat arra, hogy politikailag mint
egységes nemzet szervezze magat, s ennek alapjan
kovethesse nemzeti, kulturdlis és gazdasagi torek-
véseit.” Ugyanez a hatdrozat kovetelte a tertileti koz-
igazgatdsi onkorményzat bevezetését, a széles kord
nemzetiségi iskolaztatdst és azt, hogy a kisebbségek
maguk valaszthassik meg az tgyeikkel foglalkozé
tisztvisel6ket.

Ezzel szemben némi hajland6sag mutatkozott az
erdélyi autonémia eszméjének tamogatdsira az er-
délyi roman értelmiség, kiillonosen a még kisebbségi
kortilmények kozott alakult Nemzeti Part tisztség-
viseldi korében. A part néhdny vezetd egyénisége,
kilondsen a gorog katolikus valldsu észak-erdélyi
romdnok képvisel6i mar korabban is bizalmatlanok
voltak a bukaresti politikaval, kiiléndsen a Bratianu-
féle liberdlisok korrupt kormdnyzasaval szemben; a
part hivatalos lapja, a Patria nem egyszer tette sz6-
vé az erdélyi és a regati politikai élet konfliktusait.
Alexandru Vaida-Voevod példaul tébb alkalommal
is kifejtette, hogy 6 és elvbardtai szemben dllnak az-
zal az erds centralizacidval, amelyet az uniét kovet-
ve a bukaresti kormanyzat bevezetett, s véleményiik
szerint ennek a korményzatnak jobban figyelembe
kellene vennie Erdély sajatos politikai hagyomdnya-
it és érdekeit. Az altaluk meghirdetett politikai cél
eszerint: a romdn nemzeti ,egység decentralizici
alapjan, azaz regionalizmus és nem despotikus, eré-
szakolt centralizaci6”.

A nemzeti parti politikusok decentraliziciés to-
rekvései természetesen nem mentek el odaig, hogy
komolyabban fontoléra vették volna az erdélyi on-
kormdanyzat létrehozasat, kivalt a kisebbségek 6nkor-
mdnyzatdt, noha a pdrizsi kisebbségvédelmi szerzé-
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dést a roman kormdany nevében Vaida-Voevod irta ala.
Az erdélyi autonémia hangoztatdsa inkdbb csak po-
litikai fegyvernek szamitott a liberdlisok ellen viselt
harcban, s amint a nemzeti partiak az 1928-as valasz-
tasokon korményra keriiltek, lényegében a Bratianu-

filakossag nagy részét 1944—1945-ben egyértelmd bu-
karesti jovdhagyassal szovjet kényszermunkatdborokba
hurcoltak, ahonnan igen kevesen tértek haza, és az er-
délyi szdszok és a bandti svabok ezutdn mar sohasem
voltak képesek arra, hogy szervezetten és intézménye-
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féle centralizdcids politikat folytattdk. A magyar
kisebbségi demokratikus mozgalmak vezetéi mind-
azondltal nagyobb bizalommal viseltettek az erdé-
lyi szarmazast nemzeti partiak, mint a kimondottan
regéti érdekeket képvisel§ liberalisok irant.

A regionalizaciods tervek kudarca

Végil is a harom erdélyi nemzet Osszefogisara alapo-
zott erdélyi regionalizdcié eszméje nem tudott vald-
di politikai stratégidava valni. Az erdélyi szaszok a hu-
szas évek magyarbarat orientdciéja utdn a harmincas
években, kiilondsen a naci part németorszagi hatalom-
ra jutdsa utdn mar a nagynémet eszmének kotelezték el
magukat, és feladtdk az erdélyi szolidaritds elvét. Valo-
jaban ekkor délt el az erdélyi németek sorsa: a szdsz fér-
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sen képviseljék nemzeti érdekeiket. Szervezeteik beta-
gozddtak a diktatérikus rendszerbe, majd a hetvenes
években megindult a Német Szovetségi Koztdrsasdgba
irdnyuld exodus, és madra szinte teljesen kitiriiltek, illet-
ve atalakultak a korabbi német varosok és falvak.

A roman politikai elit is igen hamar feladta az er-
délyi 6sszefogds és regionalizdci6é eszméjét, minthogy
a harmincas években — részben a magyarorszagi revi-
zids torekvések ellenhatdsdra — a romdan politikai élet-
ben nagy teret kapott az elsé vildghdbort utdn elért
tertileti nyereségek (héditdsok) minden aron térténd
megdrzésének elve, kovetkezésképp a roman nemzeten
beliil kialakult torténelmi és kulturalis, illetve identi-
tasbeli sajatossagok felszamolasdnak politikdja. Az a
»nemzeti homogenizacié”, amely azutdn a Ceausescu
altal fémjelzett korszakban az egyetlen és minden mds
megfontoldst maga ald gy(ir6 nemzeti stratégia vezér-
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16 eszméje lett. Az erdélyi ,multikulturalizmus” ha-
gyomanyai, az erdélyi regionalizdci6 lehet8sége és ez-
zel egylitt az erdélyi népeknek az erdélyi patriotizmus
alapjdn torténd osszefogdsa ezzel torténelmi értelem-
ben megsemmisiilt, illetve a nagyroman nacionaliz-
mus aldozatava valt.

Kozép-Eurdpa instabilitasa
J6l tudom, hogy a szinte mindig kézpontositasra és az

orszag homogenizdlasara torekvé (az 1989-ben meg-
dontott diktatura altal ennek a homogenizalasnak az
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érdekében erészakos eszkozoket is felhaszndld) buka-
resti korményzati politika hagyoményosan elutasitja
az orszagon belili regionalizdcié eszméjét, az eurdpai
fejlédés, az eurdpai integracié mindazondltal Romdani-
dban is el6térbe tudja és fogja allitani a torténelmi ré-
giok hagyoményainak tjjaélesztését, kovetkezésképp a
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sajatos erdélyi tradicidk Gj tartalommal torténé meg-
toltésének lehetéségét és igényét. Az eurdpai integra-
cié eddig is a hagyomanyos gazdasag és kulturalis ré-
gidk identitasdnak helyredllitdsdval jart egyttt, és ez a
folyamat reményeim szerint Romdniat sem fogja elke-
rillni. Ennyiben Sabin Gherman rokonszenves elkép-
zelései nem tartoznak a romantikus és nehezen meg-
valésithaté vizidk birodalmaba.

A XX. szazad végének eseményei azt mutatjak,
hogy az els6 vilaghdboru utdn létrehozott kozép-eu-
répai dllamalakulatok nem élveztek olyan stabilitdst,
mint amilyenre a saint-germain-i és trianoni békecsi-
nalék annak idején szamitottak. Részben felbomlot-

tak azok a jorészt mesterségesen létrehozott ,kvazi-
integraciés” allamrendszerek és dllamrezonok, mint
a ,csehszlovakizmus” és a ,jugoszlavizmus”, amelyeket
a trianoni és a saint-germain-i rendezés létrehozott.
Mindkét dllami ideoldégia és mindkét dllami keret kiil-
s6 eréfeszitések mesterséges kovetkezménye volt. Sem
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a csehszlovak, sem a jugoszlav képzédményt nem fog-
tdk Ossze a torténelmi hagyomdnyok és a valédi nem-
zeti érdekek, s noha mindkett§ ,nemzetdllamként”
1épett fel az eurdpai politikdban, az elsé esetben a cse-
hek, a masodikban a szerbek nemzeti szupremécidja
érvényesiilt.

Valéjaban az egykori Osztrak—Magyar Monarchia
helyén olyan allamalakulatok jottek létre, amelyek (a
trianoni Magyarorszag és a saint-germain-i Ausztria
kivételével) ugyancsak tobbnemzetiség(i allamok vol-
tak, csak éppen a foderalisztikus irdnyban haladé Mo-
narchiaval ellentétben minden erével a nemzeti dllam
kiépitésére torekedtek. Vonatkozik mindez a kiralyi,
majd a népkoztarsasigi Romdnia dllamrendszerére is.
Az elsé vilaghdboru utdn létrehozott két szldv dllamot
mindig is belsé fesztltségek tették bizonytalanni, és
mihelyt a kiils6 hatalmi er6tér dltal garantalt és fenn-
tartott allamalakulatok elveszitették ezt a kiilsé er6t,
instabilakkd valtak, és kettéhasadtak vagy felrobban-
tak. Igazolva ezzel az elsé vilaghaboru utan kialakitott

és a masodik utdn megerdsitett kozép-eurdpai rend
belsé bizonytalansagat és torékenységét.

Maéra valéjdban egyetlen ,trianoni” utédallami in-
tegracié maradt fenn, és ez természetesen Romdnia.
Mindazondltal a romén allam sem nélkiilozi a belsé fe-
sziiltségeket. Az 1918-1919-ben létrehozott Nagy-Ro-
mdnia ugyanis harom — torténelmi és civilizacids te-
kintetben egymdstél igen killonb6z6é — tartoménybdl
épult fel: a Regatbdl, a keleti szldv (orosz és ukran) tor-
ténelmi hagyomdnyokat és politikai kultarat képviseld
Havasalfoldbél és az eurdpai fejlédési mintdkat kove-
t6, a nyugati kulturalis kérhoz tartozé Erdélybél. Er-
délynek még a romén kozélete és vallasi élete (a Roma-
hoz hii gorog katolikus egyhdz miatt) is erésen eltért a
regati tartomanyok politikai kultardjatol és vallasi ha-
gyomdanyaitdl. Roménia valéjadban hirom eurdpai civi-
lizdciés és torténelmi régié iitkozési pontjdban foglal
helyet, és ez mar eleve a demokratikus foderalis meg-
oldasok irdnyaba mozdithatja el az 1918 utan kialaki-
tott és 1945 utdn megerdsitett allamszerkezetet. Ennek

60

Ewro’;am' wtas



a szerkezetnek a stabilitdsat eddig is csupan a (széls6-
jobboldali vagy széls6baloldali) diktatardk voltak ké-
pesek garantdlni, s egy esetleges demokratikus fejls-
désnek mindenképpen nyilvinvaléva kell tennie az
dllamszerkezet belsé torésvonalait.

Erdély torténelmi identitasa

Az elsd vildghdbort utdn Romdanidhoz csatolt magyar
tertiletek (tehdt a torténelmi Erdély mellett a Bansig egy
része, a Koros-vidék és a Maramaros) torténetileg, miive-
16dés- és mentalitastorténetileg a legkevésbé sem tartoz-
tak ahhoz a keleti, illetve délkeleti 6vezethez, amelyben a
roman politikai kultira és mentalitas kifejl6dott. Erdély-
nek 6ndll6 politikai arculata, kultaraja és identitasa volt,
ez szerencsés kortilmények kozott egy svajci tipusu fejls-
dés kiindulésa lehetett volna. Sajndlatosan, ez a karakter
a roman impérium kovetkeztében — a németek és a zsi-
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dok tomeges kitelepiilése, a magyarsag szdmaranyanak
és politikai sulydnak radikdlis csokkentése, a torténel-
mi erdélyi romdn értelmiség hattérbe szoritdsa és az igen
nagy szdmu regiti beteleptild miatt — elhalvanyult vagy
megvaltozott. Ez a véltozas val6jdban megcsonkitotta és
hattérbe szoritotta az erdélyi romédn értelmiség nyugati
jellegli (latinos) mentalitdsat is. Tulajdonképpen a nem-
zet- és orszagegyesités oltaran fel kellett aldozni a nyuga-
ti mint4ju politikai kulttra értékeit.

Mindennek ellenére — a tébb mint nyolc évtizede
erészakos vagy ravasz manipuldciékkal dolgozé buka-
resti homogenizalé politika ellenére — Romania még-
sem valt egységes nemzetdllammad, és még kevésbé va-
lik azz4, ha bekovetkezik a Besszarabidval (a Moldovai
Koztarsasaggal) kilatdsba helyezett valamikori egye-
stilés. Erés repedések észlelheték a nagyroman dllam
homlokzata mogott, amely kiilonben mindendron a
teljes és homogén nemzeti egység benyomdsat kivanja
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kelteni. Nemcsak a kisebbségi népcsoportok jelenlé-
te, nemcsak az allam etnikai térképén maris megjele-
né milliés létszdmu cigdnysdg miatt, hanem azoknak
a kiilonbozdségeknek a kovetkeztében is, amelyeket az
egymdstdl eltéré6 maédon fejlédé teriiletek romdn la-
kossdga mutat.

Az oltyanok, a moldovanok, az erdélyiek szamos te-
riileten killénboznek egymastdl, a roméan gordg katoli-
kusok — az allamilag ma is tdmogatott és el6ny6s hely-
zetbe juttatott ortodoxokkal szemben — ugyancsak ki
akarjak nyilvinitani massdgukat, és az orszag északi és
nyugati régiéiban (Erdélyben, a Bansigban) él6knek is
masok (lesznek) az érdekei, mint a keleti és déli tertile-
tek lakosainak. Az elébbiek valdszintileg gazdasagilag is,
mar csak az eurdpai unids elhelyezkedésiikbdl kovetke-
z6en is inkdbb Kozép-Eurdpdhoz, az utdbbiak viszont a
Balkédnhoz fognak kozeledni: erre utalnak kordbbi ha-
gyomdnyaik és tartésabb érdekeik. A romdan tdrsada-
lom most atalakulasok el6tt all, azt a monolitikus dllapo-
tot, amelybe a Ceausescu-féle zsarnoksag kényszeritette,
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mindenképpen fel kell adnia, és a mogottiink 1évé mastél
évtizedben (a romdniai rendszervaltozds utdn) igen nagy
teret veszité, mindazonaltal mdig fennmaradé kommu-
nista némenklataras és szekuritatés csoportok, amelyek-
nek érdekeik fliz6dnek a monolitikus szerkezet fenntar-
tasdhoz, valésziniileg maguk is meg fognak hétralni az
atalakuldsok gazdasagilag motivélt kényszere el6tt.

Stratégiai feladatok

A magyar értelmiségnek és a magyar politikdnak
mindennek koévetkeztében tehét arra kell torekednie,
hogy a romdnsigon belil megtaldlhaté ,méssdgot”
szblitsa meg: az egymdstol eltérd régidkat, az erdé-
lyi romdnokat, a gorég katolikusokat, a demokrata-
kat, a szabadelviieket (akik nem minden esetben azo-
nosak a bukaresti liberalisokkal), a mondhatndm igy:
Sabin Ghermanokat, azokat, akiknek érdekik ftiz6-
dik a nyugati orientdcidhoz és felzarkézashoz, illetve
a kozép-eurdpai régié gazdasigi és politikai integra-
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ciéjdhoz. El6bb-utébb ugyanis a romdn allamon belil
is meg kell jelennie a regionalis gondolatnak és politi-
kanak, minthogy a kontinensen és ezen beliil Kozép-
Eurépaban mind nagyobb szerepet fognak jatszani —
nem az allamok, hanem a hagyomanyos térténelmi,
gazdasagi és kulturdlis régiék. A Trianon utdni kor-
szak lezdrasanak egyik el6feltétele ez a regionalis fej-
16dés és ontudatra ébredés. A nemzetdllami ideoldgi-
dnak elébb-utébb, remélhetéleg, Romdnidban is meg
kell buknia, pontosabban az ideoldgia erdszakos és ki-
méletlen kovetkezményeit Roménidnak fel kell sza-
molnia, ahogy a kommunizmus is megbukott. Ez
nemcsak a magyarsagnak, hanem Kozép-Eurépanak
és a romanoknak is érdekiik.

A szézadvégi-ezredvégi Eurdpdban a kordbban
oly nagy szerepet betdlté ,nemzetallami” struktu-
rak — amelyek végsé soron a kontinentalis hatalmak
vetélkedésének, kovetkezésképp két pusztité vildg-
habortunak az okozéi voltak — a jelenben: az eurépai
integracié korilményei kozott kétségkivil a fellazu-
las irdnydba haladnak. Egyrészt az Eurdépai Unié in-
tézményrendszerének kiéptlése és belsé kohézioja-
nak szilarduldsa kévetkeztében, masrészt a regiondlis
hagyoményok és identitdsok jol érzékelhetd feléledé-
se miatt. Mindkét folyamat azzal jar, hogy a szuvere-
nitas bizonyos — egyelére kisebb, kés6ébb valdszintileg
nagyobb — velejardit és kovetkezményeit a ,nemzetdl-
lam” dtengedi az unids, illetve a regionalis szerveze-
teknek. Ennek az iidvos folyamatnak a kovetkeztében
jottek létre az elmult évtizedekben azok a regiondlis
szervezetek, amelyek mintegy kozbiilsé korményzati
struktirat képeznek a megyék és a kozponti kormany
kozott — és az dgynevezett ,eurorégiok”, amelyek a
meglevé allamhatdr kiiktatdsaval adnak gazdasagi és
kulturdlis szerepet a teriiletkozi kapcsolatoknak (pél-
d4ul a francia Elzdsz és a német Baden-Wiirttemberg
tartomany kozott).

A kozép-eurdpai térségben is igen nagy jovéjuk le-
het a regionalis szervezédéseknek és a hatarok folott
ativel6 ,eurorégidknak”. Ilyen ,eurérégiok”
teznek, példaul Miskolc—Kassa—Ungvar—Szatmarné-
meti, illetve Szeged—Arad-Temesvar—Szabadka vagy
éppen Szombathely—Zalaegerszeg—Lendva—Maribor—
Graz térségében. Ezek a regionalis integrdciok azon-
ban mukodéstiket tekintve messze elmaradnak a nyu-
gat-eurépai mintak mogott. Valéjaban csupan némi
gazdasagi egylittmikodésre és néhdny jé szandéku ér-
telmiségi igyekezetére korldtozédnak, és egy-egy re-
gionalis talalkozé vagy tanacskozas jelzi azt, hogy a
valdsdgos regiondlis egyiittm(ikodés milyen jétékony
lehetne, tobbek kozott oldhatnd a torténelmi mult al-
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tal rank hagyomdanyozott nemzeti konfliktusok ma is
tapasztalhato gorceseit.

Eurépai egyeztetés

A nyolcvanas évek végén kibontakozé kozép-eurédpai
atalakulasok éta kétségtelentl bizonyos demokratiza-
l6das ment végbe a régidéban: erre vallanak a tobb al-
kalommal bekovetkezett kormdnyzati-hatalmi val-
tozdsok, s erre utal a jogdllami rendszerek kiéptilése
is. A regiondlis egyeztetés mivelete, a kozos érdekek
felismerése mindazondltal tébbnyire most is elma-
radt. Elsésorban annak kévetkeztében, hogy nem si-
kertilt megszabadulni azoktél a ,nemzetdllami”, sét
etnokratikus mitoszoktdl és uralmi berendezkedések-
tél, amelyek kordbban politikai dezintegralédasra és
nemzeti-etnikai konfliktusokra itélték a térségben é16
népeket. Nem sikertilt levetkezni ,Koztes-Eurépéanak”
azt az arculatat, amely maig 6rzi a keleti jelleg(i politi-
kai kultira bélyegét. Holott az eurdpai integracié ko-
z6s kivansaga kovetkeztében most nyilhatndnak utak
a regiondlis kiengesztel6dés és egylttmuikodés felé.
Ahogy mindez Eurépa nyugati felében mar kordbban,
nagy sikerrel végbement. A regiondlis szervez8dések
ezt a térségi egylittmiikodést, a kozép-eurdpai és ezzel
egyiitt az eurdpai integraciot segitenék eld. ]
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