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Elavult volna K6zép-Eurdpa eszméje?

Hol van mir az az id6, mikor az amerikai (!) 7he
New York Review of Books hasibjain Kundera es-
széjét olvastuk Kozép-Eurdpa tragédidjirdl, és gy
éreztiik, olyasmit mond ki, ami mdr nekiink is rég
a nyelviinkén volt. Akkor, a nyolcvanas évek koze-
pén hirtelen ugy tlint, hogy életiink Iényegét tobbé
nem az ideolégidk és a nemzetdllamok zért, klauszt-
rof6bids terei hatdrozzdk meg, hanem valami tdgabb,
mélyebb és 8sibb dolog. Anélkiil hogy tudtuk volna,
mikor, hirtelen ,egy neverséges klubban” taldltuk ma-
gunkat, ahogy a megboldogult szlovén ir6, Marjan
Rozanc fogalmazott, és azért taldlta nevetségesnek,
mivel olyasmi irdnt keltett nosztalgidt, ami elavul,
ami a szdzad elején létezett, aminek identitdsa illé-
kony volt és hatdrozatlan, pedig kerestitk minde-
niitt, a barokktdl a fin de siécle-ig, Musil, Roth, Kaf-
ka, Hasek, Krleza irdsaitél, Cankartél Kunderdig,
Konrddig, Esterhdzyig és Magrisig, és nevetséges volt
azért is, mivel Kozép-Eurdpa igazsiga mindig lebe-
g6, kiilonds utdpia volt, mely egyszerre tekintett hdt
ra és elére. Mégis utdpia volt, éreztiik, hogy értelmet-
len ideoldgiai skizmdba hatolunk, nemzeti hatdrokon
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A neves szlovén ir6 1948-ban sziiletett
Mariborban, jelenleg Ljubljandban él,
a Slovenska matica cim( foly6irat

szerkesztéje. Egyardnt alkot a préza,

a drdma és az esszé miifajdban. Mivei
csaknem valamennyi eurépai nyelven megjelentek, hazdnk-
ban a legtdbbet forditott szlovén szerz8.

Magyarul olvashaté regényei: A gilyarab (1985), Kajdin vdi-
gyak (1997), Zajgds a fejben (2001); dramai: Godot-ra lesve
(1989), A nagy brilidns valcer (1989), Halstatt; elbeszélései:
Az angyal pillantdsa (1997); esszéi: Az eltort korsé (1992).
Augsburg cim( {rdsdért a legjobb eurdpai novella dijét nyerte
el 1994-ben.

It kozole esszéje, mely eldszor 2000-ben jelent meg, mu-
tatvany a Kozép-eurdpai olvasékinyv cimi késziilé kotetbdl,
mely a Kézép-eurépai Kulturdlis Intézet gondozdsiban jele-

nik meg a kozeljévében.

és 4llami joggyakorlaton 4t, és ebben a nevetséges klubban
szabadon beszéliink, szavunkat pedig olyan emberek eresz-
tik el a fiiliik mellett, akiknek a szeme vérben forog az ideo-
l6giai és a nemzeti gy(lolettdl. A kiilonbség, a nézetek plura-
lizmusa, a szétaprézottsdg, a kis népek, a tobbnyelviiség, ez az
egész kulturdlis Babilon, mely fél évszdzad alatt véres drimd-
kat élc 4t, orszdgok széthulldsde, hatdrok megvaltozdsdt, ideo-
16giai eszkatoldgidk emelkedését, f6lséges ldtomdsokat és félel-
metes csaléddsokat, ebbdl az egészbdl, ahogy mondjik, utépia
sziiletett, melynek hijén — Konrdd akkoriban ilyenképp fogal-
mazott — az ember korldtolt és faragatlan marad. Kozép-Eu-
répa nélkiil, irta, nagyvdrosaink végédllomdsok, hatdrdllomds-
ok, netdn frontvarosok lesznek. Abban a tdvoli esztendében,
dlmodozdsainkat és vitdinkat eldnva, Peter Handke kijelen-
tette, hogy szdmdra Kozép-Eurdpa csak iddjdrds kérdése, va-
gyis pusztidn meteoroldgiai fogalom. Egy irdsomban megerdsi-
tettem ezt a fontos nyilatkozatot, de bdtorkodtam hozzaf(izni,
hogy szép dolog az eget és a rajta utazé felh8ket bimulni, nem
4rt azonban a ldbunk ald nézniink, legaldbbis amig Kozép-Eu-
répa tele van aknamezdkkel, koriil van keritve szdgesdrétok-
kal és berlini falakkal. Es koriil sem 4rt nézni egy kicsit, mivel
a Jugoszldv Néphadsereg hatdrdrei éppen azokban a napok-
ban l6ttek le egy Mura nevii folydn egy cseh csalddot, mely ott
uszott 4t egyik orszdgbdl a mdsikba. ,,Meteoroldgiai” szem-
pontbdl azt mondandnk, ugyan miért teteék. Minek ott tsz-
kalni, ahol 18nek? Javasoltam, ha mds nem, legaldbb mi, akik
a felh8ket kémleljiik, taldljunk ki valamit, ami f5lér a mete-
orolégia tudomdnyihoz. Talin egy nyelvet, amilyent oda-
font beszél altokumulusz lentikularisz, cirusz filozusz radiatusz,
altosztradusz transzlucidusz és a tobbi égi utazé, egyszoval egy
nyelvet, mely meg fogja teremteni a lehetdséget, hogy Kozép-
Eurépdban az eszmék, az emberek és a f5ldi javak is dgy utaz-
zanak, mint f8lottiik a levegd, a szél meg a felhdk.

Az utépidknak, {rram akkor, megvan az a kiilénés tulaj-
donsdguk, hogy megvalésulnak, és eldbb, mint szdmitandnk
rd. A falak lehullottak, a szégesdrétkeritések elttintek, a pol-
comon maradt egy darab a berlini falbdl, amit a ldnyom ho-
zott, maradt egy darab szogesdrét a magyar-osztrdk hatdrrél,
amit magyar forditémtdl kaptam ajdndékba. Tébbé senki sem
emlékszik azokra, akiket leléttek ezeken a hatdrokon, az élet
megy tovdbb, a berlini kédarab és a magyar szogesdrét ad-
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dig porosodott egy ljub-
ljanai lakdsban, mignem

E BELLA SERA
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egy kartondobozba keriilt
mind a kettd.

A léthatatlan  hatd-
rokon keresztiil, melyek
megmaradtak, fénysebes-
séggel terjedt szét egy md-
sik,

mely mdr kordbban léte-

4tfogdébb  gondolat,

zett a foldrész nyugati fe-
lében: Eurdpa eszméje. A
mi K6zép-Eurdpdrdl sz6lé

fecsegésiink egyszerre avit-

tabb lett, mint valaha, tgy
tlnt, hogy valami ¢konzervativ dolog mellett 4gdltunk. De az
Eurdpa-iigy sem csak ma bukkant fel. A harmincas években
rendkiviil er8s volt az tgynevezett pdneurdpai eszme. Hogy
az irodalomban miként mtikodote, megtaliljuk Odon von
Horvith Orok kispolgir cimii kényvében. Ez az eszme manap-
sdg teljes erbvel Gjraéledt, persze modernizdle formdban, és ép-
pen diadalmenetét tartja. Tobbé semmi sem képes megillita-
ni. Nem tudjuk, mi lesz az egészbdl. Majd megldtjuk. A keleti
paneuropéerek szdmdra legaldbb annyi vildgos, hogy Eurépa
nem olyan médon fogja megoldani problémdikat, amint azt a
kommunizmus igérte. Ki-ki maga kell hogy elvégezze a sajdt
feladatdt. Ez keser(i, de igen hasznos felismerés. Errefelé azon-
ban az emberek nagyon hajlamosak az olyan megolddsokra,
melyek rajtuk kiviil dllnak, ezért felkésziilhetiink az ,,Eurdpd-
bél szimazé minden megolddsra”. A televiziébdl majd minden
este fejiinkre olvasnak valamilyen eurépai bélcsességet. De
ebben sincs semmi j: Horvdth két paneuropéere, Kobler és
Schmitz a ,korldtoltsdg szdrnyain” utaznak, a mai pdneurdpa-
hdzakban 4j pdeuropéerek iilnek, és tdtott szdjjal merednek a
késziilékekre, melyekbdl a kékes fénnyel egyiitt drad a frizisok
rémes katyvasza és egy nem emberi nyelv mdgikus zsongdsa,
mely egyszer(i és direkt médon oldja meg az 6sszes kérdést: a
gazdasdg virdgozni fog, a szinvonalat minden téren biztositjik,
a szegények gazdagok lesznek, a gazdagok még gazdagabbak,
nemzetiségi kérdés, szocidlis kérdés, nékérdés, a paneurdpai-
ak szdmdra minden megolddst nyer, legfeljebb a Balkdnra kell
amerikai csapatokat kiildeni. Mindenki kiszdmolhatja, aho-
gyan Schmitz Gt kiszdmitotta Az orok kispolgdrban: az eurépai
orszdgok tobbé nem inditanak hdbordt egymds ellen, mivel
békés tton sokkal olcsébban ki lehet zsdkmdnyolni valamely
orszdgot. Es ezt értik a kozép-eurdpaiak is; 8k, akik tegnap
még Kozép-Eurdpdrdl dlmodoztak, s ekdzben a bécsi operettre
gondoltak, ma szivbél azt kivanjdk: vegyetek meg benniinket,
zsakmdnyoljatok ki, csak ne hagyjatok Eurdpdn kiviil. Ne ag-
godjanak, feleli a mai Schmitz qr, igy lesz, csak vdrjanak még
egy kicsit. Az olvasztétégelyhez, amire a mai eurdpaiak vigy-

nak, hogy konnyebben kereskedhessenek, szerencsé-
re mar tdl kés, a korldroltsdg szdrnyaldséhoz azon-
ban sajnos soha. Semmilyen eddig ldtott rendszerben
és semmilyen mai vagy eljévendé Eurépdban.

Nehogy eurdpaiintegricié-ellenesnek  véljék
ezeket a mondatokat. Mdr csak azért is kivinom az
eurépai csatlakozdst, hogy a hazdmban legalibb a
média és a politikai élet tallépjen totalitdrius mule-
jdn, és kezdjen normilis életet. De most, amikor vé-
ge az dlmodozdsnak, és itt dllunk a gyakorlati kihivé-
sok el6tt, persze Gjabb kérdések vetédnek fel.

Teszem azt, hogy az 1j és egyesiilt Eurdpa a fi-
lozéfia avagy a gazdasdg lelkébdl lelkedzett-é? Arisz-
totelész és Platén vagy Schroder (jobban mondva,
Kohl) és Van der Broek gyermeke? Ha az 4j Euré-
pa inkdbb a gazdasdg és a briisszeli hivatalnokok pro-
duktuma lesz, labirintusai vajon nem a XX. szdzad
eleji Kafkdt fogjék-e megvaldsitani szdz év mulva?

Vagy ha az Gj Eurépa Amerikdra adott vélasz-
ként l4t napvildgot, akkor vajon a gazdasdgon és a
szabad piacnak szolgdlé kozos térségen kiviil csakis
a lehetd legalacsonyabb kézos nevezén mikodeetett
popkultira lesz-e a kdtdszdvete? Vajon a gyakorlati-
as eurdpai politikai populizmus egydltaldn hajlandé
meghallgatni az alkotd értelmiség és a szellemi eli-
tek hangjdc?

Tovdbbd: vajon a szdzadvég az ideoldgidk, a
nagy szocidlis és a foldi életiinkre vonatkozé mord-
lis eszkatolégiai tervek vége az ut6pidk végét is jelenti
Eurépdban? Milyen a végszdmldja a remény szdzadi-
nak, melyben a remények guldgokkal és koncentrd-
ciés tdborokkal fejez8dtek be? Elég, ha tudjuk, hogy
ezeket a torténeteket nem szabad megismételniink?
Készek vagyunk ennek érdekében lemondani barmi-
lyen ut6pidrol?

Es mi van azzal az Eurdpaval, mely az dgyne-
vezett szocializmusbdl érkezett? Sokdig fennmarad
még a két Eurdpa. A kontinensbe térésvonalat ékelt
a Keletet 6tven éven 4t urald szocializmus. Kelet-Eu-
répa tapasztalata nélkiil a kontinens nyugati fele kép-
telen az egész megéreésére. A Keleten €18 emberek
valéban az egyik utdpidc felvdlrottdk a mdsikkal, a
szocialistdt az eurdpaival. K6zép-Eurdpa keleti felé-
nek értelmisége azonban a tobbé-kevésbé totalitdrius
koriilmények kozott sajdtos érzéket fejlesztett ki azon
antik, keresztény és felvildgosodott kritériumok irdnt,
melyek révén Eurdpa twbb a kozds gazdasdg és tor-
vények térségénél, melyekedl a kozds eszmélés térsége,
annak minden tévedésével és a torténelem tragikus
tapasztalataival egyiitt. Kifejlesztették a szkeptikus
gondolkoddst is, ahogyan azt a Nyugat alig ismeri.



Vajon tehdt a Kelet valéban a szellem és az alkotds si-
vataga, vajon valdban nincs ott semmi tapasztalat és
otlet, amit lehetséges és sziikséges volna beépiteni az
integrécié megértésébe?

Es végezetiil: mi van a perem, a kis népek és
kuleardk Eurépdjival, melyeknek kozos eurdpai szel-
lemi gydkereik vannak, ugyanakkor sajdtos kulturd-
lis fejlédésen mentek keresztiil? Integréljuk Sket, és
hagyjuk, hogy beszippantsik valamennyit a kdzép
felé tartd dramlatok? Vajon a kisnépek identitdsdrol,
nyelviikrdl és kuledrdjukrél valé locsogds mdr pusz-
tin csak ,6koldgiai” kérdés, értelme azonban el8bb-
utébb elvész?

Ezek persze olyan kérdések, melyeket nem tet-
tiink f8l a Kozép-Eurdpdrdl szétt dlmok idején, ami-
kor utépidkat gydrtottunk ama ,mevetséges klub-
ban”. ,Az én Kézép-Eurdpdm” valdban lebegé eszme
volt, irodalmi fikcidk, mivészi projekcidk és homs-
lyos tdrsadalmi elképzelések egyvelege. Ma realis-
tdbban tenném fel a kérdést. Megkérdezném, hogy
a mai németek vagy francidk tudjik-e, hogy vala-
ha bizonyos médon és kicsinyitett formdban létezett
az a kozosség, melyrdl ma beszélnek? Gondol-e va-
laki arra, hogy tapasztalatdbdl sokat lehetne tanul-
ni? A kulcurdlis kiilonbozdség meg a gazdasdgi és
torvényhozdsi egység jegyében zajlé élet egyszer mdr
élhetd volt ezen a tdjon. Kozép-Eurdpa ténylegesen

Eurépa-térkép, Wittenberg 1588
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modelliil szolgdl ahhoz, amit ma az eurobiirokratdk megvald-
sitanak. Ma l4tni, hogy a huszadik szdzad valamennyi fontos
dramlatdnak csirdja megvolt a szdzad kezdetén. Es ma is na-
gyon pontosan lehet ldtni, mint késziiltek fel mdr akkor a kii-
lonféle , felszabaditd” eszmék a tulajdon pusztité és haldle ho-
z6 hadjdratukra.

Ennek ellenére ma, a 2000. évben ki kell mondani és
ald kell hizni, hogy K6zép-Eurdpa eszméje nem volt ideoldgia.
Ezért nem meriilhet el, nem omolhat ssze, mint mindazok az
ideoldgidk, melyek minden vildgnak a legjobbikdt igéreék. Vi-
ta zajlott réla, torténelmi, kulturdlis és foldrajzi tényekbdl ki-
indulé vita. Ezek a tények még mindig itt vannak és lesznek is.
Kozép-Eurdpa mindkettd tapasztalatdval rendelkezik: a kii-
lonféle kultardk és egyének egytittélése, hatalmas alkotderd és
tolerancia, miképpen nemzeti és tirsadalmi gyulslkodés, aljas
intolerancia és erészak tuddsdvl is.

Ilyen tapasztalattal, mindkettd tapasztalatdval élni, mé-
lyen elmeriilve benne, sok minden megértését jelenti, jelenti
a készenlétet barmilyen j6 és rossz meglepetésre, mely vdrhat
rank a pdneurdpai kapcsolatokban.

»Az én Kozép-Eurdpdm” tehdt a megériését jelenti a vi-
ldgnak és az életnek minden ellentmonddsdval egyiitt, ezért
nem legyinthetiink az utdpidra, amellyel egyiict éltiink a
nyolcvanas években, mondvdn, hogy elmult. Még mindig itt
van... addig legaldbb is, ameddig mi éliink.

Gillos Orsolya forditdsa

ORIENS.

F. T

Pettore habet Gallos, Germanes eorpore geftat
Acpedibus Graios, Sauromarasg; fouct,

Emo’;m' utas



