KULTURAK, KALANDOK

Bucsuzas és visszatéeres

Beszélgetés dr. Karol Wlachovskyval, a budapesti Szlovdk Intézet tdvozd igazgatdjdval
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Jelen sorok irdsakor mér kétségbevonhatatlan a hir, hogy a
budapesti Szlovak Intézet igazgatdja, Karol Wlachovsky a
kozeljov8ben tavozik posztjardl, és hivatali dolgozdszob-
jénak tekintélyes méretdi iréasztaldt odahagyva végleg (?)
visszatér a sajitjdhoz, amelyen kérlevelek, statisztikdk,
szakért6i vélemények és koltségvetési kimutatdsok helyett
eléaddsok és tanulményok, elolvasdsra, sét leforditdsra
varé szépirodalmi miivek, a tandrember hdzi feladatdt
jelentd szemindriumi és szakdolgozatok kisebb-nagyobb
halmai kézétt kell majd rendet vignia. Biicsiizésrél, csen-
des visszavonultsdgrol szé sincs, egy fontos fejezet azon-
ban mindenképpen lezérul, s egy ilyen mérfoldk8hoz érve
a legelszdntabb védndor is engedélyez magdnak némi pihe-
ndt, visszanéz, felméri a megtett utat, aztdn ismét az eldt-

te elteriild tdjat kémleli...

— A nyolcvanas és kilencvenes évek forduldjdn bekivetkezett sorsdintd

események iddszakdban in az egyik legtekintélyesebb szlovikiai kinyv-
kiadd, a Tatran élén tevékenykedett, és eredményekben gazdag, vdlto-
zatos milforditdi plydjdnak kiszonhetden a Duna mindkér partjin a
magyar irodalom ,nagykiveteként” tartottik szdmon. Milyen koriil-
mények hatdsira villalt szerepet a diplomdcia nehezen kiismerhetd,

akaddlyokkal, csapdikkal teli szinterén?

— Az igazat megvallva semmilyen okom nem volt arra, hogy kiilszol-

gélatot vallaljak Budapesten. A széban forgé iddszakban a munka-
térsak bizalmdnak koszonhetden valéban a Tatran Kiadé igazgaté-
ja voltam, s a megviltozott tirsadalmi-politikai viszonyok kézott
egészen szép sikereket értiink el. A Tatran az olvasokhoz eljuttatott
egymillidrd konyv tizenhat szdzalékdt mondhatta magiénak, s je-
lent8s nyereséget produkdlé cégként miksdser, mikdzben kiaddi
profiljdn csak néhdny kisebb véltoztatdst kellett végrehajtanunk.
Mind gyakrabban gondoltam arra, hogy egy hatékony kiadéi kon-
zorciumot kellene létrehoznunk — elsdsorban az ifjisdgi konyvki-
adét, a Mladé letd-t vettem szdmitdsba, mellyel Ssszefogva a szlo-
vékiai kényvforgalom csaknem egyharmaddt ellendriztiik volna.
Emellett forditoként is lendiiletben voltam; kézrem(ikddésemmel
Grendel Lajos a legismertebb ,szlovdk” irévd vdlt. Irodalomtdreé-
nészként a szlovak sziirrealizmus, a ,nadrealizmus” lirdjinak Gjbéli
feltérképezését tliztem ki célul. A budapesti Eurépa Koényvkiadéval
kézésen kiadandé publikdciok tigye is sinen volt. Egyébként gyak-
ran jirtam Magyarorszdgra, 1976-t6l pedig minden év szeptem-
berében itt tdltottem egy havi szabadsdgomat. A t3bbi szlovék ér-
telmiségihez hasonléan én sem ismertem a fénylizést, az alapvetd
léesziikségletek és kulturdlis igényeim kielégitésére (féleg a konyvek,
folyéiratok s a kiilonféle hanghordozok megvésdrldsira) s egy-egy
pohdr jé borra azonban futotta a jovedelmembdl. Nem voltak nagy
igényeim, s e tekintetben a mai napig sem valtoztam.

Pélyafutdsom budapesti szakasza gy kezd8dstt, hogy a Cseh
és Szlovak Szovetségi Koztdrsasdg nagykévetévé kinevezett Rudolf
Chmel javaslatdra a prgai illetékesek fontoldra vették a kinevezé-
semet. El6szor egy Hordk nevd ar telefondlt Prigabdl 1990. mérci-
us 19-én — azért emlékszem ilyen jol erre a ddtumra, mert mdsnap
Grendel Lajos tdrsasdgaban hosszabb id8re Pdrizsba utaztam. Nem
tagadom, ez az utazds csdbitébb volt a szememben, mint egy jové-
beni budapesti munkahely kddképe. A CSSZSZK Kulturdlis Koz-
pontjanak igazgatdi székét végiil 1990. oktdber 19-én foglaltam el;
ettd] kezdve egyébként a nagykovetségi tandcsos feladatkorét is el-
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littam. Sz6 ami sz6, a ddntést nem volt konny(i meghozni, s ak-
kor még nem is tudatositottam, milyen magas ,viltsdgdijat” kell fi-
zetnem érte. Roviddel a tdvozdsom utdn a Tatran csédbe ment, és
Grendel miveinek szlovdk nyelvii kiaddsa is abbamaradt, mert Bu-
dapesten rdgtén nyilvdnvalévé vale, hogy a forditéi munkdt 4tme-
netileg jobb lesz elfelejtenem, s igy csak a befejezés el6te 4llo for-
ditdsok és az Gjrakiaddsok littak napviligot. Minden er6met a
kulturélis diplomdcidval kapcsolatos feladatok megolddsdra for-
ditottam.

Miképp jellemezné azt a mozgalmas, nehéz helyzetektsl és drimai for-
dulatoktdl sem mentes iddszakot, amelyet a Cseh és Szlovik Szivetsé-
gi Koztdrsasdg budapesti kulturdlis intézetének az élén tolrore? Aligha

lehetett kinnyii dolga, hiszen ekkor kivetkezett be a csehszlovik dllam

Jelbomldsa...

Budapestre érkezve mintegy négy-ot év tdvlatdban gondoltam a jo-
vére, s el sem tudtam volna képzelni, hogy a csehek és a szlovd-
kok szovetségi dllama ilyen hamar szétesik. Arra pedig dlmom-
ban sem gondolhattam, hogy a feltételezett négy, kivételes esetben

ot évbdl néhdny honap hijin tiz lesz. Ezen idé alatt a Rdkdezi at

15. szdm alatti intézmény nagyjabol hiromezer kiilonboz§ rendez-
vényt szervezett a magyar és az itteni szlovék kézdnség szdmdra,

s kordntsem csak Budapesten, hanem az orszdg valamennyi vi-
dékén, Vésdrosnaményt8l Kérmendig és Gyuldtél Sopronig. Egy

olyan kornyezetben ldttam munkdhoz, amely szimomra egyéltaldn

nem volt ismeretlen, s amellyel a hetvenes évek eleje 6ta kapcsolat-
ban voltam. Es igazam volt, amikor arra szdmitottam, hogy nem-
zedéktdrsaim tdmogatni fognak, s kapcsolataim révén megfeleld

hétorszdgot tudok kiépiteni az intézet szdméra. Evente tobb mint

negyvenezer kilométernyi utat tettem meg, alaposan és gyakorla-
ti szempontokbdl is meg akartam ismerni az orszdgot. Az Gsszeha-
sonlité irodalomtudomdny azon tételéhez tartottam magam, mely

szerint a kulturdlis éreékek cseréjénél a befogadé kornyezet jelenti a

dontd tényezdt, mert az 4tiiltetett vagy devett kulturdlis éreéket ez a

kérnyezet alakitja 4t, ez ad neki végleges formdt. Szdmomra ez nem

volt felfedezés, hiszen a forditds esetében is a célnyelv a déntd, nem

pedig a kibocsdt6. F6 torekvésem arra irdnyult, hogy eloszlassuk a

homalyt a (cseh)szlovik—magyar kapcsolatok kiilonboz torténel-
mi, kulturdlis és egyéb vonatkozdsai koriil, illetve 0j megvildgitds-
ban vegyiik szemiigyre ezeket a kérdéseket. Ugy tlinik, er6feszi-
tésiinket legaldbbis részben siker korondzta, amit az érdekléddk

népes tdbora és az intézet munkdjdt kisérd pozitiv visszhangok so-
kasdga is tandsitott. Mdr emlitettem, hogy déntésemnek nagy dra

volt, de a sors b8ségesen kdrpétolt: intézményiinket egy idé utin

a budapesti Francia Intézettel és a Goethe Intézettel egyiitt emle-
geték. Elégedettséggel toltdtt el az is, hogy a Szlovdk Koztdrsa-
sdg létrejotte, 1993. janudr 1-je utdn az intézet ldtogatdi jészeri-
vel észre sem vették a cseh—szlovdk szovetségi dllam megsziinését,

s csak némi idé elteltével hangzottak el résziikrdl olyan észrevéte-
lek, hogy hidnyoljdk a cseh és morva vonatkoz4s programokat. Az

azéta eltelt id8 perspekeivdjdbdl agy tlinik, hogy ezek az évek egy-
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fajta betetdzést jelentettek az intézet torténetében. A ké-
sébbiekben mdr lehetetlen volt ugyanilyen sokirdny és
hatékony munkdt végezni.

— Az igazgatdi posztrdl egy idd utdn tdvozni kényszeriilt, Bu-

dapesttsl azonban nem vett biicsiit, és azt sem mondbatjuk,
hogy bdttérbe vonult — ellenkezéleg, egy 1ij szerepkirben is
Jeltiint. Mi volt az oka annak, hogy Magyarorszdgon ma-
rady, s pdlydjdn ismét modosulds kivetkezett be?

— Amikor 1996-ban visszahivtak, nagyon meglepédtem;

idé elétt kellett tdvoznom, s mivel nem szdmoltam ez-
zel, odahaza, Szlovdkidban nem készitettem el6 a tere-
pet a hazatéréshez. A visszahivisomnak egyébként po-
litikai okai voltak, a legmeggy8z8bbnek szdnt indok az
volt, hogy az intézet ,rossz irdnyba haladt”. Késébb azon-
ban kideriilt, hogy nem az intézet vett rossz irdnyt, ha-
nem a Vladimir Mediar 4ltal vezetett Szlovdkia. A szlo-
vik diplomécia politikailag motivdlt beavatkozdsit nem
is annyira én szenvedtem meg, hanem az intézet lelke, a
titkdrsdgvezetd munkdjit végz§ Zirkelbach Lujza, kozis-
mert nevén Lujza asszony, mert 6 még egy ideig ott ma-
radt, s vele az én szellemem is jelen volt, ezért a sz szoros
értelmében kiragtdk, mondvdn, hogy ,4rt a szlovék kul-
thra tigyének”. Kétlem, hogy az az elszigeteltség jelen-
tette a helyes irdnyt, amelybe mindezek utdn az intézet
jutott. Az elszigeteltség végs§ kovetkezményét a Szlovik
Intézet felszdmoldsa jelentette volna — de nem tisztem er-
16l beszélni, mert a Rdkdczi it 15. szdm alatti épiiletbdl
végiil hivatalosan kitiltottak. Az ilyen eljirdssal szembeni
ellenvéleményt nem mds, mint Grendel Lajos fogalmazta
meg, akit a ,téma” két szellemes pamflet megirdséra ih-
letett, melyek a megfelel§ helyen megfeleld visszhangot
véltottak ki...

A szlovékiai kényvkultdra akkoriban olyan pillana-
tokat €lt 4t, amelyek az agdnia rémét idézték fel. Nem
volt értelme, hogy visszatérjek oda, ahol semmi sem ked-
vezett a szinvonalas konyvkiadéi munkdnak. S ekkor
olyasmi tortént, ami arrdl tantskodott, hogy az ember
valéban sziikségben ismeri meg a bardtjét. A Pdzmdny
Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomdnyi Kardnak
akkori dékdnja, Maréth Miklds és a Szlavisztikai Incé-
zet vezetdje, Kifer Istvdn segitd kezet nyujrott felém, s
az 8 réviikdn az egyetem vendégtandra lettem. Ez a mun-
ka dj kihivést jelentett szimomra, mert kordbban sosem
késziiltem pedagdgusi pdlydra. Rdaddsul a szegedi Ju-
hdsz Gyula Tandrképz§ Fdiskola és a békéscsabai K8rosi
Csoma Féiskola is azzal a kéréssel fordult hozzdm, hogy
kapcsolédjak be az oktatdsba. Igy hit voltaképpen foly-
tatédott az utazdsok idGszaka, szdmos eldaddst tartot-
tam, elmélyiiltem a huszadik szdzad szlovidk irodalma-
ban, a miiforditds elméleti kérdéseivel foglalkoztam, s



kozben egyre jobban megismertem az orszdgot, minde-
nekeldte pedig a didkifjisdgot. Egy pillanatig sem kel-
lett azon toprengenem, mi az életem értelme és tartalma.
Mindezen feliil Grendel Lajos két djabb prézakotete je-
lent meg a forditdsomban, és Csdth Géza novelldinak az
Gjrakiaddsa is napvildgot ldtott. Dolgoztam, és nem is
sejtettem, hogy a tanitds kivételével nemsokdra ismét fél-
re kell tennem mindent.

A szlovdkiai politikai helyzet a kilencvenes évek végén a
kedvezd vdltozds jeleit mutatta, a Magyarorszdggal valé vi-
szony alakuldsa is egyértelmii javuldsrdl taniiskodott — a vi-
sgdlyokkd fajuld vitik, az elhidegiilés évei utin a kozeledés,
a pozitty eredményeket hozd szorosabb egyiittmiikidés idé-
szaka kovetkezett. Ezek a viltozdsok ont is érintették, mert
az események alakuldsa folytin rdcdfolbatott a girig filozd-
[fus, Hérakleitosz azon dllitdsdra, miszerint senki sem léphet
kétszer ugyanabba folysba. ..

Szlovikia Gjonnan kinevezett nagykévete, Stefan
Markus$ tdrsat keresett maga mellé, s e tdrskeresésnél a
kor4bbi budapesti nagykévet, Rudolf Chmel is jelen volt.
A személyemmel kapcsolatos javaslatot a kiiliigyminisz-
ter, Eduard Kukan is elfogadta, s ezt kovetden a nagyks-
vet szdmdra kidolgoztam egy szakmai anyagot a szlovak—
magyar kulturdlis kapcsolatok helyzetérdl és tavlatairdl, s
letettem az asztalra a Szlovék Intézet Gjjaélesztését célzo
koncepciét. Nincs abban semmi kiillénés, ha a nagyks-
vet és az intézet igazgatdja egy-egy kulturdlis jelenségrdl
misképp vélekedik, de a ,tett szinhelyén® egyetértésben
kell cselekedniiik. Kivéltképp sziikség van erre az egyet-
értésre akkor, ha a kapcsolatokat a mdle 6roksége ter-
heli, s a helyzetet — rdaddsul — a tudatlansdgbdl és fél-
miiveltségbdl fakadd félreéreések sokasdga, a tények és
informécidk mindkét oldalon tapasztalhaté megmdsitd-
sa teszi még bonyolultabbd. Egy ilyen szitudciéban sem-
mi sem hasznosabb, mint az dllandé, de mindenfajta
magakelletd tolakoddstél mentes kulturlis aktivitds. A
kultdra nemegyszer tobbet tehet a pozitiv orszagkép ki-
alakitdsdért, mint a politika.

Ennek a gondolatnak a jegyében tértem vissza — Luj-
za asszonnyal egyiitt — a Rdkdczi dt 15. szdm alatti épii-
letbe, Ggy vélem azonban, hogy nem ugyanabba a fo-
lyoba léptem vissza. A politikai és a tirsadalmi légkor
kedvez§ volt, az otthoni kézpont és a nagykévetség is bi-
zott bennem, de az anyagi feltételek kedveztlen viltoza-
sa és a munkatdrsak rendkiviil alacsony létszdma nehéz
helyzet elé 4llitott benniinket. A legsiirget6bb feladatot
a Szlovék Intézet stabilizdldsa jelentette, a kés8bbiekben
pedig megprébaltuk folytatni a kilencvenes évek elsd fe-
lében megkezdett munkdt, s igyekeztiink visszacsalogat-
ni a szlovék kultdra magyarorszdgi hiveit.
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Ujabb, a megvdltozott viszonyok dacdra is eredményesnek tiind megbi-
zatdsi iddszak lezdrdsdra késziil, s nincs messze a nap, amikor megvon-
hatja a ,mdsodik félidé” mérlegés. Mi azonban mdr most szivesen ven-
nénk egy gyorsmérleget, egy isszegzd visszapillantdst. .

Bevallom, nem tudok szabadulni attél a benyomdstél, hogy valdjé-
ban egy kordbbi ,,produkecié” ismétlésérél volt sz6. Megvolt a maga
vardzsa, emelkedett pillanatoknak sem voltunk hijin, ugyanakkor
ebben az idészakban egyértelmiien kideriilt, mi az, amit egy kiil-
foldon tevékenykedd kulturdlis intézetnek nem lenne szabad felval-
lalnia: nem helyettesitheti a kulttrdval hivatdsszertien foglalkozd
intézményeket, a galéridkat, mizeumokar, szinhdzi iigynokségeket
stb., legf6bb feladata ugyanis az oszténzés és a kdzvetités.

Hivatali megbizatdsom mdsodik iddszakdban az intézet a kordbbi-
ndl nagyobb aktivitdssal kapcsolédott be a szlovakistdk Gj nemze-
dékének oktatdsdba, felkészitésébe. Ezt a célt szolgéledk a sorozata-
ink is, melyek keretében péld4ul levetitettiik a szlovak filmmiivészet
kiemelkedd alkotdsait, vagy vitaesteket rendeztiink ismert térténé-
szek részvételével, akik a szlovdk torténelem vitatott személyisége-
it, sorsfordité eseményeit igyekeztek kézel hozni a kézénséghez.
Nagy 6rom volt szdmomra, hogy ismét megrendezhettiik a pozso-
nyi Kalligram Kiadé kényvbemutatdit, amelyek az érdekl6dék, a
potencidlis olvasok népes tdbordt vonzottdk. A szlovikok és a ma-
gyarok kozotti parbeszédet és értékeserét szimbolizdld Kalligram
jelenléte kiiléndsen fontos volt szdmunkra. A mérleg megvondsdndl
személy szerint az is 5rommel t5lt el, hogy nem éreztem az invencid
hidnyét, igy talin reménykedhetek abban, hogy még nem vagyok
tilsdgosan oreg... A sziikséges appardtus nélkiili munka azonban
kimeritd volt, a helyzetet leginkdbb egy kelet-szlovakiai példdzattal
lehetett jellemezni: az Gr parancsba adta a szolgdnak, a szolga a ku-
tydnak, a kutya a farkdnak, a farok az trnak. Csindld meg magad, s

a dolog halad!

— Megtudhatndnk valamit a jovére vonatkozd terveirdl, elképzeléseirdl?

Mindenekel6tt gy szeretnék élni, hogy megdrizhessem azokat az
eredményeket, amelyeket negyvenkét, munkéval tsltoce év alart el-
éreem. Ugy gondolom, hogy nem leszek larstol vakuldsig talpon, s
nem fogok diplomatikusan pitizni. Remélem, tobb idém jut olva-
sisra, tobbet fogok tanulni és tanitani. Biztosra veszem, hogy a jo-
vében is szdmithatok majd néhdny hliséges bardtra, akikkel egy po-
hér olaszrizling tdrsasdgdban kellemesen lehet kvaterkdzni. Csak az
a kdr, hogy kelenfoldi lakdsom kozelében sehol sincs didfa, amely
alatt egy padon el lehetne tild6gélni...

Természetesen visszatérek a miforditdshoz, s ennek elsd je-
leként 8sszel a Kalligram Kiadénal megjelenik az épp mostani-
ban befejezendd munkdm, Hamvas Béla A bor filozdfidja cimii
kényének a szlovdk valtozata. Szeretném el6venni két régebbi fordi-
tasomat, Ottlik Géza Iskola a hatdron és Kertész Akos Makra cimii
regényét (az elébbi 1976-ban, utdbbi 1979-ben ldtott napviligot),
hogy a szoveget mai szemmel dGjraolvasva és revidedlva elékészit-
sem az Uj kiaddsukat. Vissza akarok térni Grendel Lajos miiveinek
az 4tiiltetéséhez, s Matyds kirdly New Hontban cim( regényéhez mar
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gyar Kirdlysig — ama bizonyos ,Uhorsko” - tdrténelmé-
nek elvdlaszthatatlan részét képezi. Az ezt nyilvdnosan
kimondé politikusok koziil hadd emlitsem meg Pavol
HruSovsky és Rudolf Chmel nevét. E tekintetben t3bb-
nyire kiilonbszd sztereotipidk jutnak érvényre, amelyek
valtozatlanul a malt mitizdldsdnak irdnydba hatnak. A
trtenettudomdny és a politoldgia maveldi Szlovékidban
és Magyarorszdgon is tobbnyire etnikai dsszefiiggések-
ben és a nemzetdllam keretében gondolkodnak, holott
a kozép-eurdpai régié prosperitdsinak a mozgatderejét
a multietnikus alap jelentette. A magyarorszdgi reform-
kor kezdetétdl a mésodik vildghdborti végéig és a hdbortt
kévetd drdmai eseménysorig sorra-rendre kimutathatok
azok a torekvések, amelyek a multietnikus K6zép-Euré-
pa térképét az ,etnikai foltok“ eltiintetésével akartdk mé-
dositani. Ezek a torekvések magdtdl értet6d8en a kézgon-
dolkoddsban is visszatiikroz8dtek, és gondolni sem lehet
arra, hogy a hatdsuk ilyen rovid id8 alatt elmalhatott
volna. Kévetkezésképp nem 4ltathatjuk magunkat azzal,
hogy a térténelemszemlélet és a kozgondolkodds torzuld-
saitél maholnap kénnyedén megszabadulunk.
Mindenekel6tt azt szeretném, ha Kézép-Eurépa pol-
gérai emberséges emberek volndnak. Ahhoz azonban,
hogy ilyenné véljanak, meg kell szabaditaniuk a gondo-
latvildgukat kiilonboz8 eléitéletektd] és elavult kozhe-
lyektdl, s nemesak a kiilonbozd vélemények tekintetében,
de a mindennapi életben is t3bb tolerancidt kell tandsita-
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niuk. Senkinek sincs oka r4, hogy a mésik folstt 4llonak
képzelje magdt, ellenben jol tenné, ha annak a mdsik-

nak a pozitivumait is elismerné. Vajon haszndl-e a ma-

hozz4 is ldttam. Nincs kizdrva, hogy ez lesz az a kényve, amely egy-  gyarok tekintélyének, ha Szarvas ujratelepitésének jubi-
szerre jelenhet meg magyarul és szlovakul. Az is er8sen foglalkoztat, leumi tinnepségén a véros polgdrmestere egy széval sem
hogy valamit papirra kéne vetni az ,én magyarjaimrél”, és Beveze-  emliti, hogy Kézép-Eurdpa e helyét a tétok virdgoztat-
tés a szlovdk kultiirdba cimmel szeretnék egy jegyzetet irni az egye-  tdk fel — ha mdr valami miatt fél a szlovikok néven neve-
temistdknak. Terveknek tehdt bévében vagyok... zésétdl? Akarjuk-e vagy sem, a torténelmi Magyarorszdg
keretében kialakult 8shonos nemzetként a szlovakok is

— Onnel beszélgetve messzemenden indokoltnak tinik, hogy a szlovik—  az orszdg torténelmének alakitd tényezdi voltak, s joggal
magyar viszony alakuldsa is széba keriiljon. Szdmos jel taniiskodik a tarthatnak szdmot a részesedésiikre, a j6bél és a rosszbdl
millt negativ Grokségének tovdbbélésérdl, de tagadhatatlan, hogy — pél- egyardnt. A magyaroknak igy is gazdag 6rokség marad.

ddul a gazdasdgi egyiittmitkidés terén — tibb pozitiv folyamat is bein-

dult, és egyéb teriileteken is vannak biztatd jelenségek. Milyennek litja G. Kovdcs Lészl6
a helyzetet az elmillt tizennégy év erdfeszitései és viszontagsdgai utdn?

Melyik tit vezethetne el a magyarok és a szlovikok viszonydnak rende-

zéséhez?

— Ahhoz, hogy a szlovik-magyar kapcsolatokban érdemi és érzékel-
hetd véltozds kovetkezzen be, elébb a gondolkoddsmédunkban, a
tudatunkban kellene egy s mdsnak megvdltoznia. Sz¢ sincs rdla,
hogy e tekintetben reménytelen szélcsend uralkodna, de az is bi-
zonyos, hogy egyeldre, sajnos, ritkasdgszdmba mennek a szlovik
wreénészek és politikusok olyan megnyilatkozdsai, melyek sze-
rint Szlovdkia torténetének egy hosszd korszaka a hajdani Ma-
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